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Oz

Osmanli doneminin en &nde gelen Bosnali alimlerinden birisi yiiksek egitimini
istanbul’da almis ve otuzdan fazla eser te'lif etmis Seyh Yuyo (Sejh Jujo) lakapli Mustafa b.
Yusuf b. Murad Eyytbizade (Ejubovi¢) el-Mostari (6. 1119/1707)'dir. Bu c¢alismada
Eyy(ibizade'nin hayati ile bilgilerin yani sira kendisi ve 6grencisi Ibrahim Opija¢ el-
Mostari'nin verdigi bilgiler, kiitiiphanelerden temin edilen niishalar, kiitiiphane kataloglari
ile diger kaynaklardaki bilgiler karsilastirilarak Eyy{ibizade’ye ait olan eserler ve eserlerin
cesitli kiitiiphanelerde bulunan yazma niishalarina dair detayli bir inceleme yapilmistir. Bu
sayede Eyytibizade'nin eserleri ve eserlerinin niishalarina dair kaynaklardaki eksiklik ve
yanlisliklar tespit edilerek diizeltilmistir. Ayrica bu ¢alismada Eyytibizade'nin Arap dili ve
belagatina dair az hacimli {i¢ risalesinin incelemesi yapilarak tahkikli metinleri verilmistir.
Risdle fi Beydni Ictimad i'l-Istidreti’l-Tebeiyye me ‘a’t-Temsiliyye adl ilk risale, et-Teftazani ve es-
Seyyid es-Serif el-Curcani arasinda Emir Timur'un saraymda gerceklesen megshur
miinazaranin konusu olan Bakara suresi 5. ayette istidre-i temsiliyye ve istidre-i tebeiyyenin
bir arada bulunup bulunamayacagma dair ihtilaf hakkindadir. Risdle fi Kevni’l-Cumle
Mutlakan Haberan li’l-Mubteda’ adli ikinci risale, et-Teftazani ve es-Seyyid es-Serif el-Curcani
arasindaki ihtilaflardan bir digeri olan inga climlesinin te’vil olmadan haber olup
olamayacagina dair ihtilaf hakkindadir. Risile fi md Kéle el-Kuhistini an Irabi [bareti ”Kitdbi't-
Tahdre” adh {i¢lincli risale, el-Kuhistani'nin Cami ‘u’r-Rumilz Serhu Muhtasari’l-Vikdye adli
serhinde ”Kitibi't-Tahdre” ifadesinin i‘rabina dair yaptig1 agiklamalar hakkindadr.

Anahtar Kelimeler: Eyyubizade (Ejubovic) el-Mostari, Seyh Yuyo, Teftazani, Curcani,
Kuhistani.

Examination of Mustafa Ayyubi-zade (Ejubovic) al-Mostari’s Works and
Critical Edition of His Three Epistles on Arabic Language and Rhetoric

Abstract

One of the most eminent Bosnian scholars of Ottoman era is Mustafa Ayyubi-zade
(Ejubovic) al-Mostari nicknamed Sheikh Jujo (Sejh Jujo) who got higher education in Istanbul
and composed more than thirty works. In this study, a detailed examination was done about
the works and the manuscript copies of those works located in different libraries belonging
to Ayyubi-zade, by comparing the information which was given by himself, his student
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Ibrahim Opijac al-Mostari, library catalogues, other sources and the mansucript copies of his
works obtained from the libraries. Thus, deficiencies and mistakes existing in sources related
with works and manuscript copies of his works were detected and corrected. Besides, in this
study a critical edition of Ayyubi-zade’s three small volume epistles on Arabic language and
rhetoric was done. First epistle named Risala fi Bayan Ijtimai al-Istiare al-Tabaiyya maa al-
Tamthiliyya is on the famous discussion between al-Taftazani and al-Sayyed al-Sharef al-
Jurjani which took place in Amir Timur’s palace about the occurrence of al-istiare al-tabaiyya
and al-istiare at-tamthiliyya at the same time in 5th. verse of Baqarah Surah. Second epistle
named Risala fi Kawn al-Jumla Mutlagan Habaran li al-Mubtada is on another dispute
between al-Taftazani and as-Sayyed al-Sharef al-Jurjani about the permissibility of insha
sentence as knowledge without interpretation (ta’'weel). Third epistle named Risala fi ma
Qala al-Qubhistani an Irab Ibarati “Kitab al-Tahara” is on syntactic analysis of al-Quhistani
about the phrase of “Kitab al-Tahara” in his commentary named Jami al-Rumuz Sharh
Mukhtasar al-Wiqaya.

Keywords: Ayyubi-zade (Ejubovic) al-Mostari, Sheikh Jujo, Taftazani, Jurjani,
Quhistani.
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GIRiS

Seyh Yuyo (Sejh Jujo) lakabr ile meshur olmus Mustafa b. Yusuf b. Murad Eyyftibizade
(Ejubovic) el-Mostari (6. 1119/1707), ii¢ dilde ve gesitli alanlarda telif ettigi otuzdan fazla eser
ile Osmanli déneminde en ¢ok eser telif etmis Bosnali alimdir. Egitim almak icin geldigi ve

on bes yil kaldig: Istanbul’da Osmanli ilim cevrelerinde tanman bir alim olmustur (Bursals,
1333/1914-15, C. 2, s. 30-32).

Eyytbizade el-Mostari'nin te’lif etti§ eserler arasinda Arap diline dair eserler de
bulunmaktadir. Hayat1 ve eserlerini arastirirken Arap diline dair iizerine ¢alismalar yapilan
Serhu Unmiizeci’z-Zemahgser? fi'n-Nahv (el-Fevdidi'l- ‘Abdiyye) ve Serhu’l-’Avdmili’l-Mie adh
eserlerinin yaninda sadece Gazi Husrev Begova (GHB) Ktp. katalogu ve birka¢ kaynakta ad1
gecen Risile fi Beydni Ictimd ‘i'l-Isti‘dreti’l-Tebe'iyye me’a’t-Temsiliyye ve Risdle fi Kevni'l-Cumle
Mutlakan Haberan li’l-Mubteda’ adl1 az hacimli iki risalesinin oldugu gortilmiistiir. Bu iki
risalenin Hirvatska Akademija Znanosti i Umjetnosti (HAZU) Ktp. 1410 nr.da kayith yazma
icerisindeki niishalari temin edildiginde ad1 gegen iki risaleye ek olarak Eyytibizade’nin yine
Arap dili iizerine te’lif etttigi daha 6nce adi kaynaklarda bahsedilmeyen Risdle fi mad Kale el-
Kuhistini ‘an ['rdbi ‘Ibareti “Kitdbi't-Tahdre” adli tek varaklik bir risalesinin daha oldugu
tarafimizdan tespit edilmistir.

Calismanin ikinci boliimiinde tahkikleri yapilan bu risalelerden ilki Timur huzurunda
Sadeddin et-Teftazani (6. 792/1390) ve es-Seyyid es-Serif el-Curcani (6. 816/1413) arasinda
gerceklesen ve alimler arasinda ihtilaf olusmasma neden olan 4..5e3 He b Je &ldsly
[Kur’'an-1 Kerim, 2: 5] (Iste onlar Rab’lerinden (gelen) bir dogru yol iizeredirler...) ayetinde Js
kelimesinde istiare-i temsiliyye ve istiare-i tebeiyyenin bir arada bulunup bulunamayacag:
konusu {izerinedir. Tkinci risale yine et-Teftdzani ve el-Curcani arasindaki bir diger ihtilaf
olan inga ciimlesinin te’vil olmadan haber olup olamayacagi konusundadir. Ugiincii risale
ise Semseddin Muhammed el-Kuhistani (6. 962/1555)' nin Cami ‘u’r-Rumfiiz Serhi Muhtasari’l-
Vikdye adl1 eserinde “Kitdb et-Tahdre” ifadesinin irabina dair yaptig1 agiklamalar hakkindadir.

Bu calismada ele alman risalelerin tahkikine ge¢meden once miiellifin hayati ve
eserleri hakkinda bilgi verilmesi amaciyla kaynaklar incelediginde Eyy{ibizade'nin 6zellikle
serh, hasiye ve ta’lik tiirii eserlerinin kiitiiphane kayitlarinda ve kaynaklarda farkl isimlerle
adlandirildigi, bazi eserlerine ve eserlerin cesitli kiitiiphanelerde bulunan niishalarina dair
kaynaklarda yanlis ve eksik bilgiler bulundugu goriilmdiistiir.

Eyytibizade, GHB Ktp. 3858/1 nr.da kayitlh Muntecabu’l-Husill fi Serhi Muntehabi’l-Usiil
adli eserin la varagma te’lif ettigi 24 eseri kaydetmistir. Ayrica Eyy(ibizade eserlerinin
bazilarina 6zel isim vermis ve yazma niishalarinin baglarma bu isimleri not etmistir.
Ogrencisi Ibrahim Opija¢ el-Mostari (6. 1137/1724-25), vefatimin ardindan Mustafa
Eyytbizade'nin biyografisine dair Risdile fi Mendkibi’s-Seyh Yiiyd Mustafa b. Yiisuf el-Miistdri
adl1 9 varaklik Arapca bir eser kaleme almistir. Bu risalede Eyyt{ibizade'nin 27 eserinin adini
yazmistir. Ayrica Eyytibizade ve 6grencisi Opijac¢’in bahsetmedigi ancak Eyyf{ibizade'ye ait
olan bagka eserler de vardir. Bunun yaninda Mustafa Sidki Karabeg el-Mostari (6. 1878)'ye
ait Hidddu’'n-Nusiil adli eserin de kaynaklarda yanlishikla Eyyfibizade’ye nispet edildigi
goriilmiistiir.

Bu nedenle bu calismanin ilk boéliimiinde Eyy(ibizdde'nin eserleri hakkinda bilgi
verilirken genel bir bilgi vermekten ziyade kendisi ve 6grencisi Opija¢'in verdigi listeler,
kiitliphanelerden temin edilen niishalar, kiitliphane kataloglar1 ile diger kaynaklardaki
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bilgiler karsilastirilarak eserleri ve niishalarma dair eksiklik ve yanlisliklarin diizeltilerek bu
boslugun doldurulmas: hedeflenmistir.

1. BOLUM: MUSTAFA EYYUBIZADE EL-MOSTARI’NiN HAYATI VE ESERLERI:
Hayat:

Tam adi Mustafa b. Yusuf b. Murad Eyytibizade (Ejubovic¢) el-Mostari’dir. Bosna’da
Sejh Jujo (Seyh Yuyo) lakabr ile taminmaktadir. Safvet-beg Basagi¢, Jujo lakabr ile ilgili olarak
Hersek bolgesinde Mustafa ismini kisaltmasi olarak Mujo denildigini ve zamanla ses
benzerliginden bu kelimenin Jujo’ya doniigsmiis olabilecegini soylemektedir (Basagic, 1986, s.
159). Sejh Jujo lakabi Sehjuj seklinde de ifade edilmektedir (Udoviéié, 1900-01, s. 254).
Osmanli ilim diinyasinda Ejubovi¢ soyadinin karsiligr olarak Eyy{ibizade ismi ile anilmistir.

Eyytibizade el-Mostari, Muntecabu’l-Husiil fi Serhi Muntehabi’l-Usil adli eserinin
mukaddimesinde ilimde bilgisini yiikseltmek ve ilim ehlinden bizzat dinleyerek ilim
dgrenmek igin Istanbul’a geldigini, 15 yil ve 1 ay gece giindiiz ilimle mesgul oldugunu,
tahsili esnasinda Miftdhu’l-Hustl i Mirdti’l-Usil fi Serhi Mirkdti’l-Vusiil adli eserini te’lif
ettigini sonra cildinin topragma ilk degdigi diyara (Mostar) dondiigiinii yazmaktadir
(Eyyubizade, yz. 3858/1, 1b-2a).

Ogrencisi olan Ibrahim Opjia¢ el-Mostari, Arapca kaleme aldig1 Risdle fi Mendkibi's-
Seyh Yilyd Mustafd b. Yisuf el-Miistdri adli biyografik eserde Eyytibizade'nin hayat1 hakkinda
bilgiler vermistir.

Opija¢in yazdigma gore Eyytbizade, 1061/1651 yilinda Mostar'da dogdu. Babasi
Yasuf b. Murad, Eyytibizade gibi alim birisiydi ve ondan ders alanlardan birisi de Opija¢’in
babasi Seyh Ismail Opija¢ idi. Seyh Ismail, hocasinin kiz1 ve Eyy{ibizade'nin kiz kardesi ile
evlenmisti. Ancak bu hanim Opijac¢’in 6z annesi degildir. Ysuf b. Murad, Eyy{ibizade 7
veya 9 yasinda iken vefat etti. Eyytbizade, Mostar’'da ilk egitimini Ahmed Opija¢, Seyh
Ismail Opija¢, Miiftii Hasan Efendi ve Kadi Molla Ismail’den aldi. Mostar’daki egitimini
tamamladiktan sonra ilim ehlinden bizzat egitim almak i¢in 1088 Receb basinda (1677 Eyliil)
Istanbul’a gitti. Istanbul’da Molla Salih, Molla Karabekir et-Tirevi ve Arapzade’den ders
aldi. Istanbul’da ¢ok yogun bir sekilde ilimle ugrasti. Tahsili esnasinda Molla Hiisrev'in
Mirdtu’l-Usil adli eserine Miftdhu’Husil adiyla bir serh yaninda miinazara ilmine dair bir
risale te’lif etti ve bu risaleyi iki kere serh etti. Eyy{ibizade, Istanbul’da on bes sene bir ay
kalmustir. Mostar Miiftiisiit Molla Hasan vefat edince Mostar ahalisinin talebi tizerine “Vatan
sevgisi olmasayd: {iilkeyi kotiilitk harap ederdi” atasoziinii sOyleyerek vatanma olan
muhabbet sebebiyle Mostar miiftiiliigii gorevini kabul etti. 1119 senesi Rebiulahir ayimnin
onbesinde (16 Temmuz 1707) vefat etti. Eyytibizade, orta boylu, orta uzunlukta sakala sahip,
izzetli, vakarli, tevazu sahibi ve zekasi ¢ok kuvvetli birisiydi. Fetva, ders verme ve eser telif
etme mesguliyetleri yaminda her giin baska alimlerin kitaplarini istinsah ederdi.
Kitaplardaki hatalar1 tashihe ve kitaplarin kenarlarina faydali notlar yazmaya ¢ok 6nem
verirdi. Arkasinda telif ettigi eserler ile kitaplarin kenarlarina ve bos yerlerine yazdiklar
haricinde istinsah etmis oldugu 60 ciltten fazla eser birakti. Eyyf{ibizade evliydi ancak hig
¢ocugu olmadi (Opijac, yz. 3858, 2b-8b).

Bursali Mehmed Tahir, Ibrahim Opija¢in Mustafa Eyylibizade'nin kaymbiraderi
oldugunu soylemektedir (Bursali, 1333/1914-15, C. 2, s. 30). Ancak bu husus dogru degildir.
Mustafa Eyytibizade, Opijac¢’in babasinin kayinbiraderidir.
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Eyytibizade adina Hersek Eyaleti Beylerbeyi Ali-pasa Rizvanbegovi¢ tarafindan
1247/1831’de Mostar’daki Sarica Cami kargindaki mezarlikta tiirbe yaptirilmustir.
Eyytibizade'nin kabrine gelenlerin ilimde karsilastiklar1 zorluklarin iistesinden gelmesi ile
ilgili duasindan miditevellit halk arasinda basarisiz ¢ocuklarin her sabah namazindan sonra
40 giin boyunca mezarinda Yasin okumast sonucu akilli olacaklarina dair bir inanis vardair.
Ayrica tiirbesi cesitli isteklerinin gerceklesmesini umanlar tarafindan ziyaret edilen bir yer
konumundadir (Basagi¢, 1986, s. 162; Hasandedi¢, 2005, s. 111; A. Nametak, 1992, s. 16).

Eserleri:

Eyytbizide'nin Kaydettigi Eserler: Eyy(ibizade'nin eserlerine dair miiracaat
edilecek ilk kaynak kendisinin kaleme aldig1 eserlerine dair kayittir. Miiellif hatt1 niishasi
GHB Ktp. 3858/1 nr.da kayitlh Muntecabu’l-Husill fi Serhi Muntehabi’l-Usiil adl1 eserin la
varaginda Eyy(ibizade tarafindan kaydedilen ve GHB Ktp. 4027 nr.da kayitli Fethu’l-Esrir
adli eserinin bas tarafina ogrencisi Ibrahim Opija¢ tarafindan miiellif hattindan nakledilen
bu notta te’lif sirasina gore listelenmis 24 eser yer almaktadir. Miiellif, bu notta eserlerinin
isimlerini verirken serh, ta’lik, hasiye, tahrir ve imla gibi eserin tiiriine isaret eden ifadeler
kullanmistir.

Bu notta yer alan eserler, miiellifin ifadesine uygun bir sekilde sirasiyla sunlardir:

1.Serhu Risaleti’l-Adab: Bazi kaynaklarda Eb{'l-Kasim el-Leys es-Semerkandi (6.
888/1483)'nin Ferd’idu’l-Fevi’id adli eserine yazilmis bir serh oldugu yazmakta ise de
Eyytbizade'nin serh yazdig1 eser Semseddin Muhammed b. Esref es-Semerkandi (6.
702/1303)'nin adab {izerine yazdigi risaledir. Ayrica el-Leys es-Semerkandi’nin yazdig risale
adab tizerine degil belagata dair isti‘are konusu {izerinedir. Bir niishasi Bratislava
Univesitesi Ktp. TF 119 nr. da Serhu Risdle fi Adabi’l-Bahs adiyla kayithdir (Univerzitna
Kniznica v Bratislave [UKB], 2020).

2.Serhu Havasi Serhi Risaleti’l-Adab: Semseddin es-Semerkandi'nin adaba dair
risalesine Mesud er-Riimi'nin yazdig1 serh iizerine Eb{i'l-Feth Muhammed b. Eb{i Sa‘id’in
yazdig1 hasiyeye yazilmis bir serhtir. Miiellif hattt GHB Ktp. 3974/2 nr.da kayitli olup eser
tamamlanmamistir. GHB katalogunda da miiellifin eserini serh olarak isimlendirdigi
yazmaktadir (Faji¢, 1999, C. 5, s. 133).

3.Ta‘lik ‘ala Havasi Seyhulislam el-Herevi: et-Teftazani'nin Telhisu’'l-Miftih {izerine
yazdig1 serh olan Muhtasaru’l-Me‘dni adli esere torunu Seyhulislam el-Herevi Hafid et-
Teftazani'nin yazdig1 hasiye {izerine yazilmis bir hasiyedir. Amir Ljubovi¢, eserin Mostar
Fransisken Manastiri Ktp. R-60 nr.da kayith bir niishasi oldugunu ifade etmektedir
(Ljubovi¢, 1995, C. 12, s. 34). Ancak bu niisha Eyytibizade'ye ait Hdsiyetu'l-Muhtasar li
Mevlana Suleyman b. ‘Abdurrahman el-Magrib? es-Semiini adl1 eserin niishasidir (Hasandedic,
1982, s. 163).

4.Serhu Risaleti’l-Mantik (Serhu Isagiici): Eyytibizdde'nin mantiga dair bu risaleye
yazdig1 serhi, tek basilmis eseridir. Eyytibizade, eserini, 23 Saban 1093 (27 Agustos 1682)'de
tamamlamis olup Abdurrahman Pasa’ya ithaf etmistir. 1316/1898-99 tarihinde Tajib Oki¢
(Tayyip Okig)'in babast Mehmed Teufik Oki¢ tarafindan Istanbul’da basilmistir (Basagi¢,
1986, s. 165). Miiellif hatti GHB Ktp. 3974/1 nr.da kayithdir. Ayrica GHB Ktp. 3578, 3675,
2017; HAZU Ktp. 1408/1, 1407/3, 1206/2; Bratislava Univesitesi Ktp. TE 15 (UKB, 2020);
Siileymaniye Ktp. Kili¢ Ali Pasa 661 nr.da kayitli yazma niishalari ile Siileymaniye Ktp. Celal
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Okten 347, Id Mehmed Efendi 68, Tirnovali 1311 nr.da kayith 78 sayfalik Matbaa-i Amire’de
1316/1898-99’de basilmig basma niishalar1 vardar.

5.Ta‘liku Havasi Serhi Risaleti’l-Mantik 1i’l-Fenari: Molla Fenari (6. 834/1431)'nin el-
Fevd'idu’l-Fendriyye fi Serhi’r-Risdleti’l-Esiriyye adli serhi {izerine yazilmis bir hasiyedir. 1
Ramazan 1093 (17 Mayis 1692)'de tamamlanmistir. Miiellif hath HAZU Ktp. 198 nr.da
kayithdir (Zdralovic’, 1981, s. 128). Eserin bir niishas1t GHB Ktp. 3736/2 nr.da kayitlidir.

6.Risale fi'l-Adab (Hulasatu’l-Adab): Adab ilmi iizerine bir risaledir. GHB Ktp.
1766/6, 2864/4;, HAZU Ktp. 1525/3 ve Stolac’da Habibe Mehmedbasi¢ sahsi koleksiyonu
MH/3 nr.da kayith niishalar1 vardir (Zdralovié, 1981, s. 130; Ceman, 2011, s. 23). Bir niishasi
da Bratislava Universitesi Ktp. TC 8 nr.da kayitlidir. Bu niishada ayni1 zamanda el-Hasan b.
Ahmed el-Bosnasarayi Sipahizade tarafindan bu esere yazilmis ancak tamamlanmamis bir
serh vardir (Petracek & Blaskovic, 1960, s. 13; UKB, 2020).

7.Serhu Muhtasar fi Hulasati’l-Adab: Adab ilmi iizerine yazdig1 risalenin kisa
serhidir. Niishasi tespit edilememistir.

8.Serhu Mutavvel fi Hulasati’l-Adab: Adab ilmi tizerine yazdig1 risalenin uzun
serhidir. Niishas1 tespit edilememistir. Amir Ljubovi¢, GHB Ktp. 3855 nr.da kayith bir
niishasi oldugunu yazmaktadir (Ljubovi¢, 1995, C. 12, s. 34). Ancak bu niisha
Eyytibizade’'nin es-Semerkandi’nin risalesine Mesud es-Sirvani’'nin yazdigr serh {izerine
Eb{i’'l-Feth Muhammed b. Eb(i Sa‘id’in yazdig1 hasiye tizerine yazilmus bir hasiyedir.

9.Serhu Unmiizeci'z-Zemahseri fi'n-Nahv (el-Fevaidi’'l-‘Abdiyye): ez-Zemahseri (0.
538/1144)'nin Unmuzec fi'n-Nahv adli eserine yazilmis bir serhtir. Ogrencisi Abdurrahman
Pasa’nin oglu Abdullah Bey’in istegi iizerine te’lif ettigi i¢in Molla Cami'nin el-Fevd'idu’d-
Diyaiyye adli eserine benzer bir isim vermistir. 18 Receb 1094 (13 Temmuz 1683) tarihinde
tamamlanmistir. Eserin miiellif hatt1 niishas1t GHB Ktp. 3883 nr.da kayithdir. Diger niishalari
GHB Ktp. 4871/1, HAZU Ktp. 1563, Arhiv Hercegovina (AH) Ktp. 298 nr.da kayithdir.
Kaynaklarda eserin Belgrad Universitesi Ktp. ve Mostar Fransisken Kilisesi Ktp.nde kayitlt
niishalar1 oldugu yazmasina ragmen ilgili kiitiiphanelerin kataloglarinda eserin niishasina
rastlayamadik. Eserin Orijentalni Institut u Sarajevu (OIS) Ktp. 57/50 nr.da kayitli bir
niishasmin oldugu kaynaklarda yazmasma ragmen 1992 yilindaki savasta kiitliphaneye
yapilan saldirida bu niisha yok olmustur. Ayrica kaynaklarda eserin Merkezu Melik Faysal
Ktp. 2583, Merkezu'l-Bahsi’l-Ilmiyye Ktp. 1029, el-Cami‘atu’l-Islamiyye Ktp. 6543/1 ve el-
Esed Ktp. 14285 nr.da kayitli niishalar1 oldugu yazmaktadir (Merkezu Melik Faysal [MKEF],
2020, nr. 55704, 64431; Cami‘u’l-Mahtutati’l-Islamiyye [CMI], 2020).

Eser {izerine Mustafa Jahi¢, 1994 yilinda Saraybosna Universitesinde Gramaticka
Obrada Akuzativa u Djelu “al-Fawa‘id al-Abdiyya” Mustafe Ejuboviéa—éejh Juje (Mustafa
Ejubovié-Seyh Jujo'nun “el-Fevdi'du’l-‘Abdiyye” Eserinde Ismin —i Halinin Gramer Acisindan
Islenmesi) adiyla yiiksek lisans calismast yapmistir. Ayrca Faleh Bedah Abdullah el-“Acemi,
2015 yilinda Urdiin’deki es-Sarku’l-Evsat Universitesi'nde eserin tahkikini iceren bir yiiksek
lisans ¢alismas1 yapmuistir.

10.Ta‘liku Havasi ‘ala Havasi’I-Adabi’l-Miriyye: ‘Adududdin el-ici (6. 756/1355)'nin
adaba dair te’lif ettigi esere Muhammed el-Hanefi et-Tebrizi (6. 900/1494) nin yazdig1 serh
tizerine Muhammed b. Mir el-Erdebili (6. 950/1534)'nin yazmis oldugu hasiye {iizerine
yazilmis bir hasiyedir. 25 Rebiulahir 1095 (11 Nisan 1684) de tamamlanmistir. Miiellif hatt1
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niishast GHB Ktp. 3987 nr.da kayith olup GHB Ktp. 5802/2 nr.da kayitli bir niishast daha
vardir (Faji¢, 1999, C. 5, s. 262, 267).

11.Ta‘lik ‘ala Havasi Serhi’l-Adébi’l-Mes‘ﬁdi: Semseddin es-Semerkandi’nin
risalesine Mesud er-Rimi'nin yazdig1 serh iizerine Ebii'l-Feth Muhammed b. Eb# Sa‘id’in
yazdig1 hasiye tizerine yazilmis bir ta’likdir. Miiellif hatti niishast GHB Ktp. 3855 nr.da
kayithdir (Faji¢, 1999, C. 5, s. 237).

12.Ta‘lik ‘ald Serhi’l-Adabi’l-Mes‘idi: Semseddin es-Semerkandi'nin risalesine
Mesud er-Rtimi'nin yazdigi serh tiizerine yazilmis bir hasiyedir. es-Semerkandi ve er-
Rami’'nin Adaba dair ifadelerinin serhine ait Bratislava Universitesi Ktp. TF 32 nr.da kayith
bir yazmanin Eyytbizade’ye ait oldugu tahmin edilmektedir (Petracek-Blaskovic, 1960, s.
13).

13.Serhu’l-Kasideti’l-Lamiyye (Bedru’l-Me‘ali fi Serhi Bed‘i’l-Emali): Sirdcuddin Ali
el-Fergani el-Usi (6. 569/1173)'nin akaide dair el-Kasidetu’l-Ldmiyye adl1 eserinin serhidir. Bir
niishas1 OIS Ktp. 3524/1 (57/50) nr.da kayitli iken 1992 yilindaki savasta kiitiiphanedeki
bir¢ok eserle beraber yok olmustur.

14.Ta‘liku Havasi ‘ala Serhi’l-Kasideti’l-Lamiyye li'l-Karabagi: el—fjgi’nin el-
Kasidetu’l-Lamiyye adl1 eserine Muhyiddin el-Karabagi (6. 942/1535)'nin yazdig: serh iizerine
yazilmis bir hasiyedir. Miiellif hatt1 niishas1t AH Ktp. 212 nr.da kayithdir. GHB Ktp. 301/6
nr.da kayith bir niishas: daha vardir (Faji¢, 1991, C. 3, s. 300). Diger bir niishas1 OIS Ktp.
3524/2 (237) nr.da kayitli iken 1992 yilindaki savasta yok olmustur. Hazim Sabanovi¢, Carl
Brockelmann'in eserini kaynak gostererek eserin St. Petersburg (Leningrad)'da bir
niishasimin oldugunu yazmustir. Ancak kiitiiphane katalogunda Eyytibizade’ye ait herhangi
bir esere rastlamadik. Diger taraftan Brockelmann, el-Usi'nin eseri ve serhlerinin St.
Petersburg ile diger kiitiiphanelerde bulunan niishalarimi yazarken Eyytibizade'nin
serhinden bahsetmemektedir (Brockelmann, 1937, C. Sup. I, s. 764-65; Sabanovié, 1973, s. 408;
Institute of Oriental Manuscripts in Saint Petersburg [IOM], 2020).

15.es-Serhu’l-Cedid (Serhu Semsiyyeti’l-Mantik): Necmeddin Ali b. Omer el-Katibi
(0. 675/1277)ynin mantik ilmine dair er-Risdletu’s-Semsiyye adli eserinin serhidir. 17
Cemaziyelahir 1101 (28 Mart 1690)'de tamamlanmistir. Miiellif hatt1 niishas1 Kahire Daru’l-
Kutub Ktp. 183 nr.da kayithdir. GHB Ktp. 793 ve HAZU Ktp. 1407/2 nr.da kayith niishalari
vardir (Zdralovic’, 1981, s. 121, 126; Sabanovié, 1973, s. 403). Opija¢, bu eserin nadir
kitaplardan verdigi faydali bilgilerin essiz oldugunu soylemistir (Opijac, yz. 3858, 8a).
Kaynaklarda Princeton Ktp. 1403 nr.da kayith bir niishas1 daha oldugu yazmaktadir (MKEF,
2020, nr. 111133). Ayrica Daru’l-Kutub Ktp. 365/2 nr.da Eyytibizade’ye ait Serhu’l-Mizini’l-
Mantik adli bir eser kayithidir (MKEF, 2020, nr. 35750).

16.Ta‘liku Havasi ‘ala Serhi Risaleti’l-Vad“: ‘Adududdin el-ici (6. 756/1355) nin vad’
(lafiz-anlam iligkisi) ilmine dair yazdig1 risaleye ‘Isamuddin el—isferéyini (0. 945/1538)'nin
yazdig1 serh {izerine yazilmis hasiyedir. 1102/1691 yilinda tamamlanmistir. Miiellif hatt1
niishas1t GHB Ktp. 3957 nr.da kayithdir.

17.Ta‘liku Havasi ‘ala Risaleti’l-Hanefiyye fi’l-Adab: ‘Adududdin el-Ici'nin adaba
dair eseri {izerine Muhammed el-Hanefi'nin yazdig1 serh {izerine yazilmis bir hasiyedir.
Miiellif hatt1 niishast GHB Ktp. 3915 nr.da kayithidir. 21 Cemaziyelevvel 1102/20 Subat
1691’de tamamlanmistir (Faji¢, 1999, C. 5, s. 259).
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18.Serhu Mirati’l-Usil fi Serhi Mirkati’l-Vusiil (Miftahu’l-Husal): Molla Hiisrev'in
Mirkdtu’l-Vusill adli fikha dair eserine yine Molla Hiisrev tarafindan yazilan Mirdtu’l-Usiil
adli serh iizerine bir hasiyedir. Eyy{ibizade, bu eseri tahsili esnasinda kaleme aldigini ifade
etmistir. 1103/1691 yilinda tamamlanmistir. Bursali Mehmed Tahir, bu serhin Osmanli ilim
sahasinda ¢ok itibar gordiigiinii sdylemektedir (Bursali, 1333/1914-15, C. 2, s. 30; K. Celebi,
1941, C. 2, s. 1657; el-Muradi, 1301/1883-84, C. 6, s. 219). Miiellif hatt1 niishas1 GHB Ktp. 3871
nr.da kayithdir. HAZU Ktp. 1404 ve 1527 nr.da kayith niishalari vardir (Sabanovié, 1960, s.
31; Zdralovié, 1981, s. 124). Diger niishalar1 Siileymaniye Ktp. Siileymaniye 561, Hamidiye
440; Atf Efendi Ktp. 690; Nurosmaniye Ktp. 1322 ve 1323; Ragip Pasa Ktp. 003 ve 393;
Damadzade Murat Molla Ktp. 716 nr.da kayithdir. Elektronik kaynaklarda eserin ez-
Zahiriyye Ktp. 2808 nr.da kayztli bir niishasinin daha oldugu yazmaktadir (CMI, 2020).

Eserin tahkikine dair Abdulaziz b. Abdurrahman el-Belihid tarafindan 2016 yilinda
Medine’de el-Cami‘atu’l-Islamiyye Universitesi'nde doktora galismast yapilmustir.

19.Serhu’l-Mugni fi’'l-Usal (Fethu’l-Esrar): Celaleddin Omer el-Hucendi (6. 691/1292)
tarafindan fikih alaninda te’lif edilen Kitdbu'l-Mugni fi Usiil adli eser {izerine yazilan bir
serhtir. 29 Safer 1109 (16 Eyliil 1697) tarihinde tamamlanmistir. Miiellif hatt1 niishas1t GHB
Ktp. 4027 nr.da kayithidir. Stileymaniye Ktp. Halet Efendi 146 nr.da kayith bir niishas1 daha
bulunmaktadir.

20.Serhu’l-Muntehab fi’l-Ustl (Muntecabu’l-Hustl): Muhammed el-Husami el-
Ahbsikati (6. 644/1247)'ye ait fikih alaninda te’lif edilen Muntahab fi Usiili’l-Mezheb adl1 eserin
serhidir. Eyy(ibizade, bu eseri yazmaya Rebiulevvel 1109 (Eyliil 1697) tarihinde baglamis ve
13 Cemaziyelevvel 1110 (17 Kasim 1698) tarihinde tamamlamistir. Miiellif hatti niishast GHB
Ktp. 3858 nr.da kayith olup bu niishanin 1la varaginda Eyy(bizade tarafindan yazilan 24
eserinin yer aldig: liste ile hocast Arapzade’nin seceresine dair kayit vardir. Diger bir
niishast AH Ktp. 349 nr.da kayithdir. Amir Ljubovié, eserin Siileymaniye Ktp. Celal Okten
131 nr.da kayitl bir niishas1 daha oldugunu ifade etmektedir (Ljubovi¢, 1995: C. 12, s. 34).
Ancak bu yazma kiitiiphane kayitlarinda Eyyf{ibizade’ye nispet edilmesine ragmen Mustafa
Sitki Karabeg el-Mostari (6. 1295/1878) ye ait olan Hidddu'n-Nusiil (Hasiye ‘ald Mirdti’l-Usill f
Serhi Mirkati’'l-Vusiil) adli eserin basma niishasidir (el-Mostari, t.y., 1; Handzi¢, 1992, s. 188).

21.Serhu Risaleti’l-Fera’id: Eb{'l-Berekat en-Nesefi (6. 710/1310)'nin fera’id (Iislam
miras hukuku) ilmine dair risalesine yazilmis bir serhtir. Miiellif hatt1 niishas1t GHB Ktp.
3860/2 nr.da kayithdir (Dobraca, 2002, C. 2, s. 892-93; Sabanovié, 1960, s. 34). GHB Ktp. 3860
nr.da kayith yazmanin bas tarafinda yazmadaki dort eserin isimleri yazilmistir. Eser bu
listede Serhu Risdleti Sahibi'l-Meddrik Imdmi'n-Nesefi seklinde yazilmistir (Eyytbizade, yz.
3860, Ob). Kaynaklarda eserin Riyad Merkezu Melik Faysal Ktp. 2268 nr.da kayitli bir
niishasi daha oldugu yazmaktadir (MKEF, 2020, nr. 111949).

22.Lubbu’l-Ferd’id: Feraid ilmine dair bir eserdir. Amir Ljubovi¢, GHB Ktp. 3860/1
nr.da Lubbu’l-Ferd’id ve GHB Ktp. 3860/2 nr.da Serhu Lubbi’l-Ferd’id adl1 eserlerin kayith
oldugunu belirtmektedir (Ljubovié, 1995, C. 12, 5.34). Hazim Sabanaovi¢ ise GHB Ktp. 3860
nr.da Lubbu’l-Ferd’id ve 3860/1 nr.da Serhu Lubbi’l-Ferd’id’in adl1 eserlerin kayith oldugunu
yazmaktadir (éabanovié, 1960, s. 34; Sabanovié, 1973, s. 408). Ancak GHB Ktp. 3860 nr.da
kayith yazmanin ilk eserinin basinda kirmizi miirekkep ile Serhu Lubbi’l-Ferd’id yazmaktadir.
la varaginin yan tarafina yazma mecmuada yer alan 4 eserin isimleri yazilmis olup birinci
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eser Serhu Lubbi’l-Ferd’id’dir (Eyytibizade, yz. 3860, 1a). GHB katalogunda da yazmadaki ilk
eser Serhu Lubbi’l-Ferd'id olarak ge¢mektedir (Dobraca, 2002, C. 2, s. §92-93).

23.Serhu Lubbi’l-Ferd’id: Eyy{ibizade'nin feraid ilmine dair kendi risalesine yazdigi
serhtir. Opija¢, hocasinin bu serhi 9 giinde tamamladigini yazmaktadir (Opija¢, yz. 3858, 8a).
Miiellif hatt1 niishast GHB Ktp. 3860/1 nr.da kayitlidir (Dobraca, 2002, C. 2, s. 892-93). GHB
Ktp. 3860 nr.da kayith yazmanin bas tarafinda yazmadaki dort eserin isimleri yazilmistir.
Eser, bu listede Serhu Lubbi’l-Ferd'id ild’l-Mundsahdt seklinde yazilmistir. Niisha, eserin el-
Munasahat konusuna kadar olan kismimi igermektedir (Eyytibizade, yz. 3860, Ob). Bir
niishast HAZU Ktp. 1565 nr.da kayithdir (Zdralovic', 1981, s. 129). Kaynaklarda eserin Riyad
Merkezu Melik Faysal Ktp. 2268 nr.da kayitl: bir niishasi oldugu yazmaktadir (MKEF, 2020,
nr. 111948).

24.Serhu Tehzibi’l-Mantik ve’l-Kelam (Tavdihu Tehzibi'l-Mantik ve’l-Kelam): et-
Teftazani'nin mantiga dair Tehzibi’l-Mantik ve’l-Keldm adli eserinin serhidir. Eyytibizade nin
telif ettigi son eserdir. Opijac, hocasimin 4 Receb 1118 (13 Eyliil 1706)'da eseri tamamladigini,
okumak icin izin aldigmni, istinsah etmeye basladigini ve 30 varagimi yazdigi esnada
hocasinin 16 Rebiulahir 1119 (17 Temmuz 1707)'de vefat ettigini soylemistir (Opija¢, yz.
3858, 8a). Miiellif hatt1 OIS Ktp. 23 nr.da (eski nr. 1668) kayithdir. 1992 yilindaki savasta
kiitliphanedeki 5200 civarinda yazma yok olmus, geriye kalan 53 yazmanin bir tanesi de
Eyytbizade'nin miiellif hattt niishasidir (Gazi¢, 2009, s. 63). Yazmanin bagsinda
Eyytibizade’ye ait temelliik kaydi ve miihiir ile sonunda Opija¢ tarafindan eserin miiellif
hatt1 olduguna dair not, eserin vakif kaydi ile Eyy{ibizade'nin vefat tarihine dair Opija¢’n
tarih diisiirme sanat1 ile verdigi iki satira dair notlar yer almaktadir (Eyytibizade, yz. 23, Oa).
Bir niishast HAZU Ktp. 412 nr.da kayithdir (Zdralovi¢, 1981, s. 128).

ibrahim Opija¢in Kaydettigi Eserler: Opija¢, Risile fi Mendkibi’s-Seyh Yilyi adli
eserinde hocasina ait 27 eser saymustir. Bu eserler arasinda yukarida verilen Eyytibizade nin
kaydettigi eserlerde yer alip da Opijac’in saymadig1 tek eser Ta‘liku Havdsi Serhi Risdleti’l-
Mantik 1i’l-Fendri’dir. Bunun yaninda Opija¢, risalesinde hocasinin vermedigi su 4 eseri
zikretmektedir (Opijac, yz. 3858, 7b-8b).

25.Serh ‘ala’l-Lugati’l-Mevsiime bi’s-Sahidiyye (Hulla-i Manzama): Ibrahim Sahidi
Dede (6. 957/1550)'nin yazdigr Farsga-Tiirkge manzum sozliikk olan Tuhfe-i Sahidi adl
sozltigiin serhidir. Eyytibizade'nin tek Tiirkce eseridir. Rebiulevvel 1110 (Agustos 1698)'da
tamamlanmstir. Eserin miiellif hatt1 niishas1 OIS Ktp. 4366 (60) nr.da kayitl idi ancak 1992
yilindaki savastaki saldirilar sonucu yok olmustur. Diger niishalar1 Historijski Arhiv
Sarajevo (HAS) Ktp. 222; GHB Ktp. 635, 1301, 2573, 6121, 2161 ve 8311 nr.da HAZU Ktp.
1443, 1992 nr.da kayithdir. GHB Ktp. 8311 nr.da kayitl niisha eserin sadece ilk 5 varaklik
bolumiinii ihtiva etmektedir (Zdralovic’, 1981, s. 121; Popara-Faji¢, 2000, C, 7, s. 454-56;
Popara, 2008, C. 16, s. 316-17; Popara: 2010, s. 313; Ceman, 2011, s. 22).

26.Serhu Risale fi Adab li’s-Seyyidi’s-Serifi'l-Curcani (Zubdetu’l-Adab): Opija¢, bu
eserle ilgili es-Seyyid es-Serif’e adab ilmi tizerine bir sey yazdin mi? diye soruldugunu, adab
iizerine 10 satirhik bir yazi yazdim, diye cevap verdigini, Eyy{ibizade'nin bu eser iizerine
olan serhinin ise 4 varak oldugu seklinde bir agiklama yapmustir (Opijac, yz. 3858, 8a). Bir
niishast GHB Ktp. 4871/2 nr.da kayitli yazmanin 105b-108a varaklari arasindadir. el-Hac
Muhammed b. el-Hac Hasan Efendi KatlGvi el-Mostarl tarafindan istinsah edilmistir.
Mustafa Jahi¢, GHB katalogunda ve makalesinde bu eserin Necmeddin el-Kéatibinin er-
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Risdletu’s-Semsiyye adli eseri tizerine yazilmis hasiye tizerine te’lif edilmis bir eser oldugunu
ifade etmektedir (Jahi¢, 1999, C. 6, s. 64; Jahi¢, 1985, s. 48). Ancak er-Risdletu’s-Semsiyye
mantik ilmi {izerinedir. Eyy{ibizade'nin gserhi ise adab {izerinedir. Eyyfibizade, eserin
mukaddimesinde el-Curcani'nin s6ziinii acgitklarken hamise “fi Hasiye ‘ala Serhi'r-Risaleti’s-
Semsiyye” notunu diiserek alint1 yaptig1 kaynagin adini vermistir. Bu not eserin ad1 olarak
kabul edilmis olmalidir. Ancak eser, Opija¢’in bahsettigi gibi 4 varak olup Eyytbizade,
eserin hamisine Opijac’'in da bahsettigi “es-Seyyid’e ddab iizerine bir sey yazdin m1 diye soruldu,
Adab iizerine bu sozii derledim dedi. Iste bu, onu serhimizdir.” notunu diismiistiir (Eyytibizade,

yz. 4871/2, 105b).

27.Serhu Dibaceti’l-Muhtasari’'l-Me‘ani: et-Teftazani'nin Telhisu’l-Miftih {izerine
yazigl serh olan Muhtasaru’l-Me ‘dni adli eserin dibacesine yazdig1 serhtir. Miiellif hatt1
niishas1t GHB Ktp. 4099 nr.da kayithdir. AH Ktp. 634 nr.da kayitli bir niishas1 daha vardir
(Hasandedic, 1974, s. 61). Amir Ljubovi¢, HAZU Ktp. 446 nr.da kayith bir niishasinin daha
oldugunu ifade etmektedir. Ancak Muhamed Zdralovié, Eyyiibizade'nin HAZU Ktp.de
bulunan eserleriyle ilgili ¢calismasinda bu eserin niishasindan bahsetmemektedir (Ljubovic,
1995, C. 12, s. 34).

28.Nefaisi’l-Mecalis fi'l-Mev‘iza: Eyy(ibizade’'nin vaazlarinin toplandig1 bir eserdir.
GHB Ktp. 3650 nr.da kayith yazmanin 1-2a varaklarinda Eyy{ibizade nin vaaza dair bir eseri
vardir. Niishanin basinda mev‘izanin Yuyu el-Mostari diye meshur Mustafa Efendinin
te’lifi oldugu ve yaklasik 1190/1776’de istinsah edildigine dair bir kayit bulunmaktadir
(Faji¢, 1991, C. 3, s. 3).

Diger Eserleri: Eyytibizade ve Opija¢’in bahsettigi eserlerden baska Eyytibizade nin
su eserleri vardir:

29.Serhu’l-“Avamili’l-Mie: Abdulkahir el-Curcani (6. 471/1078-79)'nin irab {iizerine
telif ettigi el-‘Avdmilu’l-Mie, el-‘Avamilu’l-Curcini veya el-‘Avamilu’l-Atik olarak bilinen
eserine yapilan bir serhtir. Eserin Siileymaniye Ktp. Bagdatli Vehbi Efendi 1906,
Kasidecizade Siileyman Sirr1 700/5; GHB Ktp. R-1795/6, R-5364/3; HAZU Ktp. 1566/2, 1984/3
ve Bosnjacki Institut (BI) Ktp. 264/1 nr.da ve Atifa Sabrihafizovi¢'in 6zel koleksiyonunda
kayith niishalar1 bulunmaktadir. Kaynaklarda OIS Ktp. 57/50 nr.da kayitli niishast oldugu
yazmakta ise de 1992 yilindaki savasta tahrip edilen kiitiiphanedeki diger eserler ile birlikte
yok olmustur (Jahi¢, 1999, C. 6, s. 257; Zdralovié, 1981, s. 131; Zdralovié, 2002, s. 41;
Nametak-Trako, 1997, C. 1, s. 214; Ceman, 2011, s. 21).

Bu eser, EyyGibizade ve Opijac’in yazdig1 kayitlarda yer almamaktadir. Bu nedenle
eserin Eyy(ibizade'ye ait olmadig1 diisiiniildiigiinden baz1 kaynaklarda ge¢gmemektedir.
Ayrica eserde miiellifin adi diger eserlerinin aksine el-Mostarl nisbesi olmadan sadece
Mustafa b. Yusuf b. Murad olarak ge¢mektedir.

Eserin 1997 yilinda yapilan BI Ktp. katalog ¢alismasinda daha 6nce bilinmeyen bir
niishasi daha ortaya ¢ikarilmistir. Katalogda BI Ktp. 264/1 nr.da kayitli bu niishanin sonunda
miiellifin sShreti olmamasindan dolay1 eserin kiigiimsenmemesini istedigi ve eseri 15 giinde
tamamladigina dair notun yer aldig1 yazmaktadir (Nametak & Trako, 1997, C. 1, s. 214).

Eser iizerine Amra Mulovi¢, Saraybosna Universitesi nde Regens u Sintaksi Arapskog
Jezika u Djelu Mustafe Ejubovica-Sejh Juje (Mustafa Ejubovié-Seyh Jujo'nun Eserinde Yer Alan
Arap Dili Sentaksindaki Amiller) adl1 2007 tarihli yiiksek lisans calismasi yapmuistir.
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Ayrica Rasim Firat Yalgmn, Istanbul Universitesinde Mostarli Mustafa Efendi ve
Serhu’l-Avamili’l-Ciircani Adli Eseri (Metin-Tahkik) adli 2013 tarihli yiiksek lisans ¢alismasi
yapmustir. Bu c¢alismada eserin sadece Siileymaniye Kiitiiphanesinde bulunan iki
niishasindan faydalanmustir.

30.Hasiyetu’l-Muhtasar 1li Mevlina Suleyman b. ‘Abdirrahman el-Magribi es-
Semtini: Hivzija Hasandedi¢, Mostar Fransisken Manastiri Ktp. Sarkiyat Koleksiyonu
tizerine yaptig1 bir calismada Eyy{ibizade'nin ve Opijac’in listesinde gegmeyen ancak Mostar
Fransisken Manastir1 Ktp. R-60 nr.da kayitli Eyy{ibizade nin miiellif hatt1 niishas1 olan bu
eserini tespit etmistir. Eser, Eyy{ibizade'nin de serh ettigi Esiruddin Mufaddall el-Ebheri’nin
Isagiici olarak da adlandirilan Risdletu’l-Esiriyye adli eserine ‘Alumuddin lakapl Suleyman
b. ‘Abdurrahman el-Magribi es-Semiini’nin yazdig1 muhtasar serhi {izerine bir hasiyedir.
Yazmanin 2a varaginda Eyyfibizade'ye ait temelliikk kayd: ile 180a varaginda eserin
Persembe aksami, 4 Rebiulevvel 1099 (8 Ocak 1688)'de tamamlandig1 ve te’lif edenin
Mostar'dan Mustafa b. Yusuf, b. Murad olduguna dair bir kayit bulunmaktadir
(Hasandedi¢, 1982, s. 163).

31.Ta‘lik ‘ala Hasiyeti’'l-Kiirdi ala Hasiye Serhi’l-Adﬁb: es-Semerkandi’'nin risalesine
Kemaleddin Mesud er-Rimi (6. 905/1488)'nin yazdig: serh tizerine Ebt’l-Feth Muhammed b.
Ebi Sa‘id’in yazdig1 hasiyeye Abdurrahman el-Kurdi el-Amedi'nin yazdig1 hasiye {izerine
yazilmus bir ta’likdir. Eser kaynaklarda gecmemekte olup ilk defa GHB katalog calismasi ile
tespit edilmistir. GHB Ktp. 4617/1 nr.da kayith niishasi miiellif hattidir (Faji¢, 1999, C. 5, s.
235).

Bir-Iki Varaklik Risaleleri: Eyy{ibizade'nin bu eserler haricinde bir veya iki varaklik
risaleleri de vardir. EyyGbizadenin ¢alismanin devaminda tahkiki ve incelemesi yapilan
Arap dili ve belagatina dair telif ettigi az hacimli 3 risalesi vardir. Bu risaleler sunlardir:

1. Risdle fi Beyani Ictima ‘i'l-Isti'dreti’l-Tebe‘iyye me’a’t-Temsiliyye:
2. Risdle fi Kevni’l-Cumle Mutlakan Haberan li’'I-Mubteda’:
3. Risdle fi ma Kale el-Kuhistani ‘an I 'rabi ‘Ibareti "Kitabi't-Tahdre":

Ayrica AH Ktp. 547 nr.da kayitli yazmanin 201b ile 202a varaklar1 arasinda ve HAZU
Ktp. 654 nr.da kayitli yazmanin 11b ve 12a varaklar1 arasinda Eyytbizade’ye ait helal ve
haram kavramlarinin agiklanmasina dair bir risale vardir (Hasandedic, 1974, s. 62; Zdralovié,
2002, s. 132).

Fetva ve Vaazlart: Eyylbizade'nin fetvalari farkli kisilerce yazma mecmualara
kaydedilmistir. Ibrahim Opija¢’in kaydettigi 10 fetva, AH Ktp. 747 nr.da kayitli yazmanin
3a-4b varaklar1 arasindadir. GHB Ktp. 3871, AH Ktp. 47, 51, 73, 279 ve HAZU Ktp. 86 nr.da
kayith yazmalarda Eyyftibizade’ye ait fetvalar bulunmaktadir (Hasandedi¢, 1974, s. 62, 67;
Zdralovié, 2002, s. 132).

Eyytibizade'nin verdigi vaazlar da kaydedilmistir. AH Ktp. 99 nr.da kayith yazmanin
49b ile 54b varaklar1 arasinda Eyytibizade’ye ait Cuma ve bayram namazlarinda verdigi
hutbeler vardir (Hasandedic, 1974, s. 61-62).

Eyyiibizade’ye Yanlislikla Nispet Edilmis Eser: Siileymaniye Ktp. Celal Okten 131
nr.da kayithh basma niishas: olan Hidddu'n-Nusil (Hasiye ‘ald Mirdti’l-Usil fi Serhi Mirkati’l-
Vusil) adli eser kiitiiphane kayitlarinda yanlislikla Eyytibizade’ye nispet edilmistir. Mustafa
Ceman da eserin Eyyfibizade'ye ait oldugunu ifade etmistir. Ayrica Amir Ljubovié,
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Eyytbizade'nin Muntecabu’l-Husil adli eserinin bir niishasmin Siileymaniye Ktp. Celal
Okten 131 nr.da kayith oldugunu yazmaktadir (Ljubovi¢, 1995, C. 12, s. 34; Ceman, 2011, s.
20).

Ancak eser incelendiginde 1878 yilinda Avusturya'nin Bosna’y1 ilhak etmesi
esnasinda sehit diisen Mostar Miiftiisii Mustafa Sidki Karabeg el-Mostarl tarafindan
1292/1875-76’da telif edilen bir eser oldugu goriilmiistiir. Eser, 1316/1898’de Saraybosna
DrZavna Stamparija matbasinda 532 sayfa olarak basilmustir (el-Mostari, 1316/1898, s. 1;
Hand?zié, 1992, s. 188; Sabanovié, 1973, s. 587-88).

2. BOLUM: MUSTAFA EYYUBIZADE EL-MOSTARI'NIN ARAP DiLi VE
BELAGATINA DAIR UC RISALESININ TAHKIKI

1. Risale fi Beyani Ictima‘i’l-Isti‘areti’l-Tebe‘iyye me‘a’t-Temsiliyye
Eserin Niishalarr: Tek varaklik bu eserin ikisi de miiellif hatt1 niishas1 olmak {izere
tespit edilen iki niishas1 vardir:

1. HAZU Ktp. 1410/1 nr.da 1b-2b varaklari arasinda kayithidir. Miiellif hatti niishasidir
(Zdralovié, 1981, s. 132). Tahkikte bu niisha icin kiitiiphane adinin bas harfi olan (<)) rumuzu
kullanilmistur.

2. GHB Ktp. 4615/5 nr.da kayith olup katalogda yazmanin 17b-18a varaklar: arasinda
oldugu yazmaktadir. Miiellif hatt1 niishas1 olup yazmadaki eserlerin hepsini Eyytbizade
istinsah etmistir (Faji¢, 1999, C. 5, s. 289, 291).

Ancak niishay1 temin ettigimizde eserin oldugu varagmin kopmasi nedeniyle 8a
varagindaki Risdle fi Addbi’l-Bahs adli eserin oldugu yere yanhslikla konularak tarandig
goriilmiistiir. Tahkikte bu niisha igin kiitiiphane adimn bas harfi olan (§) rumuzu
kullanilmistir.

Eserin ierigi: Istiare, Arap belagatinda tesbihe miibalaga saglamak ve bir seyi kapalt
bir bicimde tesbih etmek i¢in hakiki manay1 kastetmeye mani bir karineye dayali olarak
gercek mana ile mecazi mana arasindaki benzerlikten faydalanilarak bir ifadenin gercek
anlami disinda kullanilmas: anlamina gelmektedir (es-Sekkaki, 1987, s. 369; el-Kazvini, 2003,
s. 212; et-Teftazani, 2013, s. 578; el-Hasimi, 1999, s. 258; Bolelli, 2016, s. 90; Pala & Durmus,
2001, C. 23, s. 315-317).

Istiare, benzetilen (mustear leh) ifade ile benzeyen (muste’ar minh) ifadenin zikredilip
zikredilmemesine gore degisik adlarla adlandirilmistir. Sadece benzetilenin zikredildigi
istidareye tasrihiyye (agik), sadece benzeyenin zikredildigi istidareye ise mekniyye (kapali)
denilmistir. Ayrica mesel (atasozii) gibi sembolik anlatimlarda benzeyenin zikredilmeyip
benzetilenin birden ¢ok 6zelliginin terkib olarak zikredildigi istidreye temsiliye denilmisgtir.
Diger taraftan istiare, benzeyen ifadenin yapisina gore asliyye ve tebeiyye olmak {izere iki
kisma ayrilmistir. ifade, cins ve camid (tiiremeyen) olursa asliyye, cins olmayan ve mustak
(tiireyen) isim, fiil ve harf olursa tebeiyye olarak adlandirilmigtir. Bu istidre gesidine tebeiyye
denilmesinin sebebi tiireyen kelimelerin tiiredigi kaynaklara, harflerin manalarinin ise
taalluk ettiklerine tabi olmasindandir. Harflerin manalar1 cuzi olup kendi basina benzeyen
ve benzetilen anlami tasiyan kulli mana aracilift olmadan harflerde istiare tasavvur
edilemez (es-Sekkaki, 1987, s. 374, 378, 380; el-Kazvini, 2003, s. 213, 214, 226; et-Teftazani,
2013, s. 593-594, 597; el-Hasimi, 1999, s. 266; Bolelli, 2016, s. 92, 105, 134; Pala&Durmus, 2001,
C. 23, 5.315-317).
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Eser, Emir Timur'un saraymnda Numan el-Harezmi'nin hakemliginde Sadeddin et-
Teftazani (6. 792/1390) ve es-Seyyid es-Serif el-Curcani (0. 816/1413) arasinda gecen meshur
miinazaranmin konusu olan $..4¢35 & sl Je @;55’7% [Kur'an-1 Kerim, 2: 5] (Iste onlar
Rab'lerinden (gelen) bir dogru yol iizeredirler...) ayetinde J& kelimesinde istidre-i temsiliyye ve
istidre-i tebeiyyenin bir arada bulunup bulunamayacagina dair ihtilafi ele almaktadir.

el-Al{isi, et-Teftazani’nin maglup ilan edildigi bu miinazaray1 Sibeveyh’in Yahya el-
Bermeki'nin meclisinde el-Kisdl'ye karsi haksiz bir sekilde maglup ilan edilmesine
benzetmistir. Bu miinazarada ele alinan ihtilaf daha sonra gelen alimler arasinda uzun yillar
boyunca devam etmis ve alimlerin ¢ogunlugu et-Teftazani’'nin goriisiinii hakli bulmustur
(el-Alisi, 1314/1896-97, s. 109-15; el-Aliisi, 1353/1934-35, C. 1, s. 124; Ozen, 2011, C. 40, s. 303).

Eyytbizade, et-Teftazani’'nin ez-Zemahserl (6. 538/1144)'ye ait el-Kessaf adli eserde
gecen ifadelerinden hareketle istidre-i temsiliyede benzemenin iki tarafimin terkib olmak
zorunda olmadigini, istidre-i tebeiyyenin iki tarafi gibi miifred de olabilecegini, bu
hukiimle «ép@.g e dd Je el 3’7§° [Kur’an-1 Kerim, 2: 5] ( f§te onlar Rab'lerinden (gelen) bir dogru
yol iizeredirler...) ayetinde s kelimesinde istidre-i temsiliyye ve istiare-i tebeiyyenin bir
arada bulunmasina cevaz verdigini ifade etmistir.

et-Teftazani, Hagsiyetu'l-Kessdf adli eserinde goriislerini sOyle aciklamaktadir: ez-
Zemahseri'nin bahse konu ayet hakkinda Ji Mxiwdl sae9 (listte olma manasi temsilidir)
acgiklamasindan hareketle (e kelimesi, harf-i cer olmasindan dolay1 istidre-i tebeiyyedir ve
benzeme ilgisinin gesitli yonlerden olusmasindan dolay:r da istidre-i temsiliyyedir. Ciinkii
miiminlerin halleri 42 (hidayet) konusunda bir seyin iizerinde olan veya iizerine binen
kisinin yerlesmesine benzetilmekte ve hidayet, onlar icin binilen sey yerine kullanilacak
kelimenin sifat1 seklinde gelmistir. Ayni sekilde FEARES N 33, pdad A (Seni bir ayagim Gne
atarken digerini geri ¢eker bir halde goriiyorum) 6rnegindeki kelimelerin tekilinde istidre
olmayip ctimlenin hepsinde istidre-i temsiliyye vardir (et-Teftazani, yz. 190, 28a).

et-Teftazani, karsi goriisii savunanlarin one siirdiigii harf ile yapilan istiare-i
tebeiyyeye ait benzemenin taraflarinin murekkeb olmasi gerektiginden istiare-i temsiliyye
ile birarada gelemeyecegi ile harfi cerrin manasmin bagl oldugu kelimenin sadece miifred
olabilecegi seklindeki gerekgeler hakkinda ilgili temsilin yapisinin bir durumun tamamini
baska bir durumun tamamina benzetme oldugunu ve birden ¢ok seyden olusmasi
gerektigini, bu durumun da harfin manasina bagli olmasi ile geliski olusturmadigini ifade
etmistir (et-Teftazani, yz. 190, 28a).

Miiellif, es-Seyyid es-Serif el-Curcani’'nin bu goriis hakkinda istidre-i temsiliyyenin
terkib olmas, istiare-i tebeiyyenin ise masdar ve harflerden meydana geldigi i¢in miifred
olmas1 gerektigini, bu celiski nedeniyle et-Teftazani'nin (s kelimesinde istiare-i temsiliye ve
istidre-i tebeiyyenin birarada oldugu goriisiiniin aksine bu iki istiarenin bir arada
bulunamayacagmi ifade ettigini ve Hdsiye ‘ale’l-Mutavvel adli eserinde et-Teftazani ile
aralarinda gecen miinazaradan bahsettigini (el-Curcani, 2007, s. 381) sdylemektedir.

Daha sonra miiellif, el-Curcani’nin bu ayetteki istidre hakkinda yazdigi 3 farkl
ihtimali aktarmaktadir: Ik ihtimale gore ¢l (hidayet) kelimesinin <SyJl (binek)e
benzemesi ile istiare-i mekniyye olusacag, ikinci ihtimale gore muttakilerin hidayete sarili
olmalari, binicinin {istte ve hakim bir sekilde olmasina benzemesiyle Js kelimesinde istidre-i
tebeiyye olusacagi, tiglincii ihtimale gore 4 ¢liwiy suglly gl (takva, hidayet ve sarilma)
kelimelerinden olugan yapinin 45ely ©¢Sylls S| (binici, binek ve hakim olarak {istte olma)
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kelimelerinden olusan yapiya benzemesiyle istidre-i temsiliyye olusacagidir (el-Curcani,
2007, s. 384).

Ardindan miiellif, el-Curcani’nin konu ile ilgili su goriislerini aktarmaya devam
etmektedir: Ikinci yapiya delalet eden lafizlarin hepsi, birinci yap1 kastedilerek sdylenmesi
gerekir. Ve bdylece bu lafizlarin hepsi ¢ok gesitli yonlerden olusan bir istidre-i temsiliye
olacaktir. Bu sekilde bu lafizlarda bir degisiklik olmayacaktir. Bu durum, ¢,31 33559 3, a1
ctimlesinde olusan istidre gibi olacaktir. Boylece pi& kelimesinde istidre-i tebeiyye olmadig:
gibi e kelimesinde de istidre-i tebeiyye olmayacaktir. ez-Zemahseri’'nin bu lafizlarda
(ayetin lafizlar1) sadece s kelimesini kullanmasinin sebebi ise onun, bu durumlarin (binici,
binek ve hakim olarak iistte olma) temel manasini kapsamasidir (el-Curcani, 2007, s. 385).

Miiellif, et-Teftazani’'nin de tercihi oldugu gibi eger bu lafizlar arasindan sadece s
kelimesi ile yetinilirse terkibin benzemenin kendisinde degil benzeme tarafinin kaynaginda
olusacagimi ve her iki istidrenin bir arada olabilecegini, ¢d& Orneginde agikga istidre-i
tebeiyye oldugunun sdylenmemesinin sebebi ise benzemenin hem kendisinde hem de
kaynaginda terkib olusturulmasi oldugunu, ayette istiare-i temsiliyye oldugu kabul
edildikten sonra (s kelimesinde de istiare-i tebeiyye oldugunun aciklanmamasi,
kelimesinde istidre-i tebeiyye olmadigi anlamina gelmeyecegini ifade etmistir.

Miiellif ayrica el-Curcani’nin “ s kelimesinin bu terkibte tek basina istidre edilmesinin
dogru bir yonii yoktur. Ciinkii bu terkib, ne Js kelimesinin manas: ne de onun manasia bagl bir sey
degilken ondan istidre nasil miimkiin olabilir ki?” (el-Curcani, 2007, s. 385) soziiniin dogru
olmadigin soylemektedir.

Daha sonra mdiiellif, el-Curcani’nin, “Bazi lafizlarla yetinmenin faydas: ibarenin kisalmas:
ve bir yonden tebeiyye diger bir yonden ise temsiliyye olma ihtimallerinin ¢ogalmasidir. Ama
istidrenin, terkibin biitiinliigiinde oldugu soylenirse o zaman sadece istidre-i temsiliyye ihtimali
olurdu” (el-Curcani, 2007, s. 389) sozii hakkinda ise alimlerin goriislerinde istiare-i tebeiyye
ile istiare-i temsiliyye aymi kelimede olamayacagina dair net bir ifade yokken neden bir
arada bulunamayacagini sorarak elestiri getirmekte ve ez-Zemahseri’nin soziiniin bu
durumun caiz olduguna isaret ettigini sdylemektedir.

Miiellif, Serafeddin et-Tibi (6. 743/1343), Ekmeleddin Muhammed el-Baberti (0.
786/1384) ve ‘Imaduddin Yahya b. el-Kasim el-Alevi el-Yemeni (6. 750/1349) nin iki istiarenin
bir arada olusmasina cevaz verdigini, alimlerin ittifaki ile bu konuda kati bir delil oldugunu
soyleyerek risalesini tamamlamistir. Konu hakkinda bazi alimlerin goriisleri ise soyledir:

Serafeddin et-Tibi, Hésiye ale’l-Kessdf (Futithul-Gayb) adli eserinde bahse konudaki
istidre-i tebeiyyenin temsiliye de olduguna delalet eden seyin tiimevarim oldugunu, bu iki
istidrenin bir arada olmasima bir 6rnek olarak es-Sekkaki'nin el-Miftdh adli eserinde J
kelimesinde istidre-i tebeiyye ve istiare-i temsiliyyenin bir arada olmasinin cevazina isaret
ettigini ifade etmistir (et-Tibi, 2013, C. 2, s. 109).

Alaaddin Musannifek el-Bestami (6. 875/1470), Hdsiye ‘ale’l-Mutavvel adli eserinde et-
Teftazanin sozlerinin yanlis anlagildig1 icin bu ihtilafin meydana geldigini, ez-Zemahserinin
el-Kessiftaki sdaiwdl a2e (listte olma manasi) aciklamasinin istidre-i tebeiyyeye bir isaret
oldugunu, M ifadesi ile de istidre-i temsiliyye bir isaret oldugunu ifade etmektedir (Eldih,
2019, C. 4, s. 235-38).
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Muhyiddin b. Muhammed el-Fenari (6. 954/1548), Hdsiye ‘ala Serhi Miftahi’l- Ulfim li’s-
Seyyidi’s-Serif adl1 eserinde belagat ilminin hassas bir konu oldugunu, bu ilimle ugrasmak

icin gliclii bir zekaya, saglam bir zevke ve temiz bir fitrata sahip olmak gerektigini
soyledikten sonra birkag¢ yonden olusan benzemenin hem miifred hem de harf olabilecegini
ifade ederek et-Teftazani'nin goriisiinii destelemekte ve el-Kessif ve el-Miftih’ta harfte istiare-
i tebeiyye ve temsiliyenin bir arada olmasinin cevazina isaret edilidigini belirterek biiyiik
alimlerin bulundugu bir mecliste boyle bir miinakasanin fasid oldugunu belirtmistir
(Abdelaal, 2017, s. 373, 408).

Eserin Tahkikli Metni:
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2. Risale fi Kevni’l-Cumle Mutlakan Haberan li'l-Mubteda’

Eserin Niishalar: Tek varaklik bu eserin, birisi miiellif hatt1 niishas1 olmak tizere
tespit edilen iki niishas1 vardir:

1. Eserin miiellif hatt1 niishas1t HAZU Ktp. 1410/2 nr.da 3a-3b vr. arasinda kayithdir
(Zdralovié, 1981, s. 132). Tahkikte bu niisha icin (&) rumuzu kullanilmustir.

2. Eserin, GHB Ktp. R-4611/2 nr.da 211b-212a varaklar1 arasinda kayitli bir niishasi
daha vardir. Eser, kiitiiphane kayitlarinda ar-Risdld fi Kawn al-Gumla Mutlagan Habaran li al-
Mubtada’ seklinde kaydedilmisir (Jahi¢, 1999, C. 6, s. 375). Tahkikte bu niisha igin (¢ ) rumuzu
kullanilmistur.
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li’s-Seyyidi’s-Serif adl1 eserinin tahkiki (Yayimlanmamus yiiksek lisans tezi). Selcuk Universitesi, Konya. s. 373, 408.

SEFAD, 2020; (44): 131-160


https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/

147 Mustafa Eyyibizade (Ejubovic) el-Mostari'nin Eserlerinin Incelenmesi
ve Arap Dili ve Belagatina Dair Uk Risalesinin Tahkiki

A

Eserin igerigi: Arap belagatinda soz, “haber” (bildirme) ve “insd” (istek) olmak {izere
ikiye ayrilir. Thbari ifade, soziin sdylendigi anda mevuct olan veya mevcut olacak bir seye
delalet icin kullanilirken insai ifade, soziin sdylendigi anda mevcut olmayip anlamini
telaffuzu ile olusturan ifade i¢in kullanilmaktadir. Haber, dogru veya yalan ihtimali tasirken
inga, dogru veya yalan ihtimali tagimaz. Insa ciimlesi, bir istege delalet eden “talebi ingd” ve
bir istege delalet etmeyen “gayri talebi insd” olmak iizere ikiye ayrilir. Taleb? insd’nin gesitleri
emir, nehy, istitham, temenni ve nida gibi ifadeler iken gayri talebi insd’nin gesitleri mukarebe
tiilleri, medh ve zem fiilleri, taacciib, yemin, akd sigasi, lealle, rubbe ve kem-i haberiyye gibi
ifadelerdir (es-Sekkaki, 1987, s. 164-165; el-Kazvini, 2003, s. 108; et-Teftazani, 2013, s. 406;
Bolelli, 2016, s. 229; Gorgiin, 2000, C. 12, s. 339).

Eser, ilk risalede ele alman konu gibi et-Teftazani ve el-Curcani arasindaki ihtilafli
bir¢ok meseleden biri olan insa ciimlesinin mubtedaya te’vil (gizli anlamini ortaya ¢itkarma)
olmadan haber olup olamayacag1 hakkindadir.

Bu ihtilaf, Mestcizade Abdulah Efendi (6. 1150/1737)'nin et-Teftazani ve el-Curcani
arasindaki 24 ihtilafa yer veren Ihtildfu’s-Seyyid ve’s-Sadeddin adli eserinde 18. ihtilaf olarak
verilmistir (Mestcizade, 1278/1861, s. 38-39).

Eyytibizade eserine risalenin konusuna dair: “Bu kelimeler, ciimlenin sinirlama olmadan
mubtedanin haberi olusuna dair tercih edilen goriisiin beyan hakkindadir” anlamindaki ctimle ile
giris yapmis ve hemen arkasindan bu konu hakkinda Sadeddin et-Teftazani (6. 792/1390) ve
es-Seyyid es-Serif el-Curcani (6. 816/1413) arasinda ihtilaf oldugunu ifade etmistir.

Miiellif, et-Teftazani'nin meshur olan goriis te'vil ile olmasi iken insad ciimlesinin
mubtedaya te'vilsiz haber olusuna cevaz verdigini, el-Curcani'nin ise Serhu’l-Miftih’'da:
“Mubtedaya ait haberin, mubtedamn hallerinden biri oldugunun ve aralarinda nispet olusturulmus
olsun veya olmasin mubtedaya nispet edildiginin anlagilmas: gerekir. Siiphesiz ($,2) 1) drnegindeki
(Sp2)s0zii, (49)'in hallerinden biri degildir. Eger (1%) &n2\) drnegindeki gibi belirgin bir sekilde
olursa veya ($,:2) séziinden onun dayak yemek icin emredilmeyi hak ettigi te'vil edilirse bu soziin
()’e ait bir hal oldugu anlasilmis olur.” sOzilyle et-Teftazani'ye itirazda bulundugunu
soylemektedir.

et-Teftazani, Serhu’l-Miftdh’da talebi ve gayri talebi insa climlesinin bir¢ok s6zde haber
olarak geldigini, alimlerin bahsettigi ciimlenin te’vil edilmesi hususunun zorunlu
olmadigini, bilakis mubtedayr mahsus yapan medh ve zem cilimlesi ile dua ciimlesinde
talebi insa climlesinin haber olarak geldigini sdylemekte ve §...&5 G333 ¥ o5l 5 .. [Kur'an-
Kerim, 38: 60] (...Hayir, size rahat ve huzur olmasin...) ayeti ile $Jdl a8 $JLal 20 ) ol vb.
soru climlelerini 6rnek vermektedir (et-Teftazani, yz. FB 48, 54b-55a).

Miiellif, iki alim arasindaki bu ihtilaf1 ifade ettikten sonra Ibnu’l-Hacib (6. 646/1249)'in
el-Kifiye adl1 eserindeki o Oso .8 yJI (Haber, ciimle olabilir) ifadesinden hareketle haberin
miifred olabildigi gibi ctimle de olabilecegini ancak bu ifadedeki 0s% 43 (olabilir)
ibaresindeki (48) kelimesinin isaret ettigi iizere haberin miifred olusunun asil oldugunu
sOylemektedir.

Miiellif daha sonra ‘Isamuddin el—isferéyini (6. 945/1538)'nin  Serhu’l-Kdfiye adl
eserinde konu hakkindaki Ibnu’l-Hacib’in Ebti Bekir el-Enbari (6. 328/940) ve bazi
Kufelilerin aksine ciimleyi haber climlesi olmakla smirlandirmadigina, el-Enbari ve bazi
Kufelilerin ingd ciimlesinin haber olamayacagina dair iddialarinin hiikiimsiiz oldugunun
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haber ve inga arasinda zitlik oldugunu ileri stirmelerinden anlasildigina, mubtedaya ait
haberin inganin kism1 oldugu konusunda yanilgiya diistiiklerine ve haber lafzinin belagat ve
nahivde ortak kullanimasinin onlar1 yanilgiya diisiirdiigiine dair agiklamalarin
aktarmaktadir.

Ayrica miiellif, ‘Isimuddin el-Isferdyini’nin na‘t bahsinde Ibnu’l-Hacib’in climleyi
haber igin genellestirdigini ve boylece (455 &) inga climlesine te’vilsiz cevaz verdigini
soylemektedir. Miiellif, ‘Isamuddin’in neticede climleden muradin ister haber ister insa
olsun te’vil olmaksizin mutlak (simirlama olmadan/genel) oldugunu sdyledigini ve bu
goriisiiniin dogru oldugunu ifade etmektedir. Ardindan el-Enbari ve bazi Kufelilerin
haberin te’vil olmadan insa ciimlesi olamayacagimn soyledigini, et-Teftdzani'nin ise mezkur
ayetteki dua ifadesini ve (& J=y! ex) drnegindeki medh ifadesini insd ciimlesinin haber
olusuna ornek olarak verdigini ifade etmektedir.

el-Curcani, Serhu’l-Miftih eserinde et-Teftazani'yi kastederek bazi alimlerin insa
ciimlesinin mubtedaya te’vilsiz haber olabilecegine cevaz verdigini, ancak alimler arasindaki
meshur goriisiin insa climlesinin te’vil ile haber olabilecegi yoniinde oldugunu, haberin
ciimlede mubtedanun hallerinden biri oldugunun ve ona ait oldugunun anlasilmasi
gerektigini soyledikten sonra bahsi gegen ayetin buna gore degerlendirilmesi gerektigini
ifade etmistir (Celik, 2009, s. 139).

Ancak er-Radi el-Esterabadi (0. 688/1289) de el-Curcani’nin aksine et-Teftdzani gibi
inga (talebiyye) ciimlesinin haber olusuna cevaz vermektedir. er-Radi ayrica el-Enbari ve
baz1 Kufelilerin haberin, dogru ve yalan ihtimali tasiyan sey oldugu ve bu nedenle haberin,
talebiyye (insa) ciimlesi olamayacagina dair goriislerinin dogru olmadigini, haber lafzinin
bu yanlis anlamaya sebep oldugunu, nahivcilerin nezdinde haberden muradin dogru veya
yalan ihtimali tasiyan gsey olmadigini ve (S&us Ljl) 6rneginde dogru ve yalan ihtimali
tagimamasina ragmen zarfi haber olarak tanimladiklarini, onlara gore haberin Ibnu’l-
Hacib'in tarif ettigi gibi oldugunu ve mezkur ayetin talebiyye climlesinin haber olusuna delil
oldugunu ifade etmektedir (er-Radi, 1993, C. 1, s. 267).

Miiellif, ingd ciimlesinin te’vil ile haber olabilecegini diisiinen alimlere gore (pui Js)
sOziniin (¢ Ly Y) hakkinda ve (w)) soziinin de (J=) o=3) hakkinda séylenmis anlamina
gelecegini ve bunun ise zorlama bir degerlendirme oldugunu ifade etmektedir.

Miiellif, Molla Abdulgaftir el-Lari (6. 912/1506)nin Nureddin Molla Cami (6.
898/1492)'ye ait el-Fevd'idu’d-Diydiyye {izerine yazdig1 hasiyesinde Ibnu’l-Hacib’in “haber,
ciimle olabilir” ifadesi ile haberi, haber ciimlesi olmakla simirlandirmadigini ve insa
ciimlesinin kasem ciimlesi olsa bile mubtedaya haber olabilecegine dair nahivcilerin
genelinin goriislinii takip etti§ini ve onlardan bazilarinin faydasiz seylerle softalik yapanlari
engelledigini ve el-Curcani’nin haberin mubtedanin hallerinden birisi olmas1 gerektigi ve
inganin ancak te’vil ile onun hallerinden biri olacag iddiasinda tutucu olanlar takip ettigine
dair goriiglerini aktarmaktadir.

Miiellif, et-Teftdazani’nin agiklamalarinin alimlerin genelince tercih edilden goriis
haline geldigini, es-Seyyid es-Serif el-Curcani'nin bir goriisiin tercih edilen goriis olmasi akil
geregince pesinden gitmeyi gerektiren bir husus olmadigina dair diisiincesi ile mezkur ayeti
te’vil ederek Ornek vermesinin zorlama bir degerlendirme ve kibir oldugunu ifade ederek
eserini sonlandirmaktadr.
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Eserin Tahkikli Metni:
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3. Risale fi ma Kale el-Kuhistani ‘an i‘rabi ‘ibareti “Kitabi’t-Tahare”:

Eserin Niishasi: Eserin bilinen tek niishast HAZU Ktp. 1410/3 nr.da 4a-4b varaklari
arasinda kayitli olup miiellif hatti niishasidir (Zdralovié, 1981, s. 132).

Eserin Igerigi: Eyyf(ibizade, risalenin mukaddimesinde dostlarinin Semseddin
Muhammed b. Husamiddin el-Kuhistani (6. 962/1555)'nin Burhanusseri‘a Mahmtd b.
Sadrusseri‘a el-Evvel (6. 693/1293'ten sonra)in Vikdyetu'r-Rivdye fi Mesd’ili’l-Hiddye adli
eserine Sadrusseri‘a es-Sani (6. 747/1346)'nin yazdig1 en-Nukdye isimli muhtasarina yazdig:
Cami ‘u’r-Rumiiz Serhu Muhtasari’l-Vikdye adli serhinden bazi agiklamalar istemeleri {izerine
bu varag1 yazdigini ifade etmektedir.

Eyytibizade, risalesinde kale-ek@ilu metodu ile konuyu aciklamaktadir. el-Kuhistani,
el-Vikdye adli eserin musannifinin soyledigi 8lgl)l ©US ibaresinin murekkeb olmadig: igin
aslinin sitkun oldugunu ifade etmistir. Eyy(ibizade, bu soz ile ©US kelimesindeki b harfinin
mebni oldugu i¢in sakin oldugunu, aslinin siikiin {izere mebni oldugunu, mu ‘rab olmadigim
ve bunun da Ibnu’l-Hacib'in el-Kéfiye adli eserindeki “Isim, mu ‘rab ve mebni olarak ikiye ayrilir.
Mu ‘rab isim, temelinde mebniye benzemeyen murekkebtir” goriisii lizerine oldugunu, murekkeb
ifadesinden kastin kendisinden bagska bir kelimeye amil olabilecek bir terkib olusturan isim
oldugunu, burada ise terkib olmadigini ve bu nedenle Ibnu’l-Hacib (8. 646/1249)'in gériisiine
gore mebni oldugunun ifade edildigini agiklamaktadir.

el-Kuhistani, daha sonra <\ harfinin iki sakin harfin karsilasmasindan dolay kesre ile
harekelenebilecegini soylemistir. Eyytibizade, bu s6z ile sakin harfin harekelenecegi zaman
kesre ile harekelendigini ve bdylece ifadenin sb harfinin kesreli hali olan &lhll oUS
olacaginin ifade edildigini agiklamaktadir.

el-Kuhistani, <L harfinin hemzeden nakille fetha ile de harekelenebilecegini
sOylemistir. Eyytbizade, bu s6z ile hemzeden nakille temelde sakin olan <t harfinin fetha ile
harekelenebilecegi, bdylece ifadenin b harfinin fethali hali olan &kl OUS olacag: ¢iinkii
fethanin harekeler arasinda en hafif harf oldugunun ifade edildigini aciklamaktadir.
Eyytbizade, eger bu kelime iki sekilde diger kelime ile terkib olusturuyor ve bu nedenle
mu‘rab olmasi gerekir denilirse mu‘rabtan kastedilen, baska bir kelime ile ona amel edecek
sekilde bir terkib olusturan kelimedir. Burada ise muzaf olarak muzafun ileyh ile bir araya
gelse de amel edecek bir terkib seklinde degildir ve W) ¢M¢ Ornegindeki ¢M¢ gibi sadece
muzaftir. Bu nedenle mebnidir, ¢linkii diger kelime ile amel edecek sekilde bir terkib
olusturmamustir diye cevap verecegini ifade etmektedir.

el-Kuhistani, <\ harfinin hazifle beraber damme ile de harekelenebilecegini
sOylemistir. Eyytibizade, bu s6z ile <t harfinin hazfedilmis mubtedadan takdir edilerek
damme ile harekelenebilecegi ve soziin 8)lghll SHUSII i olacagr veya hazfedilmis haberden
takdir edilerek damme ile harekelenebilecegi ve soziin bu sefer 14» 8lglll HUS olacagy, hazifle
beraber hareke takdir edildigi zaman muzafin mu‘rab bir kelime haline gelecegi, clinkii
manevi amil olarak diger kelimeye amel eden bir kelime konumunda terkib olusturacaginin
ifade edildigini agiklamaktadir.

(0] Sl el oy ST 28 o uale (§ 34
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Eyytibizade, el-Kuhistani’'nin sozleri ile ilgili agiklamanin bu kadar oldugunu ancak
konu ile ilgili su 3 hususu zikretmenin faydali olacagini soylemektedir:

Birinci olarak el-Kuhistani, ftiglincii ihtimal olan hazifle beraber damme ile
harekelenme ihtimalini en son soyledi, ¢linkii ilk iki ihtimale gore daha zayiftir.

Ikinci olarak Ibnu’l-Hisam (6. 218/833)'1n Ebti Muhammed el-Vasiti (6. 626/1229) den
naklettigi goriis olan eger konu mubteda ve haberin hazfi arasinda degerlendirilecekse
mubtedanin hazfi daha evladir. Ciinkii haber, s6ziin 6ziidiir.

Uciincii olarak ibarenin dammeli olmasia cevaz verilmesi nahiv kurallar1 acisindan
degerlendirildiginde eger durum fiilin hazfi ve ma’'mfilun kalmasi ihtimali ile mubtedanin
hazfi ve haberin kalmasi ihtimali arasinda ise ikinci ihtimal daha evladir. Ciinkii mubteda,
haberin kendisidir. Yani hazfedilen sey kalan seyin ayrusidir. Ve bdylece hazfin sanki hig
yapilmamuis gibi olacagini ifade etmektedir.

Miiellif bu degerlendirmelerle tek varaklik bu risalesini tamamlamaktadir.

Eserin Tahkikli Metni:
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SONUC

Mustafa b. Yfsuf Eyyibizade el-Mostarl, hakkinda daha o©nceden yapilan
calismalarda hayat1 ve eserleri hakkinda bilgiler verilmistir. Bu ¢alisma ile bu kaynaklarda
gecen Eyylibizade’ye ait eserler ve eserlerin kiitiiphanelerde bulunan niishalar1 hakkinda
detaylar1 ¢calismada verilen yanlishiklar ve eksiklikler diizeltilmistir.

Bu eskikliklerin tespiti igin Oncelikle Eyytbizade'nin Muntecabu’l-Husil fi Serhi
Muntehabi’l-Usiil adli eserinde kaydettigi 24 eser, daha sonra dgrencisi Ibrahim Opija&in
Risdle fi Mendkibi’s-Seyh Yilyd adli biyografik eserinde hocasina ait kaydettigi 27 eser
karsilagtirilmistir. Bu karsilastirma sonucunda Eyy(bizade’'nin kaydettigi listede yer alan
ancak Opijac¢'in listesinde olmayan Ta Tiku Havisi Serhi Risdleti’l-Mantik 1i’l-Fendri adli bir
eserin oldugu goriilmiistiir. Ayrica Eyy{ibizade nin kaydetmedigi ancak Opijac’in bahsettigi
Serh ‘ald’l-Lugati’l-Mevstime bi's-Sahidiyye (Hulla-i Manziima), Serhu Riséle fi Adab li’s-Seyyidi’s-
Serifi’l-Curcini (Zubdetu'l-Addb), Serhu Dibéceti’l-Muhtasari’l-Me ‘@ni ve Nefdisi'l-Mecilis fi'l-
Mev ‘iza adli eserlerin var oldugu goriilmiistiir.

Bunun yaninda Eyytbizade ve 6grencisi Opijac¢’in bahsetmedigi ancak kaynaklarda
gecen Serhu’l-'Avdmili’l-Mie, Hisiyetu'l-Muhtasar 1i Mevldna Suleymdn b. ‘Abdirrahman el-
Magribi es-Semiini ve Ta'lik ‘ald Hasiyeti'l-Kiirdi ‘ald Hasiyeti Serhi’l-Adab adli eserleri de tespit
edilmistir.

Bu eserlerine ek olarak az hacimli risale, fatva ve vaazlarina dair bilgilere de bu
calismada yer verilmistir. Diger taraftan Mustafa Sidki Karabeg el-Mostari (6. 1878)’ye ait
Hidddu'n-Nusiil adl1 eserin Siilleymaniye Ktp.de bulunan niishasinin kaynaklarda yanlhshkla
Eyytibizade’ye nispet edildigi tespit edilerek bu yanlislik diizeltilmistir.

Ayrica bu ¢alisma ile birkag¢ kaynak disinda bahsedilmeyen Eyytibizade'nin Arap dili
ve belagatina dair az hacimli ii¢ risalesi incelenerek ve tahkik edilerek ilim diinyasinin
istifadesine kazandirilmistir.

Bu risalelerden Risdle fi Beydni Ictima ‘i'l-Isti‘dreti’l-Tebe'iyye me‘a’t-Temsiliyye adli ilk
risale et-Teftazani ve el-Curcani arasinda Timur'un huzurunda gergeklesen istidre {izerine
yapilan bir miinazaranin konusu ele almaktadir. Tkinci risale yine et-Teftazani ve el-Curcani
arasindaki ihtilafli meselelerden biri olan insd ciimlesi iizerinedir. Uciincii risale ise el-
Kuhistani’nin iraba dair baz1 agiklamalarina dairdir.

Bu kapsamda yasadigi donemde Osmanli ilim cevrelerinin takdirini kazanmis
Mustafa Eyytibizade el-Mostari tarafindan uzun yillar alimler arasinda ihtilafa neden olan
meseleler iizerine te’lif edilmis bu risalelerin tahkiklerinin yapilmasinin Eyytbizade'nin
Arap dili ve belagat1 {izerine yaptig1 calismalarin ortaya gikarilmasi hususunda 6nemli bir
katki sunacag1 asikardir.
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SUMMARY

In this study, besides the information given about the life and the works of Ayyubi-
zade, a critical edition and examination of Ayyubi-zade’s three small volume epistles on
Arabic language and rhetoric was done.

Mustafa Ayyubi-zade (Ejubovic) al-Mostari who was also known by his nickname
Sheikh Jujo (Sejh Jujo) was the most fertile Bosnian scholar in Ottoman era with more than
thity works composed on different fields and in three languages. He was born in Mostar in
1061/1651. After the elementary education he went to Istanbul to get higher education where
he stayed 15 years. Then he returned to Mostar due to his appointment as mufti of Mostar.
He lived there till his death in 1119/1707.

During the research of Ayyubi-zade’s works for this study, some deficiencies and
mistakes existing in sources related with works and manuscript copies of his works were
detected. Thereby, it is aimed to correct these mistakes and deficiencies in this study.

Thus, in the first part of this study a comprehensive comparison of the information
about the works and the manuscript copies of Ayyubi-zade’s works located in different
libraries, with comparing the information which was given by himself, his student Ibrahim
Opijac al-Mostari, library catalogues, other sources and the mansucript copies of his works
obtained from the libraries was made.

In this context, Ayyubi-zade gave a list of his 24 works in the first folio of his work
Muntecabu’l-Husiil fi Serhi Muntehabi’l-Usiil located in Gazi Husrev Beg (GHB) Library
3858/1.

Then, Ibrahim Opijac listed 27 works of his master in his work Risdle fi Menikibi’s-Seyh
Yiiyd. According to this list, there is one work named Ta Tiku Havisi Serhi Risdleti’l-Mantik 1i’l-
Fendri which Ayyubi-zade listed but Opijac did not. And there are three more works named
Serh ‘ald’l-Lugati’l-Mevstime bi's-Sahidiyye (Hulla-i Manziima), Serhu Riséle fi Adab li’s-Seyyidi’s-
Serifi’l-Curcini (Zubdetu'l-Addb), Serhu Dibiceti’l-Muhtasari’l-Me ‘@ni ve Nefdisi'l-Mecilis fi'l-
Mev ‘iza which Opijac listed but Ayyubi-zade did not.

Besides these, there are works of Ayyubi-zade named Serhu’l-’Avamili’l-Mie, Hisiyetu'l-
Muhtasar li Mevlina Suleymdn b. ‘Abdirrahman el-Magribi es-Semiini ve Ta'lik ‘ald Hdgsiyeti’l-
Kiirdi ‘ald Hasiyeti Serhi’l-Adidb which Ayyubi-zade and his pupil Opijac did not list.
Moreover, Ayyubi-zade has got small volume epistles, fatwas and preaches recorded in
manuscripts.

On the other hand, a work named Hididdu'n-Nusill which is located in Siileymaniye
Library Celal Okten Collection nr. 131 and belongs to mufti of Mostar Mustafa Sidki Karabeg
el-Mostari who was martyred at Austrian invasion of Bosnia in 1878 was referred mistakenly
to Ayyubi-zade in library records and some sources.

In the second part, an examination and a critical edition of Ayyubi-zade’s three small
volume epistles was done which were composed on Arabic language and rhetoric. Besides
Ayyubi-zade’s works on Arabic grammer named Serhu Unmiizeci’z-Zemahseri fi'n-Nahv (el-
Fevdidi’l- ‘Abdiyye) and Serhu’l-’Avdmili’l-Mie which some studies were made upon, these
epistles had not been studied yet. While the first two of these epistles were mentioned in
Muhamed Zdralovic’s papers and GHB catalogs, third one had not been mentioned in any
sources before.
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First epistle named Risdle fi Beydni Ictima ‘i'l-Istidreti’l-Tebeiyye me ‘a’t-Temsiliyye has got
two manuscript copies of author located in Hrvatska Akademija Znanosti i Umjetnosti
(HAZU) Library 1410/1 and GHB 4615/5. In critical edition the letter < was used for HAZU
copy and ¢ was used for GHB as a symbol. It deals with the famous disputation that took
place in presence of Amir Timur’s between al-Taftazani (d. 792/1390) and al-Sharef al-Jurjani
(d. 816/1413) on whether there exist al-istiare al-tabaiyya and al-istiare at-tamthiliyya at the
same time on the word (s taking place in Quranic verse «ép@.g os sdb Je el 5?}[Quran, 2:5].
Ayyubi-zade in this epistle takes sides with al-Taftazani who claims its possibilty and
discusses al-Jurjani’s explanations.

Second epistle named Risdle fi Kevni’l-Cumle Mutlakan Haberan li'l-Mubteda’ has two
manuscript copies. Author’s copy is located in HAZU 1410/2 and the other copy is located in
GHB 4611/2. In critical edition, the letter <} was used for HAZU copy and ¢ was used for
GHB as a symbol. It deals with another dispute between al-Taftazani and al-Jurjani about the
permissibility of insha sentence as knowledge without interpretation (ta’weel). Ayyubi-zade
in this epistle takes sides with al-Taftazani and other scholars who claim its permissibility
with giving the example of Quranic verse £...&% t533 ¥ @15 ...¥ [Quran, 38: 60] and discusses
the explanations of al-Jurjani and other scholars explanations who are againts this
permissibility.

Third epistle named Risdle fi md Kdle el-Kuhistini ‘an ['rdbi ‘Tbareti “Kitdbi’t-Tahdre” has
only one manuscript copy which is the author’s copy located in HAZU 1410/3. In critical
edition, the letter < was used for the copy as a symbol. It deals with possible declensions of
the phrase of “Kitab al-Tahara” taking place in the commentary work named Jami‘ al-
Rumuz Sharh Mukhtasar al-Wiqaya belonging to Shamsaddeen al-Quhistani (d. 962/1555).
Then Ayyubi-zade made a syntactic analysis of these possibilities.

Makale Bilgileri

Etik Kurul Karar: Etik Kurul Kararindan muaftir.

Katilumct Rizast: Katilima yoktur

Mali Destek: Calisma i¢in herhangi bir kurum ve projeden mali destek alinmamustir.
Cikar Catismasi: Calismada kisiler ve kurumlar arasi ¢ikar ¢atismasi bulunmamaktadir.
Telif Haklar: Calismada kullanulan gorsellerle ilgili telif hakki sahiplerinden gerekli

izinler alinmustur.
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