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Abstract

The main claim of this article is that Salafi religious understandings lead to many negative
psychological and sociological (psycho-social) consequences. At the same time, these ele-
ments are not only related to Salafism and Salafi groups, but also they are generally related
to the belief elements of most Muslim individuals and groups. In this context the purpose of
article is to reveal the mutually affected psycho-social negative features that have emerged
in the past and present and may also come to light in the future, even though there are
many different features that characterize Salafi thought. In the article, research and evalua-
tion are made through an interdisciplinary method. In this framework, basic informations
and discussion topics that will provide comprehension of Salafi understandings of religion
of different disciplines are discussed in relation to the research areas of the Sociology of
Religion. Firstly, the characteristics and basic attitudes of Salafi religious conceptions that
may have negative psycho-social consequences are described, afterwards these attitudes
are listed separately and the negative effects they can cause are explained within successive
effect framework by presenting cause-and-effect relationship. As a result of the research, it
has been seen that the characteristics of Salafi understandings of religion that may have
negative consequences are as follows: 1-Disregard of the socio-cultural anthropological
approach 2-A constant understanding of faith and religion at the basic level 3-
Apparent/literal approach 4-Unity in faith and actions 5-The thought that reason cannot
comprehend religious issues 6-The idea that the Qur'an is not created 7-Constructing daily
life through religious texts 8-Being limited to the Golden Age 9-The blessing of the language
10-Standing against history and tradition 11-Looking for the solutions to post/modern
problems through past 12-Opposition to bid‘ah (innovation) 13-The only truth discourse 14-
Absolutisation of religious knowledge 15-Standing against cultural construction 16-
Sanctifying religious authorities 17-Mission of tabligh (reaching out) 18-‘Ummah unders-
tanding 19-Dar Al-Harb (abode of war) discourse 20-Patriarchal religious discourse 21-
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Traditional education methods. When these features are analyzed in detail, it is understood
that these approaches have factors that may negatively affect individuals and groups in
many ways. However, Salafism is approached mostly as a negative structure by considering
radical/jihadist Salafi movements in researches prevent us from seeing what kind of serious
negative consequences of these understandings of religion have caused in the history of
Islam and today, and what kind of problems they may cause in the future. Therefore, it is an
important result that these understandings of religion should be carefully examined by
believers.
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Selefi Din Anlayislarimin Psiko-Sosyal Olumsuz Yansimalar:
0z
Bu makalenin temel iddiasi, Selefi din anlayislarinin psikolojik ve sosyolojik (psiko-sosyal)
acidan bircok olumsuz sonuca yol agtigi, ayni zamanda bu unsurlarin sadece Selefilik ve
Selefi gruplarla ilgisi olmadigi, dolayisiyla genel olarak ¢ogu Miisliiman birey ve grubun
inang ogeleriyle iliskili oldugudur. Bu kapsamda makalenin amaci, Seleff diisiinceyi karakte-
rize eden birgok farkli 6zellik olsa da onun din anlayislarina y6nelik gegmis dénemde ve
giiniimiizde ortaya ¢ikmis, ayni zamanda gelecekte de giin yiiziine ¢ikabilecek karsilikl
olarak birbirini etkileyen psiko-sosyal olumsuz &zellikleri agiga ¢ikarmaktir. Makalede
interdisiplinler bir yontem iizerinden arastirma ve degerlendirme yapilmaktadir. Bu cerge-
vede farkli disiplinlere ait Selefi din anlayislarinin anlasilmasin saglayacak temel bilgiler ve
tartisma konulari Din Sosyolojisi'nin arastirma alanlariyla iliskili bir bi¢cimde ele alinmakta-
dir. ilk olarak Selefi din anlayislarinin psiko-sosyal agidan olumsuz sonuglar dogurabilecek
dzellikleri ve temel tutumlari betimlenmis, daha sonra bu tutumlar ayri maddeler hélinde
siralanarak onlarin yol acabilecegi olumsuz etkiler zincirleme etki gercevesinde neden-
sonug iliskisi sunularak agiklanmaya calisilmistir. Arastirma neticesinde Selefi din anlayisla-
rinin olumsuz sonuglar dogurabilecek 6zelliklerinin sunlar oldugu gériilmiistiir: 1-Sosyo-
kultiirel antropolojik yaklasimin dikkate alinmamasi 2-Temel seviyede sabit bir iman ve din
anlayis1 3-Zahiri/literal yaklagim 4-iman-amel biitiinliigii 5-Aklin dinf konular1 kavrayama-
yacagl 6-Kur’an'mn mahlk olmamasi 7-Dini metinler {zerinden hayati insa etme 8-Asr-1
saddet donemiyle sinirli kalma 9-Dilin kutsanmasi 10-Tarih ve gelenege karsi durus 11-
Post/modern sorunlara gegmis iizerinden ¢éziim arama 12-Bid’at karsithgi 13-Tek hakikatgi
soylem 14-Dinf bilginin mutlaklastirilmas: 15-Kiiltiirel insaya karsi durus 16-Dinf otoriteleri
kutsallastirma 17-Tebli§ misyonu 18-Ummetcilik anlayis1 19-Dariilharp séylemi 20-Ataerkil
dini s8ylem 21-Geleneksel egitim yontemleri. Bu dzellikler ayrintil bir sekilde analiz edildi-
ginde séz konusu yaklasimlarin kisi ve gruplari bircok yonden olumsuz etkileyebilecek
unsurlara sahip oldugu anlasilmaktadir. Fakat arastirmalarda ¢ogunlukla radikal/cihatci
Selefi hareketler dikkate alinarak Selefiligin olumsuz bir yapilanma olarak ele alinmas, s6z
konusu din anlayiglarinin islam tarihi icerisinde ve giiniimiizde ne tiir ciddi olumsuz sonug-
lara yol agtigini ve gelecekte de ne tiir sorunlari ortaya ¢ikarabilecegini gérmemize engel
olmaktadir. Bundan dolay1 bu din anlayislarinin inananlar tarafindan dikkatle incelenmesi
gerekliligi dnemli bir sonug olarak karsimiza ¢cikmaktadir.
Anahtar Kelimeler
Din Sosyolojisi, Selefi Din Anlayislari, Selefilik, Selefi Gruplar, Fundamentalizm, Psiko-Sosyal
Olumsuz Etkiler
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Girig

Selefl din anlayislar: ayrintili bir sekilde analiz edildiginde; bu yaklasimlarin
islom'in anlasilmasi ve yorumlanmasinda, dindarhgin igerik ve bi¢im agisindan
farkl boyutlarla iliskisinde, bireysel ve toplumsal hayatin cesitli diizeylerde insa-
sinda oldukga 6nemli niteliklere sahip oldugu goriilmektedir. Ayrica bu diisiincele-
ri insa eden temel &zelliklerin genel olarak Siinni/$it diisiinceyi kapsayan genis bir
yapi igerisinde yer aldigini séylememizin miimkiin olmasi,' bu konunun islam
diinyas! ve tilkemiz agisindan ne kadar dikkate deger oldugunu bizlere géstermek-
tedir. Bu agidan s6z konusu din anlayislarinin temel kodlar1 ayrintili bir sekilde
analiz edilerek bu diisiincelerin tiim yénleriyle nasil etki olusturduklarinin géste-
rilmesi 6nemli bir konu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Fakat arastirmalarda ¢ogun-
lukla radikal/cihatci Selefi hareketler dikkate alinarak Selefiligin olumsuz bir yapi-
lanma olarak ele alinmasi, bu din anlayislarinin islam tarihi icerisinde ve giinii-
miizde ne tiir ciddi olumsuz sonuglara yol a¢tigini ve nasil bir yayilim gésterdigini,
ayni zamanda gelecekte de ne tiir sorunlar1 ortaya cikarabilecegini anlamamiza
engel olmaktadir. Bu kapsamdan hareketle bu makalenin temel iddiasi, Selefi dii-
slinceyi insa eden din anlayiglarinin ve bu inanislara bagl olarak olusan temel
tutumlarin psikolojik ve sosyolojik (psiko-sosyal) agidan bir¢ok olumsuz sonuca yol
actig1, ayn1 zamanda bu unsurlarin sadece Selefilik ve Selefi gruplarla ilgisi olma-
dig1 dolayisiyla genel olarak ¢ogu Miisliiman birey ve grubun inang Ggeleriyle
iliskili oldugudur. Bu cercevede bu makalenin amaci, Selefi diisiinceyi karakterize
eden bircok farkli 6zellik olsa da onun din anlayislarina yonelik gecmis dénemde
ve glinimiizde ortaya ¢ikmis, ayni zamanda gelecekte de giin yiiziine ¢ikabilecek
karsilikli olarak birbirini etkileyen psiko-sosyal olumsuz 6zellikleri agiga ¢ikarmak-
tir. Béylece Miisliimanlarin ilgili konular1 sadece bir inang meselesi olarak gére-
meyecekleri, esasinda bu inanglarin psiko-sosyal yonleriyle birlikte ele alindiginda
s6z konusu olumsuz yansimalarin ne kadar hayati derecede 6nemli olabilecegi ve
Miisliimanlar1 genis bir cercevede nasil kusattigi gosterilebilecektir.

Bu makalede interdisiplinler bir yontem {izerinden arastirma ve degerlendirme
yapilmaktadir. Bu gercevede Din Antropolojisi’'nde dinin kiiltiirel/yerel algilanma ve
yasanma bigimleri, Din Psikolojisi’nde Tanr1 tasavvurlari, dindarhig: etkileyen faktor-
ler ve bireysel dini algilama bigimleri, Din Felsefesi’'nde din dili ve dinf sembolizm,

Mustafa Oztiirk, “Zahiri-Literalist Anlayisin islam Diisiincesindeki ve Cagdas Selefilikteki izdii-
stimleri”, Zahirf ve Selefi Din Yorumu, ed. Sénmez Kutlu (istanbul: Kuramer, 2019), 295; M. Ali Kir-
man, “Sekiilerlesme Perspektifinden Dini ve Sekiiler Fundamentalizmler”, Uluslararast Sosyal
Arastirmalar Dergisi 1/2 (2008), 283-284. Selefiligin Siilik icerisindeki tezahiirleri hakkinda bk.
Habip Demir, "Gagdas Sif Islah Diisiincesinde Selefl Etkiler: Serfat Sengleci Ornegi", Hitit Universi-
tesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 19/1 (2020), 245-278. Avrupa Miisliimanlarinda da temelde Selefi din
anlayislarinin genel kabul gérdiigiine dair bk. Jocelyne Cesari, “Ethnicity, Islam, and les Ban-
lieues: Confusing the Issues”, SSRC (Kasim 2005), 6; Ahmet Kavas, “Avrupa Selefiligi”, Tarihte ve
Giintimiizde Selefilik, ed. Ahmet Kavas (istanbul: Cinar Matbaasi, 2014), 615-657. Arap diinyasinda-
ki Selefi hareketlerin genis kapsami hakkinda bk. Besir MisA Nafi’ - izzuddin Abdu’l-Mevla - El-
Hevvas Takiyye (ed.), Arap Diinyasinda Selefilik ve Selefi Hareketler, cev. Nurullah Gakmaktas (is-
tanbul: Yarin Yayinlari, 2016).
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Tefsir'de Kur'an'in evrenselligi-tarihselligi ve dinl metinlerin lafzi/literal-te’vile
dayali okuma bigimleri, Kelim’da Ku’ran’in mahliik olup olmamasi, Hadis ve Fikih’ta
ehl-i eser/ehl-i re’y farklilagmasi, Tasavvufta zihirl-batini/derinlikli yorumlama
bicimleri basta olmak {izere ayrica bu konular merkezinde yer alan diger meseleler
de dikkate alinarak tiim bu hususlar Din Sosyolojisi'nin arastirma alanlariyla iligkili
bir bicimde ele alinmaktadir. Din Sosyolojisi'ndeki konular ise genel olarak dinin
modern ve postmodern diinyadaki yasanma bigimleri ve Selefi gruplarda gézlemle-
nen ¢esitli dinf algilamalar ve uygulamalar kapsaminda degerlendirmeye alinmakta,
fakat sadece bu konularla yetinilmeyerek islenen konular baglaminda birgok farkli
husus da g6z 6niinde bulundurulmaktadir. Bu sekilde bir yontem izlenmesinin sebe-
bi, hem Selefi din anlayislarini insa eden itikad? ve ideolojik teorik altyapinin hem de
Selefi gruplarin yapisal ozelliklerinin ve uygulamalarinin ¢ok yonlii bir kapsama
sahip olmasidir. Dolayisiyla Selefi diisiincenin ¢ok yodnlii ve katmanh bir dzellik arz
etmesi onun anlasilmasini saglayacak yéntemin bir¢ok alandan faydalanmasini zo-
runlu kilmaktadir. Bundan dolay: eksik ve indirgemeci agiklamalarla karsilasmamak,
en 6nemlisi Selefi diistincenin ne oldugundan daha ziyade onun olumsuz yansimala-
rini dogru bir sekilde gozler 6niine serebilmek igin béyle bir yénteme basvurmanin
daha dogru analiz ve sonuglarin elde edilebilmesi agisindan 6nemli oldugunu vurgu-
lamamiz gerekir.

Makalede oncelikle Selefi din anlayislarinin psiko-sosyal agidan olumsuz sonuglar
dogurabilecek 6zellikleri ve temel tutumlari genel olarak betimlenmis, daha sonra
s6z konusu bu tutumlar ayr1 maddeler hilinde siralanarak onlarin yol acabilecegi
olumsuz etkiler zincirleme etki cercevesinde neden-sonug iliskisi sunularak acgiga
¢ikarilmaya calisilmistir. Hig siiphesiz ki s6z konusu tutumlarin neden olabilecegi bu
makalede yer almayan farkh sonuglarin var olmasi muhtemeldir; fakat makale sirur-
lar1 gergevesinde sadece 6ne ¢ikan 6zellikler ve etkilerin dikkate alindigim belirtmek
gerekir. Selefl tutumlarin olumsuz etkileri agiklanirken &zellikle Din Sosyolojisi ve
Din Psikolojisi alaninda fundamentalizmin ve Selefl din anlayislarinin anlagilmasina
dair cesitli konular baglaminda gerceklestirilmis empirik arastirma bulgularindan
faydalanilmistir. Fakat ilgili arastirmalarda ¢ogunlukla spesifik konularin islenmesi,
Selefi diislinceye ait tiim tutumlari ortaya ¢ikarmamakta dolayisiyla onlarin olumsuz
etkilerini dar bir alan igerisinde birakmaktadir. Bundan dolay1 bu makalede arastir-
ma bulgular1 sunulmayan olumsuz etkiler, ilgili disiplinlerin elde etmis olduklar:
bilgilerden faydalamlarak daha ¢ok teorik diizeyde yorumlamaya dayali agiklama ve
degerlendirmeler iizerinden yapilmistir.

Konuyla ilgili literatiir incelendiginde tilkemizde Selefi diisiinceyi ve yapilanmay1
arastiran bircok makale, tez ve kitap ¢alismasi bulundugu gértilmektedir. S6z konusu
arastirmalar daha ¢ok Selefi inang kodlarini ortaya ¢ikarmaya calisan Temel islam
Bilimleri'ne ait arastirmalardan olusmaktadir. Bu arastirmalar ¢ogunlukla Selefi
diisiinceyi insa eden itikadi meselelere odaklanmaktadir. Bunlarin disinda Mezhepler
Tarihi baglaminda yapilan arastirmalar Selefiligin tarihi siiregteki seyrini ve degi-
simlerini ele almakta, ayrica gliniimiiz diinyasinda Selef? hareketleri betimlemeye
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calismaktadir. Selefiligi sosyolojik ¢ercevede ele alan arastirmalar ise daha ¢ok fun-
damentalizm tizerinden siddet iireten radikal/cihatci gruplar kapsaminda ele almak-
tadir. ingilizce yayimlanan yabanci arastirmalara genel olarak bakildiginda, daha ¢ok
hem Miisliiman hem de Bat1 {ilkelerindeki Selefi gruplarin 6zellikleri, bilhassa {ilke
ici yapilanmalar1 ve uygulamalarimin incelendigi goriilmektedir. Dolayisiyla tiim bu
literatiir g6z 6niine alindiginda; s6z konusu arastirmalarda bu makalede uygulanma-
ya ¢alisildig sekilde interdisipliner bir yaklasim sergilenmemesi, Selefi din anlayisla-
rimin hangi temel tutumlara sahip oldugunun sistematik ve 6z bir yaklasgimla agik-
lanmamasi, s6z konusu tutumlarin olumsuz yansimalarinin neden-sonug iliskileri
cercevesinde agiga ¢ikarilmasini saglayacak bir yontem uygulanmamasi, cogunlukla
benzer konular ele alinarak meselenin dikkat cekilmesi gereken farkli yonlerine
vurgu yapilmamasi ve tiim bu ayiric1 6zelliklerin biitiinciil bir yaklasimla sunulma-
mas1 bu makaleyi diger arastirmalardan ayirmakta ve dnemli kilmaktadir.

1. Selefi Din Anlayislarinin Genel Ozellikleri

Cogunlukla erken dénem din anlayisini temsil eden Selefiligin tarihsel siirecine
bakildiginda, éncelikle Ahmed b. Hanbel (&1. 241/855), ibn Teymiyye (51. 728/1328),
fbn Kayyim el-Cevziyye (6l. 751/1350) ve Muhammed b. Abdiilvehhab (51. 1206/1792)
gibi Snemli isimler {izerinden Ashibi’l-Hadis ve Hanbelilikle dzdeslestirilen iti-
kadi/fikhi mezhepsel bir yaklasim 6éne ¢ikmaktadir. Burada yer alan temel islami
anlayislarin genel olarak ¢ogu Selefi olusum tarafindan benimsendigini vurgulamak
gerekir. Bir diger Selefilik anlayisi, 19. yiizyilin ikinci yarisiyla birlikte Selefiligin
cagdas islamci bir akim olarak ele alinmasi hususu karsimiza ¢ikar ki burada incele-
me alani daha ¢ok modern Selefl gruplara yoneliktir. Bu gruplarmn birbirinden farkl
niteliklere sahip olmasi bu Selefi akim/gruplarin ¢oklu tasnifler iizerinden incelen-
mesini gerekli kilmaktadir. Ancak sz konusu olusumlarin genel olarak belli baslh
niteliklere sahip olduklar: géz ard: edilmemelidir. Bu noktada modern Selefi yapilar-
da vurgulanmasi gereken en 6nemli yon, onlarin konjonktiirel siyasal yapilarla ilgili
tutumlart ve iligki bicimleridir. Bu ¢ercevede otoriteyle ve toplumla genel anlamda
uyumluluk arz eden gruplar ile koklii déniisiim/degisim hedeflerine bagh olarak
hem toplumla hem de devletle uyusmayan bir yaklasimi benimseyen ve siddet iire-
ten radikal gruplarin aym olmadigi bilhassa vurgulanmalidir.” Son olarak, hem iti-
kadi/fikh? mezhep olarak hem de cagdas islimci bir hareket biciminde karsilagilan
durumlar basta olmak iizere gegmiste ve giiniimiizde Selefi diisiinceyle iliskilendiri-
lebilecek birgok hususu bir sGylem ve zihniyet olarak ele alan bir yaklagim yer al-
maktadir. Dolayisiyla tarihi siire¢ icerisinde var olan ‘Selefilik’, modern dénemde
ortaya ¢ikan ‘Selefi gruplar’ ve ‘Selefil din anlayiglart’ arasinda bir ayrimin karsimiza

Mehmet Ali Bilyiikkara, “Tiirkiye’de Radikal Dini-Siyasal Akimlar”, Demokrasi Platformu (Tiirkiye'de
Tarikatlar ve Cemaatler - 111) 2/8 (2006), 107-110. Radikal bir tavra sahip olmayip 1limh Selefi yaklagimu
benimseyen bireylerin de Selefl inang dgelerinin ¢ogunu kabul ettiklerine dair bk. Nazirhan Sener,
Tiirkiye'de Dinin Seleff Insast (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi,
2020), 279-280.
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ciktigini belirtmeliyiz.* Makalenin sinirlari cergevesinde bu tasnifte yer alan her bir
unsuru ayr1 ayr1 agiklamak miimkiin olmadigi icin, burada Selefilige ve Selefi grupla-
ra ait en 6nemli 6zellikler iizerinden ‘Selefi diisiincenin agiga ¢ikarilmasini saglayan
genel bir tip sunulmaya calisilacaktir.

Selefi din anlayislar1 ve fundamentalizmin 6zelliklerini analiz eden arastirmalar
karsilastirildiginda, bu iki yaklagim arasinda siki bir iliski goriilmektedir. Bu agidan
Selefl diisiincenin &zellikleri agiklamirken fundamentalizmi anlamaya yonelik ger-
ceklestirilmis psikolojik ve sosyolojik agiklamalardan da faydalamlacaktir. Bu aras-
tirmalara bakildiginda fundamentalizmin farkh acilardan ele alinabilecek cesitli
yonlere sahip oldugu goriilmektedir. Psikoloji alaninda, fundamentalizmin dindarli-
& bir boyutu veya dinf bir yonelim oldugu bu cercevede i¢ giidiimlii ve dis glidiim-
lii, arayissal ve fundamentalist dini yénelimlerin karsilastirilarak ele alindigi, din-
Snyarg iliskisinin ve Stekine yonelik olumsuz tutum ve davranislar agiklamakta
fundamentalizmin islevsel oldugu, ayrica otoriter bir kisiligi gostermesi agisindan
onun bir kisilik tiirii olarak ele alinabilecegine dair arastirmalarin yapildigi goriil-
mektedir. Sosyal psikoloji alaninda, 6zellikle otoriteryen boyun egme, saldirganlik ve
gelenekgiligi yansitmas: agisindan sag-kanat otoritercilik ve fundamentalizm iliski-
sine yonelik agiklamalar yapilmaktadir.* Sosyoloji alaninda, fundamentalizmi dogu-
ran sosyal etkenlerin kaynaklari ve onun farkli dinlerde/dint yapilarda nasil cesitlilik
gosterdigi, ozellikle modern diinyanin sosyal ve dini alanda ortaya ¢ikardig: bircok
sorun nedeniyle reaksiyoner bir tavir olarak en basta siyasal bir kars1 durus olmak
lizere cesitli yonleriyle farkli fundamentalist yapilarin nasil olustugu ve 6zelliklerine
dair genis bir kapsamin bulundugu gériilmektedir.’

Mine Demirbilek - Hakan Atalay, “Tiirkiye’de Selefilik Arastirmalarinda Rastlanan Bazi Sorunlar”,
Journal of Islamic Research 29/2 (2018), 448-459; Mohamed Ali, “Understanding Salafis, Salafism and Mo-
dern Salafism”, [slamiyydt 41/1 (2019), 125-136.

bk. Bob Altemeyer - Bruce Hunsberger, “Authoritarianism, Religious Fundamentalism, Quest and
Prejudice”, The International Journal for the Psychology of Religion 2/2 (1992), 113-133; Brian Laythe vd.,
“Religious Fundamentalism as a Predictor of Prejudice: A Two-Component Model”, Journal for the Scien-
tific Study of Religion 41/4 (2002), 623-635. S6z konusu yaklasimlarin neler oldugu ve hangi arastirmaci-
lar tarafindan agiklandig hakkinda genis bilgi icin bk. Abdulvahid Sezen, “Dinsel Fundamentalizm Ol-
ceginin Tiirkge Gevirisinin Gegerlik ve Giivenirlik Calismasi”, SUIFD 30 (2010), 135-140. Sag-kanat otori-
terciligin 6zelliklerinin fundamentalizmi agiklamaya yénelik dnemli bilgiler sundugunu géstermesi
agisindan bk. Ozgiir Giildii, “Sag Kanat Yetkeciligi Olcegi: Uyarlama Calismas1”, Ankara Universitesi Sos-
yal Bilimler Enstitiisii Dergisi 2/2 (2011), 27-33.

Fundamentalizme dair genis literatiiriin ve arastirma konularinin goriilebilecegi bazi galismalar
icin bk. Martin E. Marty - R. Scott Appleby (ed.), Fundamentalisms Comprehended (Chicago: University
of Chicago Press, 1995); Simon A. Wood - David Harrington Watt (ed.), Fundamentalism: Perspectives
on a Contested History (Columbia, SC: University of South Carolina Press, 2014); Hafize Sule Albayrak,
Hristiyan Fundamentalizmi (istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans
Tezi, 2006). Fundamentalizmin Isldm’la ve Islam1 gruplarla iliskisini gostermesi ve ilgili tartismalar
icin bk. Necdet Subasi, “Fundamentalizm, islam ve Hayat”, [slam Arastirmalar: 8/3-4 (1995), 250-262;
Ayse Gelik Sagir, Tiirkiye'de Giiniimiiz Dini Kéktenciliginin Ideolojisi: Tevhid Dersleri ve Selefiyye Siteleri
Ornegi (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yitksek Lisans Tezi, 2013); Ozgiir
Kellecioglu, Psikopolitik Yénden Islamct Fundamentalizmin Incelenmesi (Ankara: Kara Harp Okulu, Sa-
vunma Bilimleri Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2007).
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Bu ¢ercevede Selefl din anlayislar1 ve fundamentalizmin birbirleriyle iliskili
olan yénleri birlikte ele alinarak Selefi diisiincenin genel &zelliklerinin psiko-
sosyal acidan olumsuz sonuglar dogurabilecek belli bash tutumlar: su sekilde be-
timlenebilir:

Asr-1 saddet dénemini temel alan Selefi diisiince, en giivenilir yolun eskilerin
(sahabe, tabiin, tebeu’t-tabiin) gitmis oldugu ‘mii’'minlerin yolu’ oldugunu savun-
maktadir. Zahiri bir yaklasimla Kur’an’1 ele alarak lafzi/literal bir okuma tizerinden
din metinlere yaklasmakta ve te’vilden uzak durmaktadir. Aklin yetersizligi diisiin-
cesinden hareketle Kur’an ve Siinnet’e sorgusuz teslimiyet gostermekte ve Islami
gelenege baghlik iizerinden muhafazakar bir yaklasim sergilemektedir. iman-amel
biitiinliigiiniti ne ¢ikararak kisilerin imanh sayilabilmesi icin her dini emrin yerine
getirilmesini sart kogmaktadir. Din? diisiincedeki deformasyonu énlemek ve islam’t
yabanci unsurlardan temizlemek icin bid’at karsitlig1 tizerinden bir séylem gelistir-
mekte, buna dayali olarak ihyaci bir tavirla geleneksel halk dindarligiyla bir catisma
icerisine girmektedir. Kur’an’in dogru bir sekilde anlasilmasini saglayacak tarihsel
baglami cogu zaman arka plana atmakta, metnin derinligine niifuz etmeye lafizcilik
yaparak karsi ¢ikmaktadir. Ozellikle itikad? konular basta olmak tizere dini geler akli
ve elestirel bir yaklagima tabi tutulmadig: icin fideist bir yaklasim sergilenmekte,
dolayisiyla bu yaklasim dogmatizm ve fanatizme gétiirmektedir. Modern diinyanin
mikro/makro sorunlarina karsi reaksiyon géstererek ge¢mise/6ze dsnmek istemek-
tedir. Asr-1 saddet déneminin giiniimiize tasinmasi diisiincesinden hareketle su an
icinde bulunulan post/modern diinyanin reel gercekligiyle uyusmayan bir tarih
algisiyla dustincelerini ortaya koymaktadir. Onun bu yoniiyle tarih karsisinda edil-
gen bir tutum takindigi, gelecek idealini ileride degil ge¢miste aramas: sebebiyle
tarihi yeniden insa etmek gibi bir misyonunun olmadig1 goriilmektedir. islam dinini
neredeyse tiimiiyle Arap kiiltiiriiyle 6zdeslestirerek Islam’in hedef ve ilkelerinin tiim
zamanlarda ve farkl toplumlarda yerel kosullarla yeniden insa edilmesine kars:
durmaktadir. Bu agidan gelenegin disina ¢ikmak her zaman olumsuz bir olgu olarak
kabul edilmekte ve kiiltiirel 6geler dine kars: bir tehdit olarak algilanmaktadir. Selef-
i silihinin goriis ve eserlerinin otorite olarak goriilmesinden dolay1 onlar bir bakima
kutsallagtirilmaktadir. Kendi ideolojik dinsel amaglarini gerceklestirmek icin Pey-
gamber basta olmak tizere din{ kisilikleri, kaynaklari, otoriteleri ve yapilar: aragsal
bir sekilde kullanmaktadir. Dolayisiyla mutlak hakikatin Selefi diisiinceye ait oldugu
savunularak mezhepsel/grupsal tekelcilik yapilmakta ve buna dayali olarak insanla-
ra hazir kurtulus receteleri sunulmaktadir. Bu yaklagimin sonucu olarak insa edilen
fonksiyonel karizmalar {izerinden sorgulanamaz liderler ve onlarin kitaplar: aracili-
gyla 6zellikle modern dénemde yeni Selefi gruplarin giin yiziine ¢iktig1 gériilmek-
tedir. Kendilerini firka-i niciye olarak goren bu gruplar diger diistinceleri dislayic
bir sdylem ve tutumla &tekilestirmekte, dolayisiyla bu yaklasim ¢atismalara sebebi-
yet vererek bu gruplari siddet tireten radikal formlarla biitiinlestirebilmektedir.®

6

Ayrmntih bilgi icin bk. Faruk Sancar, “Selefilik Bir Mezhep mi Yoksa Bir Diisiinme Tarzi mi? Selefi
Diisiincenin Sifrelerine Dair Bir Degerlendirme”, Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi 15/3 (2015), 21-
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2. Selefi Diisiinceye Ait Temel Tutumlarin Psiko-Sosyal Olumsuz Yansimalari

Selefi din anlayislarinin genel 6zellikleri ayrintili bir sekilde analiz edildiginde bu
yaklasimin bir¢ok olumsuz sonuca yol acan gesitli diisiinceleri ve tutumlari igerisin-
de barindirdig1 gorilmektedir. Bu gercevede bu diisiinceyi insa eden temel anlayis-
lardan hareketle ne tiir sorunlarin ortaya ¢iktigini ve cikabilecegini birbirini tetikle-
yen neden-sonug iliskileri gercevesinde maddeler hilinde su sekilde siralamak
mimkiindiir:

2.1. Sosyo-Kiiltiirel Antropolojik Yaklagimin Dikkate Alinmamasi1 — Dinin Geli-
simsel Boyutunun Gériilmemesi — Kurumsallasmis Dinf Ogelerin Kutsallagtirilmas:

Selefl diisiincenin toplum, kiiltiir ve zamanla iliskisini gsteren en 6nemli yon-
temsel yaklasimin, ya dinin sosyo-kiiltiirel antropolojik diizeyde insani bir ¢aba tize-
rinden ya da ilahi bir buyruk tizerinden temellendirilmesi oldugunu séyleyebiliriz.
Dinin insani bir ¢aba olarak hayatin igerisinde yer almasi, kutsalin tezahiiriinii farkl
zaman, kiiltiir ve birikimlere gore cesitlendirecektir. Dolayisiyla insanin ve toplumun
bir¢ok yonden gelisimiyle birlikte dinin de ayni sekilde kendisini degisime tabi tut-
mast normal bir durum olarak karsimiza ¢ikacaktir. Dinin ilahi buyruk i{izerinden
anlasilmast ise, dinin insan tarafindan degisime ve gelisime tabi tutulmasim engel-
lemektedir. Selefi yaklasimda dinin kaynag Allah’tir ve 6rnek uygulayicisi ise Pey-
gamber’dir. Dolayisiyla orada insani bir ¢cabadan bahsetmek miimkiin degildir. Fakat
bu tavir, hem vahyin inisi esnasindaki mevcut toplumun 6zelliklerinin vahiyle irtiba-
tini dikkate almamakta hem de dinin zaman igerisinde kurumsallasan bir¢ok yonii-
niin insani tarafini1 gérmezden gelerek mevcut yasanan dinin tiimiinii ilahi bir bakis-
la degerlendirmektedir.” Bu durum, i¢inde bulunulan her tiirli dini unsurun ya
kutsal bir nitelikle biitiinlesmesine ya da sonradan dine eklenenlerin bid’at ola-
rak goriilmesine yol agmaktadir. Selefi tavir bid’at iizerinde yogunlasmasina

49; Ferhat Koca, “Islam Diisiince Tarihinde Selefilik: Tarihsel Seriiveni ve Genel Karakteristigi”, ilahiyat
Akademi 1/1-2 (2015), 15-70; Mehmet Evkuran, “Bir Kriz Teolojisi ve Toplumsal Hareket Olarak Selefilik
-Selefi ideoloji ve Islam Diinyasindaki Etkileri Uzerine Bir Analiz-”, flahiyat Akademi 1/1-2 (2015), 71-90;
Mehmet Kubat, “Selefi Perspektifin Tarihselligi”, Islami Arastirmalar Dergisi 17/3 (2004), 235-251; Hanifi
Sahin, “ihya Islah Hareketleri ve Selefilik irtibati1”, e-makaldt Mezhep Arastirmalart 9/1 (2016), 1-37; Te-
mel Yesilyurt, “Islam imani1 Fundamentalizmi Destekler mi?”, Tiirkiye'nin Giivenligi Sempozyumu, ed.
Orhan Kilig - Mehmet Cevik (Elazig: Firat Universitesi, 2001), 763-770; Quintan Wiktorowicz, “Anatomy
of the Salafi Movement”, Studies in Conflict and Terrorism 29/3 (2006), 207-239; Mehmet Ali Kirman,
“Hakikat Tekelciligi ve Dini Partikiilarizm”, Cukurova Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi 19/2 (2019),
330-346; Mehmet Ali Kirman, “Sekiilerlesme Perspektifinden Dini ve Sekiiler Fundamentalizmler”,
274-291; Bahram Hasanov, “Dini Fundamentalizmi Ayakta Tutan Temel Faktdrler”, AIBU Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi 6/3 (2016), 241-258; Mustafa Acar, “Radikal Selefi Zihniyete Bir Reddiye”, Muhafazakdr
Diisiince 2/6 (2005), 163-196; Murat Beyazyiiz - F. Seving Géral Alkan - Erol Géka, “Fundamentalizmin
Psikolojisi”, Avrasya Dosyasi 13/3 (2007), 355-384.

Kisi ve toplumlarin hayatini her yonden etkileyen bir 6zellige sahip olan Tanri tasavvurlarinin
olusumunda bireysel ve sosyal ayni zamanda kiiltiirel ve siyasal etkiler s6z konusu olmasina
ragmen kisi ve gruplarin s6z konusu Tanri tasavvurlarini kutsallastirarak aragsallastirmalar
hakkinda bk. Mahmut Ay, “Tanri Tasavvurlarinin Politik Tasarimlara Yansimas1”, AUIFD 46/2
(2005), 107-130.
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ragmen isin esas1 zaman igerisinde kurumsallasan bir¢ok dint 6geyi gérmezden gele-
rek subjektif bir yonelimle kendi ideolojik yaklasimlarini dinin kendisi olarak kabul
etmektedir. Nihayetinde dinin varolusu ve gelisiminde insanin ve toplumun dikkate
alinmamasi sebebiyle bireyin iradesinin, kisiliginin, potansiyelinin ve yaraticiliginin
dini alanda devre dis1 birakilmasi sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Bu siirecte dikkat ¢e-
ken en 6nemli hususun ‘insanin degersizlesmesi’ oldugunu vurgulamak gerekir.
Sosyolojik acidan ise kiiltiiriin gelismesinin ve yenilenmesinin yok sayilmasi gibi bir
durumla kars: karsiya kalinmasina neden olunmaktadir.

2.2. Temel Seviyede Sabit Bir iman ve Din Anlayis1 — Bireysel Dinf Algilama Bi-
gimlerinin Farkhhgm Dikkate Almama — imann Dinamik Boyutunun Goz Ardi
Edilmesi

Akidenin ‘agik ve kolay olmasi” gerektigi diisiincesinden hareketle naslar tize-
rinde akil yiirlitmeye ve te’vile kars1 duran Selef? yaklasim, bu tavriyla dinf grup ve
mezhepler tarafindan Kur’an’in ideolojik bir sekilde yorumlanmasinin 6niine geg-
meyi hedeflemektedir.® Fakat onun bu tavrinin tiim bireylerin ayni temel seviyede
oldugu 6n kabuliiyle hareket etmesi ve ayrica cogunlukla somut bir din tasavvuru
lizerinden akideyi inga etmesi inananlarin tiimiinii belli bir kalip tizerinden tarum-
lamaya gétiirmektedir. Bu durumun gelisime kapal bir din anlayisini ve herkesin
ayni diizeyde goriilmesi gibi sorunlu bir bakis agisini ortaya cikaracag agiktir.
Buna karsin Selefi tutumun kendi yaklasimini evrensel bir pozisyonla 6zdeslestir-
mesi psiko-sosyal acidan bir¢ok sorunu giindeme getirmektedir. Ozellikle bireyin
cesitli faktorlere bagl olarak yasamu icerisinde karsilastigi bircok degisimin onun
imaninin farkli bicim ve igeriklere sahip olacagini gostermesine ragmen Selefi
tutumun s3z konusu degisimi dikkate almamasi psikolojik bir olgu olarak karsimi-
za ¢ikan “iman gelisimi”ni® anlamsiz hile getirmektedir. Bu problemli tutumun en
dikkat ¢ekici yansimasi, realiteyle uyumlu olmayan birey ve toplum anlayisidir.
Hem bireysel dini algilama bigimlerinin ¢ok cesitliligini disarida birakarak onlar:
ayni seviyede esitlemesi hem de kisileri iman gelisiminin ilk evrelerine 6zellikle
somut diisiinme bigimine sabitleyerek soyut ve derinlikli din anlayislarindan uzak-
lasilmasina neden olmasi Selefi tavrin realiteyi g6z ardi eden bir tutuma sahip
oldugunu gostermektedir. Ayrica ideolojilerden bagimsiz bir anlayis bigimine vur-
gu yapmasl, bireyin toplum ve kiiltlir icinde hayat:1 algiladigi gerceginin iistiinii
ortmektedir. Bu yaklasim, toplum ve kiiltiirden bagimsiz bir din anlayis1 gelistir-

8 Evkuran, “Bir Kriz Teolojisi...”, 73-74.

°  J. Fowler'in “inang gelisimi kurami” ve bu kuramin fundamentalizmle iliskili yonleri hakkinda bk.
Uzeyir Ok, “Biyografik Anlatiya Dayali inang Gelisimi Biimleri ve Nicel Ol¢timler”, Cukurova Universite-
si fllahiyat Fakiiltesi Dergisi 12/2 (2012), 126-134; Abdulvahid Sezen, “Iman Gelisimi-Dinsel Fundamenta-
lizm iliskisi: Universite Ogrencileri Ornegi”, DEUIFD 28 (2008), 204-209. iman gelisimi ve fundamenta-
lizm arasindaki iliskiyi arastiran Bati’da ve tilkemizde yapilmis bir¢ok empirik calismada iman gelisim
seviyesi diisiik olan kisilerde farkl nitelikteki fundamentalist tutumlarin yogun bir sekilde gozlendigi
belirtilmektedir. S6z konusu arastirmalar ve arastirmalarin bulgulari hakkinda ayrmtili bilgi igin bk.

Sezen, “iman Gelisimi-Dinsel Fundamentalizm iliskisi”, 218-226.
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menin miimkiin olamayacag gercegini devre disi birakarak inanan kisiyi gelene-
giyle kars1 karsiya getirmektedir. Bu durum bireyin toplumsal gerceklikten uzak-
lagmasina ve en 6nemlisi kendi kiiltiiriine yabancilasmasina yol agmaktadir.

2.3. Zahiri/Literal Yaklasim — Antropomorfik Tanr1 Tasavvuru — Tanr1’mn Dog-
ru Bir Sekilde i¢sellestirilememesi — Dini Psikolojik Tatmin Eksikligi — Saglksiz
Dindarlik — Bireysel ve Sosyal Dini Gerileme

Dini metinlerin sadece literal anlamlarimin kabul edilmesi ile Tanri’nin 6zellikle-
rinin te'vil yapilmadan anlasilmak istenmesi antropomorfik Tanri tasavvurlarim
ortaya ¢ikarmaktadir. Bu yaklasim, Tanri'nin tiim yonleriyle ele alinmasini engelle-
yerek ona dair derinlikli anlayislarin éniinii tikamaktadir.” Ayni zamanda Arap dili
ve kiiltiiriniin 6zellikleri cercevesinde anlatilan Tanrr'ya ait dzelliklerin literal an-
lamlarimin Stesinde yeni manalarla bulusmasina engel olmaktadir."* S5z konusu bu
yaklasim bigimi Tanr1 anlayislarina dayali olarak saglikli dinf tutumlarin 6niine gec-
mekte, inananlarin Tanri’y1 yakindan hissetmeleri ve onunla bulusmalarinda ciddi
sorunlara neden olmaktadir. Dolayisiyla Din Psikolojisi alaninda yogun bir sekilde ele
alinan, kisinin dini daha dogru ve huzur igerisinde yasamasini saglayacak saglikl
Tanr1 tasavvurlarinin insa edilmesinde Selefi séylemin bu tavrinin olumsuz sonugla-
ra yol actigini s6ylemek miimkiindiir. Ayrica bireyler tarafindan otoriter din anlayis-
larimin olusmasinda Selefi tavrin Tanr1’y1 ve onun emirlerini dogru bir perspektifle
okuyamamasinin, buna bagl olarak sorunlu algilama bigimleri tiretmesinin oldukga
etki olusturdugunu 6zellikle vurgulamak gerekir. Selefl sdylemin zahiri yaklasimla
ele aldig1 Tanr1 tasavvuru hem duygusal baglanmay1 olumsuz bir sekilde etkileyebil-
mekte hem de Tanrr’yla kurulan iliskinin insanin i¢ diinyasiyla bulusmasina engel
olabilmektedir. Bu durum hem dis giidiimlii dindarlik yonelimini hem de otoriter
Tanr1 anlayiglarimi ortaya ¢ikarmaktadir.” Selefi diisiincenin bu yaklasimindan top-

1 Ehl-i re’y ve Selefi diisiincenin Tanri tasavvurlari hakkinda bk. Hasan Ocak, “Klasik islam Diisiin-

cesinde iki Farkli Tanr1 Tasavvuru”, Tiirkiye Din Egitimi Arastirmalari Dergisi 6 (2018), 125-141; Fet-
hi Kerim Kazang, “Es’arl Kelam Sisteminde Allah Anlayis1 ve Dogurdugu Sorunlar”, X. Keldm Ana-
bilim Dali Koordinasyon Toplantist ve Tanrt Tasavvurlart ve Sosyal Hayata Yansimalart Sempozyumu, ed.
Ramazan Bicer - Siileyman Akkus (Sakarya: Sakarya Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Yaynlari,
2005), 107-142.

‘Din dili” gergevesinde Tanri’nin ve vahyin toplumla iliskisini gostermesi agisindan bk. Latif Tokat,
“Dinin Sembolik Dili”, Milel ve Nihal 6/1 (2009), 75-98.

Farkli Tanri tasavvurlarinin 6zellikleri hakkinda bk. Faruk Karaca - Hizir Hacikelesoglu, “Allah
Tahayyiileri Olgegi”, ilted: flahiyat Tetkikleri Dergisi 54/2 (2020), 67-83. Tanr1 tasavvurlariin olu-
sumunda nasil kompleks bir yapinin var oldugu ve farkli Tanri tasavvurlarinin ruh saghgiyla
iliskisi hakkinda bk. Sebastian Murken, “Tanrr’yla iliski ve Ruh Sagligi- Bir Modelin Gelisimi ve
Deneysel incelemesi”, cev. Yusuf Macit, Cukurova Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 12/2 (2012),
299-316. W. James, G. W. Allport, E. Fromm ve A. Maslow’un saglikli-hasta, i¢ giidiimlii-dis gii-
diimlii, hiimaniter-otoriter, kendini gergeklestiren-gerceklestiremeyen dindarlik tiirlerinden
faydalanilarak varoluscu psikoloji anlayisi cercevesinde Rollo May tarafindan gelistirilen “sag-
likli-sagliksiz dindarhk” yaklagimi igin bk. Ozer Getin, Rollo May Psikolojisinde Din ve Kisilik (istan-
bul: iz Yayincilik, 2019), 51-68, 74-82. Fundamentalist tavirlar sebebiyle ortaya cikan ‘kapali fi-
kirlilik’ ve ‘negatif duygusallik’ durumlarini gésteren dindarligin olumsuz boyutlar: ve bigimleri
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lumsal yapilar ciddi sekilde etkilenecektir. Zira duygu ve derinlikten yoksun bir
Tanr1 anlayisi, sosyal hayata ayni sekilde yansiyarak kiiltiir ve medeniyetin sadece
yiizeysel bir sekilde algilanmasina, sanatsal form ve igeriklerin orada kendine yer
bulamamasina yol acacaktir.

Lafizc1 anlayisin Tanrt’y1 antropomorfik bir tarzda ve buna bagh olarak daha ¢ok
onun agkin ydniine vurgu yaparak ele almas, insan-Tanrt iligkisinin kuvvetlenmesini
biiyiik oranda engellemektedir. Tanr1’y1 insanla biitiinlesmis bir sekilde ele alan dini
yaklasimlarin, igkin bir Tanr1 tasavvuruna bagl olarak insan hayatimn tiim yénlerini
etkileyecegini vurgulamak gerekir. Dolayisiyla bu yaklagimda insanin ¢ok énemli bir
konumda bulundugunu, insani tamimanin da ancak kisinin kendi anlam diinyasini
kesfetmesi ile gerceklesecegini, bu sebeple onun iginde bulundugu deger ve kiiltiir
diinyasiyla birlikte var olmasi neticesinde bireyin kimligini ve hayatini insa eden
toplumundan koparmayarak ona gére bir dinf anlayis gelistirmesine vurgu yaptigini
soyleyebiliriz. Fakat insanin kendi i¢ine yonelmek ve oradan kisinin kendini tanima-
styla birlikte Rabbe giden yeni yollar kesfetmek Selefl diisiincenin dne ¢ikardigi ve
benimsedigi bir yontem olarak karsimiza ¢ikmamaktadir. Zira Selefi yaklasimda
onemli olan husus, ilahi bir buyruk olarak gelen dini emirleri sorgulamadan yerine
getirerek Allah’a teslim olmaktir; degilse insanin kendi i¢ine yonelmesi neticesinde
elde edecegi hakikatler yaniltic1 olabilecegi icin oraya ydnelmek kisiyi yanls diistin-
celere sevk edebilecektir.

Dini meselelerin ¢oklu katmanlar ve farkli boyutlariyla birlikte degerlendirilmesi,
islam'm farkh topluluklarda ve ilerleyen zamanlarda dinin farkli yorum bigimlerine
kaynak olusturdugunu gdstermesi agisindan 6nem arz etmektedir. Fakat Selefi zihniye-
tin dinf meseleleri zahiri iizerinden ele almasi nedeniyle dini konular statik bir anlayis-
la ele alinmaktadir. S6z konusu bu yaklagimin en olumsuz yansimasi, dinin 6ziine dog-
ru yol alinamadigi igin zaman igerisinde kendi kendini kdrelten bir tutum sergilenme-
sidir. Zira dini hakikatler hem bireyin tekdmiiliine hem de zamana ve kiiltiirel birikime
bagli olarak gelistirilmedigi takdirde artik sadece var olanlarla yetinilmek zorunda
kalinacak ve onlar da zaman igerisinde tiikenip gidecektir.”® Bu sebeple Selefi sGylemin
7. yiizy1l igerisinde ortaya konulan hakikatlerin ardinda yeni bir gelisim gstermemesi
hem bireysel hem de sosyal agidan eksikliklere ve sorunlara yol agmaktadir.

2.4, Iman-Amel Biitiinliigii — Kat1 Ahldk¢1 Tutum — Bireysel Dindarlik Bigimle-
rinin Yok Sayilmas1 — Tek Tip Dindarhik

iman-amel iliskisini 6nceleyen Selefi tutum, bireylerin hangi sartlar icerisinde
bir kisilik olusturduklarini g6z ardi ederek 6zellikle psiko-sosyal realiteyi devre
dis1 birakmakta ve herkesin Islam’in emirlerini eksiksiz bir sekilde yerine getirme-

hakkinda bk. Vassilis Saroglou, “Studying Religion in Personality and Social Psychology”, Reli-
gion, Personality, and Social Behavior, ed. Vassilis Saroglou (New York: Psychology Press, 2014), 7-
11.

bk. Ekrem Demirli, Sair Siifiler - Mevlana, Yunus ve Niyazi-i Misri Uzerine Incelemeler (istanbul: Sufi Kitap,
2018), 39-56.
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sini talep etmektedir. Fakat bu durum her bireyin ayni &zelliklere sahip oldugu
varsayimindan hareket ettigi icin kisisel farkliliklarin yadsinmasi séz konusu ol-
makta, dolayisiyla bireyleri sinirlandiran ve onlarin 6zelliklerini g6z ardi eden bu
yaklasim tek hakikatci bir tutumla bireysel dindarligin var olan gériintimlerini yok
etmektedir. Tabii bu durum dini sosyaliteler icerisinde bireyin &zgiir iradesini
ciddi sekilde devre dis1 birakarak herkesin belirli bir anlayisla 6zdeslesmesi, daha
da Snemlisi bireylerin psiko-sosyal acidan catismalarla karsilasmasi sonucunu
dogurmaktadir. Ornegin, insan icin her zaman var olabilecek hata ve giinahlarin
psiko-sosyal karakteri tarihi siire¢ icerisinde gérmezden gelinerek bu tiir hatalar:
isleyenler biiylik glinahlarla iliskilendirilmis hatta bu tiir kisiler tekfir edilerek
islam dis1 olmakla itham edilmis, tabii buna bagli olarak siddetli cezalar uygulan-
mus ve hatta 6ldiriilmislerdir. Dolayisiyla iman-amel biitiinliigiine yonelik ortaya
¢ikan bu kat1 ahlikei tutumun olaylarin ardindaki gercek olgular: gérememe gibi
Snemli bir eksiklik barindirdigi ve bu tutumun ge¢miste Haricllik, giiniimiizde
DAIS ve Taliban' gibi bircok 6rnekte goriildiigii tizere siddet eylemlerinin niinii
acan bir nitelige sahip oldugu anlasilmaktadur.

Kati1 ahldkgi tutum sergilenmesinin arka planinda bedavacilar ile adan-
mus/bilingli kisilerin birbirinden ayrilmas: diisiincesi yattigi goriilmektedir.” Bu
tavir yani kendisini adanmis/bilingli goriip digerlerinin dyle olmadigi diisiinmek,
hem kisinin diger insanlara yonelik olumsuz bir bakisla yaklasmasina hem de onun
kendisini digerlerinden {istiin gérme gibi sagliksiz bir kisilige sahip olmasina neden
olmaktadir. Bu durum ise kisinin kendi inanci ve amellerinden daha ziyade baskala-
rinin dindarliklariyla ilgilendigini gostermektedir. Ayni zamanda bireylerin bu tavir
tizerinden kendilerini dierlerinden ayirmasi neticesinde karsimiza ¢ikan 6nemli
durumlardan birisi, kisilerin bu niyetle dinf gruplara katilmasiyla birlikte s6z konusu
gruplarin saglam iiyelere sahip olarak yapilarim gliclendirmeleridir. Bu tutumun en
dikkat geken sonucu ise bireylerin inanglar1 geregi yerine getirdikleri dinf emirlerin
saglam bir yap1 insa etmesi neticesinde orada bireysel dini yaklagimlarin kendisine
yer bulamamasi oldugu ifade edilebilir. Zira grup icerisinde her dini emrin herkes
tarafindan aym sekilde benimsenmesi ve eksiksiz bir bicimde yerine getirilmesi
orada tek tip bir dindarlik ve insan modelini giindeme getirecektir.

2.5. Aklin Dini Konular1 Kavrayamayacagi — Dogmatizm — Fanatizm — Aragsal
Akil — ideolojik Dinf Mesruiyet — Otoriter Dinf Yapilar — Catisma

Diger faktorlerin yani sira bilissel ve entelektiiel bir siire¢ olmaksizin imanin sag-
likli bir sekilde tam manasiyla gerceklesmesi miimkiin gériinmemektedir. Bu agidan

DAIS$ ve Taliban’in din anlayislarimin ve mensuplarinin Selefi ve fundamentalist temellere sahip oldu-
guna dair bk. Sema Bas, Tiirkiye'den DAIS’e Katilanlar ve Sempatizanlart Uzerine Bir Arastirma (istanbul:
Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2019); Akbarshah Ahmadi, Dini
Tarihi ve Sosyolojik Boyutuyla Taliban Hareketi (Konya: Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler Universitesi,
Yiiksek Lisans Tezi, 2011).

bk. Laurance Iannaccone, “Why Strict Churches Are Strong”, American Journal of Sociology 99/5 (1994),
1180-1211.
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rasyonel/sorgulayici bir sekilde temellendirilen imanin ortaya c¢ikardigi toplumsal
yansimalar dogmatik olmayacag i¢in orada dini baskilar glindeme gelmeyecek ve
kapali bir toplum yapilanmasi gériilmeyecektir. Bu noktada bireysel ve sosyal yapida
glin yiizline ¢ikan dogmatik egilimlerin bu temellendirmenin olmadigi durumlarda
artis gosterecegini 6zellikle vurgulamak gerekir.'® Akli nakle tabi kilarak dini mesele-
leri ele alan Selefi yaklasim ise, insan aklinin hi¢bir zaman tek basina dogrular: bu-
lamayacagini savunarak akli ¢ogu zaman geri planda birakmakta, aklin yalnizca
dinin y6nlendirmesi gercevesinde hareket etmesini kabul etmektedir. BSyle bir yak-
lasim, felsefi elestirel diistincenin dine yonelik sorgulamalarim dini inanglar1 zedele-
yen bir tavir olarak gorerek onlarin disaridan bir bakisla incelenmesine kars: dur-
maktadir. Bu ydniiyle Selefi tavrin en dnemli yonlerinden biri, onun sahip oldugu
inanglar1 herhangi bir tartigmaya agmadan ve biitiin elestirileri g6z ardi ederek tam
bir teslimiyetle ve korii koriine bir baghlikla fanatik bir tutum sergilemesidir."” Bun-
dan dolay kisinin inanglarina sorgulamadan baglanmasina neden olan fundamenta-
list egilimlerden uzaklasmasini saglayacak en dikkat ¢eken unsurlardan birinin ente-
lektiiel bilissel stire¢ oldugunu 6zellikle vurgulamak gerekir."

Nas merkezli bir bakis tizerinden hayati anlamak ve diizenlemek isteyen Selefi tu-
tum, naslarin sanki tek bir anlagilma bigimi varmis gibi hareket ederek isin esasi
kendi kiiltiirel ve siyasal bakis acilarini naslar tizerinden degerlendirmekte, boylece
kendi kisisel ve sosyal yapilarim naslar tizerinden insa etmeye ¢alismaktadir. Bura-
dan da anlagilacag {izere naslar1 kendi hegemonyasini saglamak {izere aragsallasti-
ran Selefi tutum, bu yaklasimiyla kendi insa ettigi diistince yapilarimin disinda kalan
ve farkli yorum bigimleri gelistiren kisi ve gruplar 6tekilestirerek onlarla din mer-
kezli bir ¢atisma igerisine girmektedir.” Bu durumun sonucunda insarn ilerilere
tastyacak ve gelistirecek olan akil, sadece belli gruplarin sahip olabilecegi ve baskala-
rinin kullanmasina izin verilmeyen bir pozisyonla 6zdeslestirilmektedir.

Ozellikle aklin aragsal bir yéntemle sadece mevcut dini inanglari tasdik eden bir
yaklasimla islev gérmesi, isin esasi kisi ve gruplarin yalnizca var olan kiiltiirel yapiyla
siki bir sekilde baglanmasina yol agmaktadir. Bu agidan digaridan bir bakisla hakika-
tin sorgulanmak istenmemesi, 6zellikle muhafazakar bir tutumun Sniinti agmaktadir.
Bu durum inanglarin oldugu gibi kabul edilmesi sonucunu dogurarak bireyleri bag-
naz bir yaklasimla kendi dini yaklagimlari icerisine hapsetmektedir. Bu tavir hem
iletisimi ortadan kaldirmakta hem de bu inanglarin baskalarina dayatilmasina neden

Yesilyurt, “Islam imani Fundamentalizmi Destekler mi?”, 769.

Beyazyiiz - Alkan - Goka, “Fundamentalizmin Psikolojisi”, 361-362.

Raoul J. Adam, “Relating Faith Development and Religious Styles: Reflections in Light of Apostasy from
Religious Fundamentalism”, Archive for the Psychology of Religion 30 (2008), 215-219.

S6z konusu fundamentalist tavrin yol agtig1 sorunlari maddeler halinde géstermesi agisindan bk.
Vamik D. Volkan, Kérii Kériine inang / Kriz ve Terdr Donemlerinde Genis Gruplar ve Liderleri (istanbul: Asi
Kitap, 2017), 179. Selefi yaklagima dair rnekler icin bk. Mehmet Zeki iscan, “Selefi Akimlarin islam
Algisinda Z&hiri-Lafzl Yorumun Yansimalar1”, Zahir? ve Selefi Din Yorumu, ed. Sénmez Kutlu (istan-
bul: Kuramer, 2019), 125-144; Selefiligin 6nde gelen isimlerinin bir yandan te’vile kars: ¢ikarken di-
ger yandan te'vil yaptiklarim gdsteren drnekler icin bk. Kubat, “Selefi Perspektifin Tarihselligi”,
246-247.
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olmaktadir. Dolayisiyla bu kisiler i¢in hakikat olarak kabul edilen seylerin bir ger-
ceklik tasiyip tasimadigi meselesi herhangi bir anlam ifade etmemektedir. Ayni
zamanda kabul edilen inanglarin bireysel ve sosyal a¢idan faydali olup olmadiginin
dikkate alinmamasi toplumsal agidan oldukga zarar verici bir mahiyet arz edebil-
mektedir.

2.6. Kur'an'm Mahl(ik Olmamas1 — Degisimin Dikkate Alinmamasi — Dinf Hii-
kiimlerin Modern Hayatla Uyusmamasi — Pargalanmighk — Dinin Sadece Sosyal
Yéniine Odaklanilmasi — Dinden Uzaklagma

Kur’an'n mahldk olmadigi s6yleminden hareketle onun niizuliiniin tarihsel
boyutunu arka plana atan Selefi tutum, insan hayatinin realiteyle dogrudan iligki-
sini g6z ardi ederek psiko-sosyal degisimleri dikkate almamaktadir. Zira Selefi
yaklasimda, Isldm seriat1 olarak ifade edilen dinf hiikiimler Peygamber déneminde
nasil gerceklestirildiyse gliniimiizde de aymi sekilde uygulanmasi gerekmektedir.
Bu cergevede 6zellikle kisas, el kesme cezasi, kadinin erkege kiyasla yari1 miras
hakki ve sahitligi, bekdr ve evlilere yonelik kirbaglama ve recm cezasi gibi
Kur’an’da yer alan ve Peygamber’in/ashabin uygulamis oldugu cezalar ile gegmis
dénemde Islam’in temel hiikiim ve ilkelerinden hareketle insa edilen mezheplere
ait fikhi hiikiimler modern diinyada da uygulanmasi gereken hiikiimler olarak
kabul edilmektedir. Fakat bu hiikiimlerin toplumsal ve zamansal degisimi dikkate
alinmaksizin her toplumda evrensel bir nitelik arz ettigi sdyleminden hareketle
uygulanmak istenmesi, modern dénem yasam sartlar1 ve hukukuyla uyumluluk arz
etmemesinden kaynaklanan psiko-sosyal agidan olumsuz sonuglar tiretmektedir.
Bu noktada bu tavrin 6ne ¢ikan 6nemli yonlerinden birisinin, dinin bireysel bir
olgu olarak gériilmesinden daha ziyade onun sosyal yéniiniin 6ne ¢ikarilmasi ol-
dugunu vurgulamak gerekir. Selefi yaklasimda bireysel agidan kisilerin dini anlayis
ve yasayislar1 bu toplumsal hiikiimler tizerinden insa edildigi i¢in bu hiikiimler
uygulanmaksizin Islami yasayisin miimkiin olamayacag gibi bir séylemle karsila-
silmaktadir. Bu durum ise bireysel dindarhigin geri plana atilarak dinin sadece
sosyal yoniine odaklanilmasina neden olmakta ve dinin igsel bir olgu olarak go-
riilmesini engellemektedir. Nitekim Selefi gruplarda yogun bir sekilde gézlemle-
nen Snemli olgulardan birisi, dinin bireysel bir mesele olmaktan daha ziyade onun
sosyal yoniiniin 6ne ¢ikarilmasidir. Bundan dolay dini hiikiimlerin toplumda uy-
gulanmasini saglayacak islimi yasalarin toplumda hakim olmasim hedefleyen
pratiklerin gizli veya acik bicimde ya sdylem olarak ya da eylemsel diizeyde yiirii-
tildiigii goriilmektedir. Tabii bu yaklasim toplum icerisinde mevcut devlet yasala-
riyla ve yasam tarzlariyla bir ¢atismay1 ortaya ¢ikarmaktadir. Bu durumda kisinin
hem bireysel olarak dinine tam anlamiyla adapte olamamasi hem de iginde yasadi-
&1 toplumla biitlinlesememesi gibi bir parcalanmisligi giindeme getirmektedir. S6z
konusu bu pargalanmislik bireyin kendisine ve toplumuna yabancilagsmasi sonucu-
nu dogururken, inancin olumlu etkileriyle biittinlesilemedigi i¢in giin yiiziine ¢i-
kan huzursuzluk kisinin dininden uzaklagsmasina yol acabilmektedir.
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2.7. Dinf Metinler Uzerinden Hayat: inga Etme — Hikmet/insan Eksenli Dinle Bu-
lusamama — Ideolojik Din Ingast

Kur’an'in inis siirecinde vahyin hayata ve insana dokunan bir yon ihtiva etmesi
agisindan onun aktiiel bir dzellige sahip oldugu goriilmektedir. Ancak vahyin iki
kapak arasinda girmesinden sonra Kur’an'in hayatla biitiinlesmis yoni arka plana
atilarak ayetler incelenen bir metin olarak ele alinmaya baslanmistir.”® Ayn zaman-
da ehl-i hadisin tarihi baglamdan kopuk rivayet/metin merkezli din anlayis1 da Pey-
gamber’in Kur'an’la/hayatla biitiinlesmis ydniinii g6z ardi etmektedir. Ayrica dini
metilerin anlagilmasinda akli degerlendirmelerin ¢ogu zaman disarida birakilmasi,
kisilerin dogru bir sekilde ilahi vahiyle bulusmasinin 6niine ge¢mektedir. Bu durum
hikmet eksenli, insanin 6ncelendigi ve evrensel nitelikli diisiinme bicimlerinin gelis-
tirilmesini saglayacak bakis agisinin yitirilmesine neden olmaktadir. Nihayetinde
ayet ve hadislerin hayatla iliskisini goz ardi eden Selefi tutum, vahyi ve Peygamber’i
hayatla birlikte anlagilmasi, yasanmasi ve érnek alinmasi gereken bir olgu olarak
gormekten daha ziyade onlar1 hem hayattan bagimsiz bicimde anlamaya koyulmakta
hem de kendi diinya gorislerini onaylatmak icin bir bagvuru kaynag: haline getir-
mektedir. Dolayisiyla hayatin tiim yonleriyle biitiinlesmis bir sekilde kendisini gds-
termesi gereken din, ilk dnce kisilerin zihinlerinde insa olunmakta daha sonra ideo-
lojik bir mahiyete biiriinerek hayatla bagini gerceklikten uzak bir konuma tagimak-
tadir. Ornegin, isldm’'in tevhid ilkesi, hayatin biitiinciil bir sekilde yasamlmasin
saglayan ve tiim Misliimanlar birlestiren bir muhtevaya sahip olmasina ragmen
tekfirci Selefi yaklasimda tevhidin icerigi ideolojik siyasi bir anlam {izerinden insa
edilerek ayristirici bir tavirla catismalari ortaya ¢ikarmakta, sonugta tevhidin birles-
tirici yonii tam tersi bir yorumla bulusturulmaktadir. Ayrica metin odakli bir din
anlayis1 temel alindig icin dinin kiiltiirel uygulanma bigimleri biitiinilyle bid’at ola-
rak degerlendirilerek toplumsal biitiinlesmede olduk¢a 6nemli bir yere sahip olan
geleneksel halk dindarlig1 bir catisma unsuru olarak gériilmektedir.”*

2.8. Asr-1 Saidet Dénemiyle Sinirh Kalma — 7. yy. Arap Toplumuyla Ozdeslesme
— Yerel/Kiiltiirel Unsurlardan Arinma — Yabancilasma

Selefi séylem, islam dinini biitiiniiyle sadece 7. yiizyila ve onunla birlikte 5zdesle-
sen ilk dénem Islam toplumlarinda somutlasan Arap kiiltiiriine has kilmaktadir.
Dolayisiyla bu tiir bir yaklasimda islaim’in en iyi yasandigi dénem, sadece 6rneklik
teskil eden ilk dénem islim toplumu olmaktadir. Bu sebeple Miisliiman toplumlar
islam’1 en iyi sekilde yasamak istiyorlarsa ‘Asr-1 saidet’ olarak isimlendirilen bu altin
caga yOnelmeli, o dénemden sonra ortaya ¢ikan bozulmusluklardan uzaklagmaly,
saflasarak Peygamber'in yasadigi dini hayat1 kendisine rehber edinmelidirler. Bu
soylem irdelendiginde, burada yerel ve kiiltiirel unsurlarin disarida birakildigi, za-
manin degisimine bagli olarak meydana gelen degisikliklerin hep ge¢mis iizerinden
degerlendirildigi goriilmektedir. Bu dogrultuda isldim’t yorumlayan Selefi yaklagim-

% Qztiirk, “z&hiri-Literalist Anlayigin...”, 298-299.
2 bk. Halil Aydinalp, “Bir Karsit Kiiltiir Unsuru Olarak Tiirkiye’de Cagdas Tekfircilerin Dini Hayata Bakist
ve Anlamlari1”, Toplum Bilimleri 7/14 (2013), 30-38.
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lar, Islam’in tek bir evrensel hakikatinin oldugunu iddia etmektedirler. Fakat bu
bakis agisinda dikkat geken en 6nemli husus, islim’in zaman iginde kendisini gelisti-
rerek toplumlara, kiiltlirlere adapte olmasinin ve ¢aglara ait sorunlara yeni ¢dziimler
liretmesinin gdz ard1 edilmesidir. Selefl diistincenin muhafazakar bir tutum takina-
rak ozellikle Arap kiiltiiriiyle i¢ ice girmis din anlayisini savundugunu, buna mukabil
mevialinin re’yci bir yaklasimla felsefe, kelam ve tasavvuf tizerinden kend;i kiiltiirii ve
eski inanslariyla birlikte dine yaklasimini ciddi sekilde elestiriye tabi tuttugunu
gormekteyiz.?> Dolayisiyla Selefi yaklasim islam’in farkli kiiltiirlerle temasi hep
islAm’i Arabi yéniinii dikkate alarak degerlendirmekte; bu nedenle diger kiiltiirlerin
islam’a yonelik yaklagimlarini dini tahrif edici bir durum olarak kabul etmektedir. Bu
tavir, bireylerin i¢indeki bulunduklart ve yasadiklar: kiiltiirle ideal olarak sunulan
toplumsal yapilanma arasinda ciddi bir karsithik {ireterek bireylerin kendi toplumla-
rina yabancilasmalarina yol agmaktadir.

2.9. Dilin Kutsanmas1 — Dinin Yerel Uzerinden Evrensellesememesi — Dinin
Rasyonel Yéniiniin Arka Plana Atilmas1 — Sagliksiz Dini Formlar

Selefi yaklagim “Dil, varhgin evidir.” s6ziiniin ima ettigi anlami gérmezden gelerek
dine ait birgok unsuru sadece Arap dili {izerinden insa etmektedir. Bu durum aslinda
islam’'in varh@m sadece Arap toplumuyla &zdeslestirmekte, dolayisiyla degisen
zamanin ve toplumun ruhuna uygun insanin kavrayacag sekilde islami bir yenilik
getirememekte, canlilik iiretememektedir. Dini konularin her toplumun kendi anlam
diinyasindan damitilarak inga olunan kavramlarla anlatilmamasi ve o dile bagh sem-
bol/metaforlarla biitiinlestirilmemesi sebebiyle Islam'in yerel bir anlayis ve form
lizerinden yeniden hayat bulmasi miimkiin olmamaktadir. Bu durumda dinin sabit
bir formu -ki onun da hayatin olagan degisimine bagh olarak ortaya ¢ikan sosyo-
kiiltiirel gelisimden uzak bicimde sadece ilim diinyasindan hareketle insa olunan bir
dil tiretimi oldugunu sdyleyebiliriz- farkli toplum ve zamanlara aynen aktarilarak
islam’in yerel/kiiltiirel tezahiirleri disarida birakilmaktadir. Sonugta bu formla bir-
likte islam'in yerel bir anlayis {izerinden evrensel ydnii kendisini agiga ¢ikarama-
maktadir. Bu durumun en olumsuz yansimasi, dinin farkl bir dil evreniyle bulusmas:
neticesinde ‘dinin dil ile 6zdeslestirilmesine’ bagl olarak dini ritiiellerin gerceklesti-
rilmesinde sadece ritiialistik formun ve/ya dinin duygu boyutunun éne ¢ikarilarak
rasyonel bir sekilde anlagilamayan ve temellendirilemeyen bir etkinin kargimiza
¢tkmasidir. Bu durum ise dinin asil mesajinin arka plana atilarak dinin dogru bir
yaklagimla anlagilmas1 ve yasanmasina katki saglamayan ritiiellerle biitiinlesilmesi
sonucunu dogurmaktadir.

2.10. Tarih ve Gelenege Kars1 Durus — Felsefe ve Kiiltiir Kargithg — Kiiltiirel Ca-
tismalar

Selefl ideolojinin tarih ve gelenege radikal bicimde reddi mirasci bir tutumla yak-
lasmasi, kiiltiirel ve sanatsal bir¢ok eserin anlamsizlasmasina ve felsefi bilgisel biri-

2 Evkuran, “Bir Kriz Teolojisi...”, 74-75.
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kimin yok sayilmasina neden olmaktadir. Ayrica Selefiligin ‘saf din’ algisi, her tiirlii
kiiltiirel yorumu ve cesitliligi reddettigi icin ortaya ¢ikan bu kiiltiir karsithgi® top-
lumsal agidan gelismis bir yapinin giin yiiziine ¢ikmasini engellemekte ve sosyal
catigmalara zemin hazirlamaktadir. Ayri sekilde modern Selefi gruplarin ilk dénem
islam toplumundan hareketle insa ettikleri islam? yapilanma bicimini ideal bir yapi
olarak gérmesi** ve bu yapilanmay: 6zellikle Batr'ya kars: konumlandirmasi ¢ok ciddi
bir kutuplasmay1 karsimiza ¢ikarmaktadir. Bu durum Bati'nin siyasi ve kiiltiirel he-
gemonyasina karsi bazi yonlerden dogru ve yararl tavir ve uygulamalari ortaya
cikarmis olsa bile cogu zaman ona dair her ne varsa reddedilmesine yol acarak Miis-
limanlar1 sadece kendi kiiltiirlerine hapseden, insanligin her tiirlii evrensel biriki-
minin disarida birakildigi ice kapanmis/daraltilmis bir alanda hareket etmelerine
neden olan bir anlayisla bulusmalari sonucunu dogurmaktadir.

2.11. Post/Modern Sorunlara Gegmis Uzerinden C6ziim Arama — Anakronizm —
Tepkisel Tavir — Realiteden Kopus — Kétiimser Yaklagim

Sosyal ve siyasi baskilar/despotizm, devlet yoénetimindeki yozlasma, ekonomik
yoksunluk/esitsizlikler, hegemonik yonlendirmeler, toplumsal krizler gibi bireylerin
hayatini dogrudan etkileyen faktorler ile Bati diinyasiyla zdeslesen sémiirgeciligin
siyasi uzarumlari ve modernlesme-kiiresellesme sonucunda ortaya ¢ikan hizl sekii-
lerlik bigimleri gibi makro diizeyde karsilasilan problemler Miisliimanlart gesitli
¢8ziim arayislarina yonlendirmektedir.”” Bu cercevede Selefi yaklasim, Miisliimanla-
rin iginde bulunduklar biiyiik sorunlarin kaynagini modern diinyanin bizzat kendi-
sinde gdrmekte ve ¢oziimii de gegmise donerek diizeltebilecegini iddia etmektedir.
Gegmisi giiniimiize tagiyarak huzura kavusacagini savunan Selefi séylemin bu nokta-
da iki temel hata tizerinde bulundugu gériilmektedir: Birincisi, Miisliimanlarin geri
kalmisghigini ahlak, adalet ve gelismislik {izerinden degil de dini emirler tizerinden
anlamaya ¢alismaktir. Bu yaklasim gliniimiiz diinyasi ve i¢inde yasanilan sosyal
yapiy1 okuma basarisini gésteremedigi icin ¢6ziimiin de yanls bir yerde aranmasina
yol agmaktadir. Tkincisi, gegmisi giiniimiiz iizerinden okuyan anakronik bir bakisla
meselelere yaklagmaktir. Anakronik yaklasim c¢ercevesinde meselelere odaklanan
Selefi tutum, toplumlarin kendi i¢indeki tarihsel konumlarini dikkate almadigi igin
getirilen ¢6ziim onerileri de ¢agin gergekleriyle uyusmayan ¢6ziim arayislarim giin-
deme getirmektedir. Ayn1 zamanda bu durum, diizeltilemeyen bir¢ok sorunun var
oldugunu ima ederek hayata umutla bakilmasini engelleyen bir bakis acisim kargim-
za gikarmaktadir. Bu yaklasimin her yonden ¢ok ciddi psiko-sosyal olumsuz sonuglar
dogurmasi kaginilmazdir. Nihayetinde kisiler icinde bulunduklar1 bu durumdan
kurtulmak ve onu diizeltmek igin tepkisel bir yaklasimla hem psikolojik olarak nor-
mal dis1 bir karaktere biiriinebilmekte hem de sosyal-siyasal agidan radikal-militan
tutumlara yonelebilmektedir. Bu durumun en kaginilmaz sonucu, éncelikle kiiresel

#  Evkuran, “Bir Kriz Teolojisi...”, 75, 81.

iscan, “Tarih Boyunca Selefi Séylem”, 7.
Hasanov, “Dini Fundamentalizmi Ayakta Tutan Temel Faktorler”, 241-258.
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ve yerel yonetimlere karsi ideolojik temelli bir din anlayis1 {izerinden siyasal bir
durus sergilenmesi daha sonra mevcut yapinin igerisinde alternatif bir yasam bigi-
minin insa edilmeye calisilmasidir.

Ornegin, Miisliimanlar1 intihar eylemlerine siiriikleyen en énemli faktorler ara-
sinda, sosyal ve siyasal dinamiklerin baskis1 altinda kalan bireylerin bu duruma bir
tepki olarak toplumsal gerceklikten uzak se¢meci bir tavirla literalist bir yaklasim
lizerinden kendilerine dinsel bir mesruiyet aramalar1 ve bdylece insa edilen dini
idealizm tizerinden glidiilenmeleri yer almaktadir. Ayrica nihai kurtulusun cennette
olacag sdyleminin bu noktada kisilerin eylemlerini motive eden en énemli etkenler
arasinda yer almasi,” diinyadan c¢ok ahiretin oncelenmesi konusunun ne kadar
ehemmiyet arz ettigini bizlere gostermektedir. Ahiretin 6ne ¢ikarilip diinyanin de-
gersizlestirilmesi, bu diinyanin inananlar tarafindan imar edilmesi diisiincesini arka
plana atarak yasanilan hayatin 6nemini geri plana itmektedir. Tabii bu durum ahire-
tin dncelenmesi sebebiyle hakkiyla bu diinyada var olunamamasina ve varlik gésteri-
lememesine neden olmaktadir. Bu agidan dinf inanglarin/metinlerin sosyal ve siya-
sal etkenler tarafindan yonlendirilmesi hususu goéz oniinde bulunduruldugunda,
Selefi gruplarin olugsmasina yol acan sosyal etkenlerin onlarin dine yaklasimlarim
belirleyen temel bir nitelige sahip oldugu anlasiimaktadir.

2.12. Bid'at Karsitligi — Muhafazakar Tutum — Konjonktiirel Yapinin Korunmasi
— Dinf Gruplar Arasi Catisma

Bid’atlarin reddi, dinin safiyetini koruma gibi bir endise iizerinden giin yliziine
¢ikmis olsa da bu durum insa edilmis geleneksel dini yasam tarzlarinin muhafaza
edilmesi gibi bir sonucu da dogurmaktadir. Ayni sekilde Kur’an ve Siinnet’in digin-
da bir bilgisel kaynagin reddedilerek Selefi imam/liderlerin kendi goriislerini bu
iki kaynak tiizerinden insa etmeleri de hakikat tekelcili§ini ortaya c¢ikararak
islim’in bu kisilerin kapali grup anlayislar1 ve yapilanmalariyla 6zdeslestirilmesi
gibi bir durumu karsimiza ¢ikarmaktadir.”” Bu noktada hem inang hem dinf yap:
lizerinde sinirlarin net bir sekilde cizilmesi, bir yandan inanglarin zedelenmesini
engellemekte diger yandan mevcut dinf yapinin saglamlastirilmasin saglamakta-
dir. Bunun sonucu olarak grup ici biitiinlesme tam anlamiyla insa edilebilmektedir.
Dolayisiyla burada dinin temel kaynaklarina dayanma ya da onlar1 koruma duyarli-
liginin arka planminda mevcut toplumsal yapinin mahafazasi gibi ¢ok 6nemli bir
sosyolojik etkenin var oldugu goriilmektedir. Bu durum insanlara din olarak be-
nimsetilmeye c¢alisilan konularin aslinda onlar1 manipiile etme gibi bir araca donii-
sebilecegini gostermesi sebebiyle inananlarin saglikli bir dinf anlayisla biitiinles-
melerini ciddi sekilde sorunlu héle getirmektedir. Ayni zamanda hem dini koruma
adina gerceklestirilen bid’at karsitlig izerinden gruplar kendilerinde digerlerine
y6nelik bir saldir1 hakki gérmekte hem de kapali grup anlayisinin tirettigi karsitlik

% Halil Aydinalp, “Intihar Eylemlerinde Dinin Anlamu ve Sirlari”, M.U. flahiyat Fakiiltesi Dergisi 37/2

(2009), 129-146.

77 Iscan, “Tarih Boyunca Selefi Sylem”, 7.

www.dergipark.org.tr/tr/pub/eskiyeni



Sarmis, Psycho-Social Negative Reflections of Salafi Understandings of Religion + 451

duygular1 Miisliiman birey ve gruplarin birbirleriyle miicadelelerine yol agmakta-
dir. Bu tutumlar neticesinde toplumsal biitiinlesme bu durumdan ciddi anlamda
zarar gormektedir, Hatta Miisliimanlarin birlik olusturarak giiclii bir yap1 olustur-
malar1 gerekirken, séz konusu yaklasim onlarin birbirleriyle daha fazla ¢atisma
icerisine girmelerine neden olmaktadir.?®

2.13. Tek Hakikatci S8ylem — Firka-i Naciye Yaklagimi — Dini/Grupsal Tekelcilik
— Karsitlik — Catisma — Aragsallagtirilan Grup Baghlig

Selefi diisiincede yogun sekilde tek hakikatci bir sdylemin izlerini gérmek
miimkiindiir. Burada her seyi siyah/beyaz olarak algilayan ve kendisiyle digerleri-
ni dislayict bir yaklagimla keskin bir sekilde ayiran fundamentalist bir tavir karsi-
miza ¢ikmaktadir. Bu noktada dikkat ¢eken husus, temel inang konularindaki ben-
zerliklerin gdz ardi edilerek onlarin disindaki kiiciik farkhliklarin abartilmas: ve
buradan hareketle gruplarin kendilerini insa etmesidir.”” Bu agidan bir¢ok dinf
grup kendilerini digerlerinden ayiran inanglarini 6ne ¢ikararak ve ¢ogu zaman
kendilerini firka-i niciye olarak gérerek 6teki gruplarin yanls bir dinf yaklagim ve
yapilanma tizere olduklarini kabul etmektedirler. Dini partikiilarizm olarak da
ifade edilebilecek dinf tekelcilik, hakikatin sadece belli bir gruba ait oldugu diistin-
cesinden hareketle inga olunmaktadir. Bu partikiilarist anlayisin en énemli yonii-
niin onun kargitlik {izerine kurulmasi oldugu sdylenebilir. Bu durum gruplar arasi
kutuplagsmalara yol acarak catigsmalar1 koriiklemektedir. Dini tekelciligin en ciddi
olumsuz sonuglarini hosgdrisiizliikten kaynaklanan tutumlarin zaman igerisinde
fanatizme doniismesinde ve daha sonra hayatin sadece belli bir perspektifle algi-
lanmasi neticesinde kendi disinda var olan bir hayatin anlamsiz olarak kabul edil-
mesinde gorebiliriz. Bu durum, absoliitist karakterli dinlerin partikiilarist din an-
layislarinda ve kapal grup yapilarindan kaynaklanan baghliklarda yogun bir sekil-
de gézlemlenmektedir. Karsitlik diisiincesinin ¢atigmalara sebebiyet veren temel
bir tutum olmasi, hakikat tekelciligini aslinda oldukga tehlikeli bir silaha donis-
tiirmektedir.” Ayrica meydana gelen catismalar biiyiik-grup kimliginin gériinme-
yen tarafini giin yiiziine ¢ikararak hem grup yapisini saglamlastirma islevi gor-
mekte hem de miintesiplerin gruplar: igin biiyiik fedakarliklar yapmalarini sagla-
maktadir. Bu durum insa edilen bagliligin aragsallastirilmasini dolayisiyla grup
tiyelerinin ¢esitli amaglar i¢in kullanilmalar: gibi ¢ok ciddi bir sonucu ortaya ¢ika-
rabilecektir.’!

Ornegin cogu Selefi diisiinceye sahip olan Britanya'daki islam? grup ve akimlarin birbirlerine dislayici
bir tutumla yaklasmalar: ve bu nedenle iilkede birlik olusturamamalari hakkinda bk. Aydin Bayram,
“Biiyiik Britanya’daki islami Akimlar”, islam Medeniyeti Arastirmalari Dergisi 1/3 (2015), 410.

bk. Frank Summers, “Fundamentalism, Psychoanalysis and Psychoanalytic Theories”, Psychoanalytic
Review 93/2 (2006), 329-352.

% Kirman, “Hakikat Tekelciligi ve Dini Partikiilarizm”, 332-334.

bk. Vamik Volkan, “Large-Group-Psychology in Its Own Right: Large-Group Identity and Peace-
making”, International Journal of Applied Psychoanalytic Studies 10/3 (2013), 210-246.
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Herkesi sevgiyle kusatan bir dil kullanimi tiim insanlar1 kapsayan bir dini pers-
pektif gelistirilmesini miimkiin kilmaktadir. Ancak Selefi ve tek hakikatci sGylemler
daha ¢ok sevgiyi kendi tekellerine alacak sekilde bir tutum insa ettikleri icin buradan
evrensel bir sevgi ve hosgoriiniin neset etmesi miimkiin gériinmemektedir. Burada
‘insani sevmek’ yerine sadece kendi inan¢ mensuplarinin ya da ideolojilerin sevilme-
sine 6ncelik verilmesi, herkese sevgiyle yaklasilmasirui 6nleyerek toplumsal agidan
insani iliskilerin zedelenmesine yol agmaktadir. Zira artik kisiler birbirlerine insan
olduklar1 igin degil, inang ya da ideolojileri i¢in baglanmaktadirlar. Bu durum dini
gruplarin tiim inang mensuplarini ya da tiim ideolojileri kucaklayan ¢ogulcu bir
yapin inga edilmesine engel olmakta, ayni zamanda gruplar arasi ¢atismalara kay-
nak olusturmaktadir. Ayrica dinin dogru anlasilmasi icin dinin ana kaynaklarina
ddnerek ve Peygamber’in ve ashabin drnek uygulamalarindan hareketle cagdas
diinyaya projeksiyon sunabilecek ilmi aragtirmalarin Selefi diistincenin bu 6zellikle-
rinden dolay1 olumsuz bir yaklasimla degerlendirilmesi giindeme gelmektedir. Artik
gecmis/gelenek tizerinden dini hayatin islami temeller iizerinden yeniden insasini
saglamak amaciyla gerceklestirilen arastirmalar 6zellikle Selefi gruplarda gézlemle-
nen bu olumsuz &zellikler sebebiyle insanlara umut vermek yerine onlar: farkl kor-
kularla kars: karsiya birakmaktadir.

2.14. Dini Bilginin Mutlaklagtirilmas1 — iletigimsel Bilginin Reddi — Kapali Grup
Yapilanmas:

Epistemolojik agidan bireysel bir yaklagimla bilginin tiretilmesi, insan olmaktan
kaynaklanan sebeplerle mutlak bir kesinlik tasimamaktadir. insanin bilgi edinmesini
etkileyen bir¢ok faktdriin var olmasi, bireysel olarak elde edilen bilgilerin tek basina
hakikati yansitmayacagimi anlatmaktadir. Bundan dolay: bilginin kapsayici bir bi-
¢imde hakikatle bulusabilmesi icin bireyler arasi bir yaklagimla ele alinmasi kaginil-
maz bir zorunluluk olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bir bireyin elde ettigi bilgi, diger
bir kisinin elde ettigi bilgiyle bulusacak ve bdylece bilgi daha stimullii bir hile gele-
cektir. Bu noktada ‘ben ve digerleri’nin iliskisi kapsaminda ortaya ¢ikan ‘kisiler arasi
iman gelisimi’ olgusu® g6z ardi1 edilmemelidir. Fakat Selefi gruplar fanatik bir tutum-
la kendi inang ve ideolojilerinin digindaki bilgileri dikkate almadiklar1 igin sadece
kendi dar alanlari igerisinde bilgiyi ele almakta dolayisiyla kapsamli bir diisiince insa
edememektedirler. Tabii ki bu durum sosyal yapiy1 dogrudan etkileyen bir y6n ihtiva
ettigi icin bilginin {iretiminde tim gruplari kapsayan bir yaklasim sergilenmesinin
oldukca 6nemli bir mesele oldugunu vurgulamak gerekir.

2.15. Kiiltiirel Insaya Kars1 Durus — Dar ve Si§ Yaklasim — Onyargt — iletisimin
Kopmasi — Otekilegtirme ve Ayrimcihik — insanliktan Uzaklagtirma — Baska ve Siddet
Kiiltiiriin sosyal yapida var olan diger yapilarla birlikte insa edildigini g6z ardi
eden hatta buna kars1 ¢ikan Selefi soylemler, dar ve sig bir tutumla degisimi ve yeni-

32 Sezen, “iman Gelisimi-Dinsel Fundamentalizm iliskisi”, 204-207.
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ligi giindeme getiren yaklasimlar: elestiriye tabi tutmaktadirlar. Bu agidan Selefi
gruplarda gézlemlenen koktencilik, kiiltiiriin ve sanatin gelisen yeni yiizlerine karsi
cikarak 6zgiirliik karsitligi iizerinden bir tutum takinmaktadir. Bu durum, taassubun
one ¢iktig1, onyargili, iletisime ve elestiriye kapali tutumlara yol agarken karsilikl
konusmayi, miizakere ve tartismayi engellemekte, nihayetinde kiiltiir gelisiminin
oniine set cekmektedir. Bunun sebebi kat1 bir subjektivizmle yorumlarin mutlaklas-
tirilmasi ve kabul edilen kaliplar tizerinden tiim toplumun insa edilmek istenmesidir.
Bunun sonucunda diger yorumlar kategorik bir genellemeyle ve indirgemeci bir
tutumla dislanmakta, kiiciimsenmekte, reddedilmekte ve 6tekilestirilmektedir. Bu
durumun en olumsuz sonucunun ayristirict bir tavir sergilenerek karsidaki kisi ve
gruplarin sapkin olarak gériilmesi oldugunu vurgulamaliyiz. Buna bagl olarak kars1
diistinceye sahip olanlar tekfir edilmekte ve miirted olarak goériilmektedir, daha
sonra ise insanliktan uzaklastirma tutumuyla karsi karsiya birakilarak baski ve sidde-
te maruz birakilmakta hatta dldiiriilmektedir.*

Selefi sGylemde herkesi ve her seyi kusatan bir din anlayisinin var olmadig1 go-
rilmektedir. Biitlinlikk¢li bir perspektif gelistirmeyen Selefi diistince, kusatici ve
kapsayici sdylemlere yalmzca sicak bakmamakla kalmayip bu goriisleri savunan
yaklasimlart da sert bir sekilde elestirmekte, bu gruplara yonelik Gtekilestirici bir
tutum igerisine girebilmektedir. islam’in tevhid ilkesi geregince hareket etmesi bek-
lenen Miisliimanlar tiim inananlarin birlikte hareket ettiklerinde bir timmet olacak-
larina inanmaktadirlar. Fakat Selefi gruplar bir olmaktan ve biitiinlesmekten daha
ziyade ayristirici bir yaklasimla insanlar1 kendilerinden uzaklastirmaktadirlar. Dola-
yistyla bu tislup ve yontemlerle birbirleriyle etkilesime giremeyen bireyler birbirle-
rini tantyamamakta, sevgiyi insa edememekte ve bir olamamaktadirlar.

2.16. Dinf Otoriteleri Kutsallagtirma — Kurumsallagan Dinf Yap1 — Dinsel Megru-
iyet — Dinf Ortodoksi — Bireyselligin Sonlanmasi

Selefi yaklasimda insan psikolojisinin ve sosyal hayatin siirekli olarak degisen
yonii gérmezden gelindigi icin bireysel ve toplumsal sorunlar, ayrica evrensel
bir pozisyonda degerlendirilen Selef-i silihinin sz ve uygulamalar: literal bir
okumaya tabi tutularak cogunlukla gecmis tizerinden ¢6ziimler bulunmaya cali-
silmaktadir. Tabii bu durum zaman igerisinde degisen insanin ge¢mis odakli
yasamasina ve sosyal yapidaki biiyiik degisimlerin de saglikli bir sekilde diizen-
lenememesine neden olmaktadir. Dinf gruplar dinlerin zaman igerisinde kurum-
sallasan beser? yoniinii degistirilmesi miimkiin olmayan bir din gibi algilayarak
ona kutsallik atfetmektedir. Fakat bu yaklasim var olan dinf yapilarin sorgulan-
masinin ve elestirilmesinin Oniine gegerek mesruiyetini sadece kendinden alan
bir ortodoksi kurmaktadir. Bunun neticesinde var olan dinf yapilarin bir diizen
ve istikrar tasidig1 iddia edilerek korumaci tutumlarla bireysel diistiniis ve 6zgtir-

¥ Kirman, “Hakikat Tekelciligi ve Dini Partikiilarizm”, 334-341; Acar, “Radikal Selefi Zihniyete Bir Reddi-
ye”, 167-171; islam tarihindeki 6rnekler icin bk. Mehmet Azimli (ed.), Miisliimanlarin Engizisyonu I /
Oliimciil Kovusturmalar (istanbul: Mana Yayinlari, 2019).
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liklerin kisitlandig1 goriilmektedir.> Ayrica kendilerini segmeci ve indirgemeci
bir yaklagimla kurgusal bir ge¢mis lizerinden temellendiren ve oradan kendileri-
ni aragsal bir bakisla mesrulastiran® siyasal yapilarin otoritelerinin tahkim
edilme islemi de boylece gerceklestirilmektedir. Nihayetinde insa edilen dini
yapiyla biitiinlesen inananlar bireysel kimliklerini yitirmeleriyle birlikte kendi-
lerini gruplariyla, liderleriyle ve kutsal metinleriyle dzdeslestirerek grup mer-
kezli yaklasimla benliklerini insa etmek zorunda kalmaktadirlar.*

2.17. Teblig Misyonu — Bireysel Dini Gelisimin Sekteye Ugramas1 — Kisiler Arasi
fligkilerin Bozulmasi

Bireyler kendi dini gelisimlerine odaklanmak yerine baskalarinin kusurlariyla il-
gilendikleri i¢in bu durumda su iki olgunun nemli bir sonug olarak karsimza ¢ika-
cagim vurgulamak gerekir: Birincisi, kisinin kendisine odaklanmasini saglayacak
icsel sorgulama bicimi daha az etkin hile getirilecektir. Hatta zamanla kisinin kendi-
sini hakikat olarak gorerek olgunlastig1 yéniinde bir algilama bigimi goriilebilecektir.
Zira bagkalarina “emir bi'l-mar(f nehiy ani’l-miinker” yapilirken dncelikle kisinin
hem bilgisel hem ahlaki diizeyde belli bir yetkinlige sahip olmasi gerektigi gibi bir
izlenim soz konusu olacaktir. ikincisi, baskalarinin olumsuz bir bakis {izerinden de-
gerlendirilmesine yol agacak algi bi¢iminin ortaya ¢ikmasidir. Bu durumda insanla-
rin hem inang hem de ahlaki yonden eksikliklerini aramaya calismak kisiler arasi
saglikli iletisimi olumsuz bir sekilde etkileyebilecektir. Ornegin, Selefi bir grup olan
Teblig Cemaati'nin mensuplari, kendilerine ait belirli ilkeler {izerinden insanlara
islam’1 anlatmak ve onlar1 degistirmek icin diyar diyar gezmeyi kendilerine gérev
bilirken;”” stfiler ise ilahi askin yeryiiziindeki tezahiirlerini gézleyebilmek, kendile-
rini olgunlastirabilmek, dolayisiyla ask ve cezbelerini artirip baska insanlara da asi-
layabilmek i¢in sik sik seyahat etmislerdir.” Bu iki yéntem arasinda biiyiik bir farkli-
lik oldugu agiktir.

2.18. Ummetgilik Anlayis1 — Teblig Faaliyetleri — Miisliiman Toplumlarda Tek
Tip Inang ve Dinf Yap:1 — Miisliiman Olmayan Toplumlarin/Devletlerin isldmilegti-
rilmesi — Gogulcu Yaklasimlarin Sonlanmasi

Selefi gruplarda dikkat ¢eken hususlardan biri, immetgilik anlayisinin da etkisiy-
le teblig faaliyetlerinin daha ¢cok Miisliimanlara yonelik gerceklestirilmesidir. Burada
farkh islam? inanislara sahip olan gruplarla séz konusu farkliliklara ragmen birlik
olmak yerine onlarin ayni inanis ve dini yapi icerisine dhil edilmeye caligilmas gibi
bir tutumla karsilasilmaktadir. Dolayisiyla immetgilik anlayisinin arkasinda yer alan

¥ Kirman, “Hakikat Tekelciligi ve Dini Partikiilarizm”, 334-335.

Evkuran, “Bir Kriz Teolojisi...”, 77-78.

Beyazyiiz - Alkan - Goka, “Fundamentalizmin Psikolojisi”, 370.

Teblig Cemaati’nin temel ilkeleri ve farkl tilkelerdeki genis yapilanmas: hakkinda bk. Sukron Ma'mun,
“Tablighi Jamaat: An Islamic Revivalist Movement and Radicalism Issues”, Journal of Islamic and Social
Studies 5/2 (2019), 145-159.
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bu olumsuz tutumun ve buna dayal olarak gerceklestirilen tebligin hem bireyler
hem de dinf gruplar arasinda birlestirici bir ydntemle yapilmamasindan kaynaklanan
farkh diizeylerde kendisini g6sterecek sosyal catigmalara yol acacagim belirtmek
gerekir. Ayrica farkli din mensuplarina gerceklestirilen tebliglerin akli bir delillen-
dirmeden daha ziyade daha ¢ok fideist bir yaklasimla gerceklestirilmesi, hem teblig
edenin amacim bagarih bir sekilde yerine getirememesine hem de karsisindaki kisiyi
duygusal bir iknadan hareketle dine davetin baskici bir karakter arz etmesine neden
olabilecektir. Bu durumda hem iletisim biciminin anlamsizlasmasi hem de zarar
gormesi s6z konusu olacaktir.

Miisliiman olmayan tilkelerde 6zellikle Bat1 diinyasinda gerceklestirilen baz1 teb-
lig faaliyetleri derinlemesine incelendiginde, burada sadece kisilerin bireysel olarak
Miisliiman olmasinin hedeflenmedigi, ayni zamanda ondan daha 6nemli bir amacin
Selefi diisiinceye bagli bir islim toplumunun insasi oldugunu &zellikle vurgulamak
gerekir. Bu tutum, sz konusu iilkelerde teblig faaliyetlerinin sorgulanmasi ve bu
faaliyetleri gerceklestiren kisilerin topluma/devlete karsi iyi niyetli olmadiklari
yoniinde bir bakisi ortaya ¢ikarabilmektedir.”” Bu noktada vurgulanmasi gereken en
onemli husus, Selefi yaklasimda bireysel bir din anlayisimin tasvip edilmemesi sebe-
biyle teblig faaliyetlerinin topluma/devlete yonelik bir strateji gelistirmek zorunda
kalmasidir. Bu durum toplumsal yapinin 6ncelenmesi nedeniyle bireysel dindarligin
dnemsenmemesi ve karsi ¢ikilmasina yol agmaktadir. Tiim bu tutumlar neticesinde
karsimiza ¢ikan en ciddi sonug¢ hem Miisliimanlarin hem de farkl inang mensuplari-
nin ayni toplum igerisinde ¢ogulcu bir yaklasimla bir arada var olamamasidur.

2.19. Dériilharp S8ylemi — Radikalizm — Siddete Bagvurma — Grup i¢i/Grup Di-
s1 Islamofobi

Ozellikle modern diinyamin sekiiler siyasal yonetim bicimlerine tepki gdstererek
ideolojik kavramsallastirmalar tizerinden kendi metinlerini insa eden Selefi gruplar,
islam toplumlarinda devlet yénetimini temel bir problem olarak gérmektedirler.
Buna bagl olarak oncelikle devlet yapilarini daha sonra tepeden inmeci bir tavirla
tiim toplumsal yapiy1 kklii bir degisime tabi tutarak onlar1 isldmilestirme yolunda
cesitli eylemlere bagvurmaktadirlar. “Cahiliye toplumu”, “Rabbani metot”, “tevhidi éncii
cemaat”, “dariilislam/dariilkiifiir” ve “cihat” gibi kavramlarin asir1 yorumlara tabi tutu-
larak ideolojik bir yaklasim cercevesinde kullanilmasi neticesinde adeta toplumun
tiimiiniin tekfirle itham edilmesi, devletle ve halkla karsi karsiya kalinmasi sonucunu
ortaya cikarmaktadir. Bu kapsamda birbirinden farkli metotlara sahip olan islam?
gruplar s6z konusu olsa da burada 6zellikle Selefi diisiinceden beslenen radikal fun-
damentalist hareketlerin gerceklestirdikleri siddete dayali eylemler dikkat cekmek-
tedir.*® S6z konusu bu eylemler farkli inanislara sahip olan gruplarin bir arada yasa-

% Susanne Olsson, “Proselytizing Islam - Problematizing ‘Salafism™, The Muslim World 104 (2014), 193.

S6z konusu gruplarin 6zellikleri ve faaliyetleriyle ilgili genis bilgi i¢in bk. Mehmet Ali Biiyiikkara,
“Giiniimiizde Selefilik ve islami Hareketlere Olan Etkisi”, Tarihte ve Giiniimiizde Selefllik, ed. Ahmet Ka-
vas (Istanbul: Cinar Matbaas, 2014), 485-524.
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masini ve birlikte var olmasimi engellemektedir. Bu ortamda birakin farkh dinlerin
ve inanglarin bir arada yasamasin, birbirinden farkli niteliklere sahip olan Selefi
gruplarmn dahi birbirlerinin varliklarina tahammiil ederek ortak bir yapida bulunma-
st miimkiin degildir. Ciinkii bu tutumlarin agiga ¢ikmasim tetikleyen fanatizm ve
dzellikle karsitlik {izerinden insa olunan radikalizm farkli olanin her zaman disarida
birakilmasi sonucunu dogurmaktadir. Nihayetinde tiim bu tutumlar hem Miisliiman
toplumlarda bir korkuya yol agmakta hem de diinya genelinde bu gruplar tizerinden
islAmofobinin olugsmasina neden olmaktadir.”

2.20. Ataerkil Dinf Séylem — Kadin Uzerinden Sosyal Dinf Hayatin Agiklanmasi
— Kadma Yonelik Cinsiyetci Bir Tutum Sergilenmesi — Kadimn Sosyal Hayattan
Geri Plana itilmesi

ilk dénem ataerkil toplum yapilanmasinin dinf alandaki yansimalarini* kendisi-
ne model alan Selefl diisiince, o zamanin 6zelliklerine bagh olarak ortaya ¢ikan sos-
yal yapilanma bi¢imini evrensel bir form bigiminde gérmekte ve onu giiniimiiz top-
lumlarinda pratik etmeye ¢alismaktadir. Tabii ki bu durumda modern hayatin kadi-
nin 6zgiirliigli ve hayatina yonelik bir¢ok yonden genisletici imkanlar sunmasina
karsin Selefi diistincenin kadina bictigi statli ve rol arasinda ciddi bir uyumsuzluk s6z
konusu olmaktadir. Bu cercevede 6zellikle kadinin modern hayattaki konumunu
dikkate almadan verilen fetvalar, kadirun rolii vurgulanarak agiklanmaya calisilan
sekiilerlesme yorumlari, kadinin bir birey olarak kabul edilmesinden daha ziyade ona
cinsiyetgci bir tavirla yaklasilmasi ve buna bagl olarak onun sosyal ve dini hayatini
daraltacak sekilde yonlendirmeler yapilmasi ve gesitli uygulamalara gidilmesi bir¢ok
olumsuz sonucun ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir.” Bu durum ise kadin ve erke-
gin hep birlikte var olmasi gereken yasamda kadinin aleyhinde insa edilen bir sosyal
yapiyla karsilasilmasina yol agmaktadir.,

2.21. Geleneksel Egitim Yontemleri — Ozgiirliikgii Egitim Anlayisinin Engellen-
mesi — Bireyi Grupla Ozdeglestirme

Egitim-6gretim miifredat ve yontemlerini Asr-1 saddet déneminden ve gelenege
bagl klasik bir usul iizerinden insa eden Selefi yaklasim, modern bir perspektifle
bireyi egitmemekte ve/ya bdyle bir metoda karsi ¢ikmaktadir. Ozellikle elestirel ve
felsefi yaklasimdan uzak durmasi ya da ona karsit bir sGyleme sahip olmasi sebebiyle,
disardan bir bakisla gerceklestirilecek 6zgiirliik¢ii bir egitimin inanan kisiyi dinden
uzaklastiracagina dair temel bir tavir sergilemektedir.* Bu tutumun en 6nemli sonu-

bk. Mevliit Uyanik, “Diinyada islamfobia’y1 Besleyen Unsur Olarak Neo-Selefi Ogreti ‘Bir Zihniyet
Analizi™”, 21. Yiizyilda Sosyal Bilimler 11 (2015), 319-332.

Ayrintih bilgi igin bk. Hidayet Sefkatli Tuksal, Kadin Karsiti Sylemin Islam Gelenegindeki Izdiisiimleri (Anka-
ra: OTTO Yayinlar, 2012).

ismailaga Cemaati'ndeki 8rnekler icin bk. Zehra Isik, Modern Kentte Farkli Kadin Dindarliklart: Istanbul
Ornegi (istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2020), 276-356.
Geleneksel ve modern egitim-6gretim ydntemlerinin karsilastirilmasi, ayrica hem medreselerdeki
hem de geleneksel egitim anlayisindan beslenen tarikat, cemaat ve modern egitim kurumlarindaki
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cu, bireyin i¢inde bulundugu grubun/mezhebin disina ¢ikmasini saglayacak sorgula-
yict bakis agisimin engellenmesi neticesinde bireyin kapali bir grup yapilanmasi iceri-
sinde kalmasidir. Nihayetinde birey bu durumda kendisini grupla 6zdeslestirmek
zorunda kalacaktir. Bundan dolay: Selef? gruplarda gozlenen hem egitim miifreda-
tinda yer alan bilgilerin icerigi hem de 6gretim ydntemlerinin ideolojik bir amag
ugruna aragsal hile getirilmesi, bireyin hegemonik bir sistem icerisinde hareket
etmesine ve sahte bir 6zgiirliik iizerinden yénlendirilmesine neden olmaktadir.

Tartisma ve Sonug

Her ne kadar Selefi din anlayislarina bagh olarak ortaya ¢ikan tiim psiko-sosyal
olumsuz tutumlara dair genis kapsamli empirik arastirma verileri s6z konusu olmasa
da; dncelikle Selefi diisiince ve fundamentalizm tizerine yapilmis aragtirmalar dikka-
te alindiginda ayrica Bati toplumlarinda, isldm diinyasinda ve 6zellikle Tiirkiye’deki
Selefi yaklasimlarin mevcut sosyo-kiiltiirel yapisi géz oniinde bulunduruldugunda
Selefi diistincenin yol acabilecegi olumsuz sonuglarin bu toplumlarda yogun bir
sekilde gozlendigini dolayisiyla bu makalede gosterilen olumsuz etkilerin genel ola-
rak bireylerde ve sosyal yapi icerisinde bir karsiliginin oldugunu sdylemek miim-
kiindiir. Dolayisiyla bu din anlayislar1 benimsendigi siirece s6z konusu olumsuz yan-
simalarin kisi, grup ve toplumlari genel anlamda etkilemeye devam edecegi sdylene-
bilir. Fakat bu noktada s6z konusu din anlayislarinin Selefi diisiinceye sahip olan her
kiside ayni olumsuz sonuglara yol agip agmayacagina dair bir tartisma karsimiza
cikabilir.

Bu ¢ercevede konunun saglikli bir sekilde aydinlatilabilmesi agisindan Selefi dii-
stinceye dair iki 6zellik tizerinde durmak gerekir. Arastirmada tespit edilen bulgular
dikkatli bir sekilde incelendiginde, iki 6zellik disinda Selefi din anlayiglarimin Miis-
liimanlarin genel olarak benimsedikleri inang dgelerinden olustugu goriilmektedir.
Disarida kalan unsurlardan birincisi; 6zellikle radikal, cihatci ve tekfirci Selefi grup-
larin siddet iiretmesi ve devletle/toplumla gesitli yénlerden catisma icerisine girme-
sidir. Tkincisi de tarihi siireg icerisinde insa edilen dinf kiiltiirel gelenegin Selefi olu-
sumlar tarafindan reddedilmesi sonucunda bu hareketlerin tepki gérmesidir. Burada
ozellikle yerel kiiltiirle i¢ ice girmis sekilde bir dinf anlayisa/gelenege sahip olunma-
sinin ve farkli dinf inanig/pratiklere hosgorii ile bakabilen bir tavir sergilenmesinin
Selefi olusumlar1 betimlemede en 6nemli iki unsur olarak karsimiza ¢iktigim belirt-
mek gerekir. Fakat bu durum Selefilik ya da Selefi gruplar ile Miisliimanlarin genel
olarak benimsemis olduklar1 inanglarin birbirinden oldukga farkli oldugu seklinde
yanlis bir algiy1 ortaya gikarmaktadir. Dolayisiyla makalede ayrintili bir sekilde gos-

yaklasimlarin Selefi bir icerige ve yonteme sahip olduklarina dair bk. Najwan Saada, “The Theology of
Islamic Education from Salafi and Liberal Perspectives”, Religious Education 113/4 (2018), 406-418; Adil
Bor, “Geleneksel Medrese Egitiminin Kur'an Tasavvuru -Tespitler ve Oneriler-, islam ve Yorum: Temel
Tartismalar, imkanlar ve Sorunlar, haz. Fikret Karaman (Malatya: Malatya ilahiyat Vakfi, 2017), 2/293-
311; M. Hanefi Palabiyik - Zeynep Celik - Esra Katirci, “Medrese Egitimi ve Cagdas Egitimde Egitim An-
layisinin Mukayesesi”, Medrese ve ilahiyat Kavsaginda Islamf flimler (Uluslararast Sempozyum), ed. ismail
Narin (Bingdl: Bingdl Universitesi Yayinlari, 2013), 2/17-43.
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terildigi tizere, Selefi din anlayislarinin genis bir kapsama sahip olmasi nedeniyle bu
din anlayiglarina bagli olarak karsimiza ¢ikan olumsuz yansimalarin sadece Selefilik
ve Selefi gruplara ait 6zellikler oldugunun diistiniilmesi dogru bir yaklasim olarak
kabul edilmemelidir. Bu noktada Selefi din anlayislarimin psiko-sosyal agidan yol agtig1
makale icerisindeki maddelerde ayr1 ayr1 belirtilen her bir olumsuz tutumun Selefi din
anlayislarina sahip olan tiim Miisliimanlar gesitli yonlerden olumsuz etkileyecegi
sOylenebilir. Dolayisiyla Miisliimanlar1 her yonden insa ettigi diisiiniilen bu din anla-
yislarinin onlarin inanglarin ve bireysel/sosyal yasantilarini gelistirmekten daha ziya-
de onlar1 ¢esitli agilardan olumsuz etkileyebilecek 6zellikler barmdirmasi, s6z konusu
unsurlarin inananlar tarafindan dikkatle incelenmesini zorunlu kilmaktadur.
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