1877-1878 OSMANLI-RUS SAVASI’NIN INGILiZ BASININA
YANSIMALARI

Fahriye Begiim YILDIZELI
(Dr. Og. Uyesi)
https://orcid.org/0000-0001-6312-8405
begumyildizeli@gmail.com

Bilecik Seyh Edebali Universitesi,

Iktisadi ve Idari  Bilimler
Fakiiltesi, Uluslararas: Iliskiler
Bolimii, Giilimbe Kampiisii
11210 BILECIK

Gelis Tarihi: 08.10.2021
Kabul Tarihi: 25.02.2023

Ozgiin Makale
DOI: 10.46953/askeritarih.1006601

Oz: 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’ndan sonra
Osmanli-ingiliz iligkilerinde yeni bir dénem baglamistir.
Savasgin sonunda 1853-1856 Kirim Savasi’ndan bu yana
Ingiliz dis politikasindaki Osmanli Devleti’nin toprak
biitiinliigiinii koruma fikrinin ve miittefikligin tim yonleriyle
ortadan kalktig1 goriilmiistiir. Ozellikle Ingiliz kamuoyunun
baskisi ve siyasi partilerinin kolonyalist ¢ikarlarini 6n plana
almasiyla birlikte alman kararlar Osmanli topraklarini
giivende tutmaya ¢alismaktan uzaklasmistir. 1876’dan
itibaren Osmanli-Ingiliz iligkilerinin dogasim degistiren
Dogu Sorunu krizinin 6zellikle William E. Gladstone ve
Benjamin Disraeli rekabetinde gerceklesen Liberallerin ve
Mubhafazakarlarin cekismelerinin ve Ingiliz toplumunun
goriislerinin bu siiregte ne kadar 6nemli oldugu tartigmaya
agiktir.

ingiliz Parlamentosunda ve Kralice Viktorya
Donemi’nde daha da 6nem kazanan dini, ahlaki, emperyalist
degerler ve Dogu Kkiiltiiriine artan ilgi ile birlikte
kamuoyundaki tartismalarda Osmanli Hristiyan tebaanin
Balkan topraklarindaki durumlarinin 6nemli meseleler haline
geldigi goriilmistir. Bu c¢alisma, Osmanli-Rus Savasi
siiresince Ingiliz basmim degerlendirerek Ingilizlerin
Osmanli Devleti'ne yonelik siyasetinin olusmasindaki
etkisini ve yansimalarini analiz edecektir.

Anahtar Kelimeler: 1877-1878 Osmanli-Rus
Savasi, Ingiliz kamuoyu, Ingiliz emperyalizmi.

REFLECTIONS OF THE OTTOMAN-RUSSIAN WAR
OF 1877-1878 IN THE BRITISH PRESS

Abstract: After the Ottoman-Russian War of 1877-
1878, a new era began in the Ottoman-British relations. The
end of the war witnessed the abolition of the idea of
protecting the territorial integrity of the Ottoman Empire
prevailing in the British foreign policy since the Crimean War
of 1853-1856 and the disappearance of all aspects of the
Ottoman-British alliance. Especially the decisions taken
under the pressure of the British public and political parties’
colonialist interests proved to be far from endeavouring to
enable the safety of the Ottoman lands. The importance of the
Eastern Question crisis, which had changed the nature of
Ottoman-British relations since 1876, especially the conflicts
between Liberals and Conservatives representing the rivalry
of William E. Gladstone and Benjamin Disraeli and the views
of British society in this process is all open to debate.

It is observed that the situation of the Ottoman
Christian subjects on the Balkan lands became an important
issue in the public debates together with the increasing
interest in religious, moral, imperialist values and the Eastern
culture, which gained more significance in the British
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parliament and Queen Victoria era. Evaluating the British
press during the Ottoman-Russian War, this study will
analyse its impact and reflections on the formation of the
British policy towards the Ottoman Empire.
Key Words: Ottoman-Russian War of 1877-1878,
British public opinion, British imperialism.
Giris
XVI. yiizyilla kadar uzanan Osmanli-ingiliz iliskileri siiphesiz ki
1853-1856 Kirim Savasgi siirecinde en parlak dénemini yasamistir. 93 Harbi
(1877-1878 Osmanli-Rus Savasi) oncesinde Osmanli-Ingiliz iliskilerinin
geldigi asama, Kirim Savasi sirasinda olusturulan ittifaka gére oldukca
farklidir. 1870’li yillarda Balkanlar ve 6zellikle Bulgaristan’daki isyanlar
sonucunda degisen algiyla birlikte kamuoyunun ¢ogunlugu resmi politikalarin
onemsiz oldugunu ve Ingilizlerin olaylarin gercekligini anlamas1 i¢in zamanin
gerisinde olduguna inanmaktaydi. Kamu diplomasisinin 6énem kazandigi
bugiinlerde ayrica Osmanli Devleti ile diplomatik iliskilerin ikincil 6neme
sahip olduguna yonelik genel bir kani mevcuttu. Tiim bunlara ek olarak
William E. Gladstone’un 5 Eyliil 1876 tarihinde “Bulgar Dehseti ve Dogu
Sorunu” adl iinlii kitapgigmi yayimlamasi Ingiliz halkini tek bir amag igin
birlestirmeyi bagarmisti: “Osmanli Hristiyan tebaasina kars1 Tiirk barbarligin
durdurmak.” Liberal politikact bunu sadece evrensel insani degerler ve
adaleti geri getirmek adina yaptigin1 iddia etse de bu ayn1 zamanda halk
arasinda Misliiman Tirklere karsi Hristiyanlara yardim etmek olarak
algilanmaktaydi.? Bu mesajlar 6zellikle sanayilesmeyle birlikte yiikselmekte
olan Ingiliz is¢i simflar1 tarafindan benimsenmistir. 1876’daki kitapcig: ve
konusmalariyla birlikte Gladstone partisinden istifa etmistir. Segim
amaglarindan Ozgiir hareket etmesi, takipgileri tarafindan tamamen
Hristiyanlik adina ¢abalayan cennetten gonderilen bir lider olarak goriilmesini
saglamustir.

Kralice Viktorya Donemi’nde bilim ile sanata olan ilginin artmasi ve
basin devrimi ile birlikte ingiliz toplumu gazete haberlerini okuma ve dis
politikay1 inceleme kiiltiiriinii daha da gelistirmisti. Kirnm Savasi, sadece
Osmanli-Ingiliz ittifakimin diplomatik agidan kaniti olmamis, ayn1 zamanda
basin ve halk arasindaki iligkinin de bulusma noktasi halini almisti. Bu
durumun zaman zaman okuyucular arasinda “kelebek etkisi” yarattigi da
gortilmiistiir. Hitkimetin Osmanlhidaki isyanlar ile ilgili resmi raporlarini
kamuoyuna agiklamasindan nce, Ingiliz basin1 Osmanl karsit: propagandaya
yol acan bir bilgi birikimi yaratti. Gazete okurlarimin editorlere yazdig

1 william E. Gladstone; Bulgarian Horrors and the Question of the East, John Murray Publishing, Londra,
1876.
2 age.; s. 8-9, 25-26.
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mektuplar, kamuoyunu etkilemenin ana kaynaklarindan biri olarak kabul
edilebilir. XIX. yiizy1l ingiltere’sinde, Jones’un “kagida yazmak” olarak
nitelendirdigi kismen okuyucularin sozciiklerini ve adlarmi basili olarak
gorme tutkusuyla motive edilen gazetelerdeki okuyucudan gelen yazisma
siitunlar1, gazetelerin en popiiler boliimleriydi.® ingiliz halki Osmanli Devleti
icinde yasanan olaylardan yalnizca Disraeli Kabinesinin resmi raporlarindan
degil, Bulgar Ajitasyonu’ndan bu yana alisageldigi gazete muhabirlerinden
bilgileniyordu. Ozellikle Daily News gazetesi Osmanli Devleti’ndeki olaylart
kapsayan ana kaynak iken Gladstone ve destekgileri kitlelerin sesi héline
gelmisti.

Kamu diplomasisi her ne kadar XXI. yiizyllda 6nem kazanmis ve
belirginlesmis bir kavram olsa da bunun erken 6rnegi Kralice Viktorya
Dénemi Ingiltere’sinde goriilmektedir. Ozellikle Osmanli Devleti’nde
yasayan Hristiyan azinliklarin konumu iizerinden gelistirilen politika ve
sOylemlerle hem iilkenin i¢ siyaseti yon degistirmis hem de Osmanliya yonelik
dis politika unsurlari yeniden tanimlanmistir. Bu calismada, yasanan bu
gelismeler 15181nda, dncelikle Kirim Savasi déneminde Ingiliz kamuoyunun
Lord Palmerston’un liderliginde Rus aleyhtari ve savas yanlisi goriislerle
Osmanli Devleti’nin toprak biitiinligii politikasini izlemesinin nedenleri de
analiz edilecektir. Bu deneyimle birlikte Ingiliz gazetelerinin 1877-1878
Osmanli-Rus Savasi’na bakis agilari, Osmanli Devleti’ne yonelik degisen
tutum ve siyasi duruslar1 ile William E. Gladstone’un onderliginde
kamuoyunun dis politikada etkin bir aktér haline gelmesinin nedenleri
degerlendirilecektir. Osmanli Kirim Savagi ile Osmanli-Rus Savasi’nin
etkileri karsilastirilacak, Ingiliz Parlamentosundaki tartismalari ve basina
yansimalari analiz edilecektir.

1. 1853-1856 Kirim Savasr’mn Ingiliz Kamuoyuna Etkileri

XIX. yiizy1l boyunca Ingiliz toplumunun dis politikaya ve haberlere
artan ilgisi gazete endiistrisindeki degisikliklere baglanabilir. 1853-1856
Kirim Savasi’nda 357 yeni gazete ve dergi* c¢ikarken telgrafin icadi
yadsinamaz bir sekilde Dogu Sorunu’nu canli tutmustur. Haber devrimi ile
birlikte, her yurttagin gazete editdrlerine gonderdikleri mektuplar yoluyla dig
politika ve Parlamento meseleleri hakkinda yorum yapilabilecek genis bir alan
dogdu. Boylelikle sosyal smiflarin arasindaki sinirlardan bagimsiz olarak

3 Aled Jones; Powers of the Press: Newspapers, Power and the Public in Nineteenth Century England,
Scolar Press, Aldershot, 1996, s. 187.

4 Joseph G. Muddiman, Williams J. B. (ed.); The Times Tercentenary Handlist of English & Welsh
Newspapers, Magazines and Reviews, 1620-1920, University of Michigan Library Press, Londra, 1920,
s. 84-89. Jonathan P. Meller; The Development of Modern Propaganda in Britain 1850-1902, Durham
theses, Durham University, Durham E-Theses Online: http://etheses.dur.ac.uk/246/, s. 64. (Erigim tarihi:
20 Eyliil 2021)
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Ingiliz toplumunun her kesimine ifade 6zgiirliigii taninmis oldu. Negrine bu
degisimin bir sonucu olarak “bireysel basliklar i¢in reklam gelirlerinin artan
Onemi ve kitle iletisim araglarinin da artmasiyla daha genis kitlelere ulagmasi”
olgulara dikkat ¢ekmektedir.> Buna ek olarak Larkin, damga vergisinin
kaldirilmasimin Ingiltere’deki gazete sayisiin artmasindaki ana itici giic
olarak kabul edilebilecegini one siirmektedir.® Ciinkii damga vergisinin
kaldirilmas1 toplumdaki tiim siniflara se¢im ozgirliigii vermis ve fiyat
diisinmeden haberleri okuyabilme konusunda da onemli 6lgiide yardimci
olmustur. Bu nedenle, Kirim Savasi’ndan sonra Bulgar Ajitasyonu’nun,
gazete endiistrisinin her agidan ylikseligine katkida bulunan benzersiz bir
kamusal deneyim oldugunu s6ylemek de yerinde olacaktir. Propagandanin
onde gelen gazetecilerinden Northern Echo’nun editoric W. T. Stead,
“aragtirmaci gazeteciligin babasi” lakabini almis ve onu daha yiiksek siyasi
alanlara yiikseltmesi bakimindan da profesyonel bir taninma kazanmustir.”
Bununla birlikte, yerel gazetelerde ¢ikan haberlerin sayisi, halkin Bulgar
Ajitasyonu’na olan ilgisinin bariz bir sekilde yiiksek oldugunu gostermistir.
Jones, “XIX. yiizyilda Britanya’da gazete iiretimine yonelik hiikiimet
politikasinin yalmzca Ajitasyon tarafindan degil, ayn1 zamanda ekonominin
ihtiyaclarina ve toplumun siyasi ve ahlaki durumuna iliskin algilarin
degistirilmesiyle sekillendigini” savunmaktadir.®

Halefleri tarafindan “Palmerston’un gelenek¢i Osmanli dis politikasi”
olarak anilacak olan bu Osmanli-ingiliz ittifak iliskisinin mimar1 olan Lord
Palmerston o6zellikle Hristiyan azinliklar iizerindeki Rus tehdidine karsi
Osmanli toprak biitiinligiinii korumaci bir politika belirlemistir. Kirim
Savagi’ndan itibaren, Osmanli Devleti’ne yonelik geleneksel Palmerston
yaklagimlar1 muhafazakar ya da liberal fark etmeksizin tiim hiikiimetler
tarafindan takip edilmistir. Aslina bakilirsa Palmerston doktrinleri, Osmanli
topraklarinin biitiinliiglinin korunmasimi ve esas olarak Devlet igindeki
Hristiyan azimliklar i¢in uygulanacak reformlan igeriyordu. Kirim Savasi,
Ingilizlerin Osmanli Devleti’ni korumasi sorununa odaklanarak basinin
kamuoyunu nasil etkiledigini gostermesi agisindan hayati Oneme sahip
oldugunu kamtlamisti. Palmerston, Protestan Ingilizleri Kirim Savasi
sirasinda Ortodoks Rusya’ya karsi birlesmeye tesvik ederken Kitleler arasinda
milliyet¢i duygular1 uyandirmistur.

% Ralph Negrine; Politics and the Mass Media in Britain, Taylor&Francis e-library, 2005, s. 49.
& Brendan W. Larkin; The Times and the Bulgarian Massacres, Yayrmlanmanmis Doktora Tezi, Wesleyan
University, Nisan 2009, s. 53.
" Owen Mulpetre; W. T. Stead and The New Journalism, Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, University
of Teeside, 2010, s. 94.
8 Jones; s. 24.
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Rus Imparatorlugu, Ingiliz emperyalizmi ve uluslararasi arenadaki
prestiji icin bir tehdit olusturdugundan 1830’lardan itibaren Ingiliz
toplumunda Rus karsiti duygular giiclenmis ve bu da nihayetinde kamuoyunda
bir boéliinme yaratmistir. Bu donemde ingiltere’deki gazete ve dergilerin
sayisinin artmast ve okuyucularinin kita asir1 olaylara olan hevesinin,
kamuoyu ve dis politika arasindaki etkilesimi arttirdigir aciktir. 1853°te
Ruslarin Osmanli topraklarina yonelik yayilmaci ve saldirgan politika
haberlerinin gelmesiyle, Bagbakan Lord Aberdeen ile Igisleri Bakani Lord
Palmerston arasinda goriis ayriliklart ve yeni bir dis politikanin belirlenmesi
konusunda Kabinede béliinmeler yasanmaya bagladi. Bu kutuplagmanin
Osmanli Devleti’nin ingiliz himayesini devam ettirmenin sorgulanmasi ya da
bu politikanin birakilmasi durumda Avrupali giiclerden gelebilecek olasi
tehlike ve tehditler gibi sonuglari oldugu soylenebilir. Martin, Lord
Aberdeen’in bu giiglerle uzlagsma istedigini, ancak ‘Lord Palmerston’un
Tiirkiye i¢in cesur bir politika sunmak pahasina filoyu saldirilara karsi bir
tehdit olarak kullanmak taraftar1 oldugunu ve bdylece barisi saglamak i¢in
arabulucu rollinde basarisiz olsa dahi geri ¢ekilme 6zgiirliigiinii geciktirecek
diismanca adimlar atmak istemedigini belirtmektedir.’

23 Eyliil 1853’te Daily News’in Istanbul muhabiri: “Lord
Palmerston’un basaris1 disinda higbir sey, saflarin ve tiim simiflarin devlet
adamina karsi minnettarligina esit olamaz. Birka¢g Tiirk’iin, su anda
tilkelerinden ayrilmalart miimkiin olsaydi, Londra’ya bu zorlu acil durumda
verdigi hizmetler igin sahsen tesekkiir etmeye istekli olacaklarim
sOylediklerini duydum. Bu amacla ulusal bir hitaptan s6z edildigini bile
duydum ancak bunun agik nedenlerden dolay1 Hiikiimetin onayini almasinda
bazi giicliikler olabilir.”*® The Blackburn Standard gazetesi de 28 Eyliil
1853’te “Palmerston bu lilkeyi bdyle bir rezalete ve Avrupa barisini boyle bir
belirsizlige bulastiran sefil politikanin tarafi degildir.” yazarak ayn1 zamanda
Lord Aberdeen Hiikiimetini elestirmistir.* Martin de bu goriislere katilarak
Morning Post tarafindan desteklenen Lord Palmerston’un Kabineyi “yalniz
pozisyonundan” kamuoyunun olumlu destegini varsayarak “saglam bir
politika” izlemeye zorlayabilecegini savunmaktadir.*?

1855 yilinda Lord Aberdeen Hiikiimetinin feshedilmesiyle 70 yasinda
imparatorlugun o zamana kadarki en yash bagbakani unvanini da alan Lord
Palmerston &zellikle milliyet¢i duygularla Kirim Savasi politikalarina yeni ve

® Martin Kingsley, The Triumph of Lord Palmerston, A Study of Public Opinion in England Before the
Crimean War, Hutchinson Publishers, Londra, 1963, s. 105.
10 «“Russia and Turkey”; The Daily News, 23 Eyliil 1853.
11 «“The Eastern Question”; The Blackburn Standard, 28 Eyliil 1853.
12 Marvin Swartz; The Politics of British Foreign Policy in the Era of Disraeli and Gladstone, The
Macmillan Press, Londra, 1985, s. 120.
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basarili bir yon vermistir. Her ne kadar Osmanlilarin savasi kazanmalarim
saglayamasa da Karadeniz’in silahsizlanmasinda ve 1856 Paris Barig
Antlagmasi’nin imzalanarak Osmanli lehine bu durumun garantilenmesinde
bagsarili olmustur. Kirnm Savagi’nda Basbakan Lord Palmerston’un
politikalarina iligskin gerek Kabine i¢inde gerekse de toplumun goéziinde ¢ok
derin goriis ayrihiklar1  bulunmuyordu. Ingiltere’nin  Palmerston’u
destekleyenlerin biiyiik sempatilerinin yaninda halkla olan iligkisi Parlamento
icinde Richard Cobden ve John Bright gibi radikal savas muhaliflerinden dahi
goniilsiiz bir saygl gormistiir. Bright’a yazdigi bir mektupta Cobden, “Lord
Palmerston’un etkisi altinda Ingiliz halkimn biiyiidiigiinii ve kendilerini
Avrupa ve diinyanin baska bir yerine daha kolay adapte edeceklerini”
belirtmisti.** Kirim Savasi Koleksiyonu mektuplarinda Karl Marx bu
konusmanin ayrintilarini verir ve Cobden’in Palmerston’a karsi goriislerinin
dogasini anlatir:

“Lord Palmerston, Richard Cobden’a, kendisi ve
meslektaglar1 tarafindan benimsenen yolu gostermek i¢in tek bir
gecerli neden olmadigini kanitlamisti ve her ciimlede coskulu
tezahiiratlarla kesintiye ugrayan konusmasinda yasli tarihgi,
kiistah ve kendi iginde celiskili bir tavirla durumu anlatmay1
basardi. ‘Tirkiye’nin kendi i¢inde hayat ve refah unsurlarina
sahip oldugundan memnunum ve Majesteleri Hilkkiimetinin
izledigi yolun, iilkenin onayini hak eden ve herkesin gorevi
olacagi saglikli bir politika olduguna inaniyorum.” Shakespeare
ve Sydney’in de belirttigi gibi Lord Palmerston nasil yapacagini
bilmedigi bir seyi yapmaya korkung bir cesaret gosterdi.”**

Ridley de Kirim Savasi sirasinda “Bright ve Baris Dernegine karsi
olusturulan bir nefret kampanyasinda; bu tiir sézler Hane’nin ¢ok disina
¢ikacak olsa da Parlamentonun birgok iiyesini soke etti.” diyerek toplumun
Palmerston’a tam desteginin altini ¢izmistir. ©°> Bu durum 11 Haziran 1853’te
Ingiliz ¢ikarlarim ve prestijini korumak igin Palmerston’un 1841 Londra
Konferansi gibi olaylar sirasinda diplomasi yoluyla barig arama girisimleriyle

13 Donald Read; Cobden and Bright: A Victorian Political Partnership, Edward Arnold Publishers, Londra,
1967, s. 115.
14 Karl Marx; “The Turkish Question in the Commons”, The Eastern Question, A Reprint of Letters Written
1853-1856 Dealing with the Events of the Crimean War, Swan Sonnenschein & Co. Limd, Paternoster
Square, Londra, 1897, s. 116-117.
15 Palmerston’un biiyiik bir hayrani olmasmin yani sira Bright’tan da nefret eden Macaulay, “Palmerston’un
huy, muhakeme ve terbiye eksikligi olsa da performansi neredeyse inanilmazdi.” diye yazmistir. Jasper
Ridley; Lord Palmerston, Granada Publishing Limited, Londra, 1972, s. 576.
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de iliskilendirilebilir. Cesitli gazeteler, halkin Palmerston’un diplomasideki
oncii roliine verdigi destegi bildirmistir.'®

Subat 1856°daki Konferans’in ardindan imzalanan Paris Barig
Antlagmasi, Avusturya, Fransa ve Rusya’nin Ingiltere ile ortak verdigi bir
kararla Osmanli toprak biitiinliigiinii garanti altina aldi. Bu ayni1 zamanda
Osmanli egemenliginin her platformda ve sartta korunacagi anlamina
geliyordu. Ancak Palmerston’un Osmanli giivenligine yonelik ve gelecekteki
tehditlere iligskin agiklamalar1 Osmanli Devleti ile daha yakin bir iliski
anlamina geliyordu. Palmerston, bu ittifakin gelecegine yonelik kaygilarini
saklamayacak ve “Eger bu giiven ne yazik ki sarsilirsa ittifakin giicliniin
maddi olarak da ¢ok sarsilacagimi kendimizden gizlemeye ¢aligmak
bosunadir.” diyecekti.’

Tim bunlara karsilik, donemin Hazine Bakani Gladstone Osmanli
Devleti’'ne yonelik Palmerstoncu politikalara karsiydi ve bu nedenle
ekonomik reformlarin uygulanmasini ertelemeye karar verdi. Osmanliya
acilan Ingiliz kredisine de her zaman kars1 ¢ikmisti. Ayrica kamuoyunun
potansiyel giiciinii fark ederek Dogu Sorunu konugmalarinda savas donemine
atifta bulundu, “Bunu sadece Kirim Savasi igin sdyleyecegim ve sanirim Dr.
Baxter-Langley’in *® onayini alacagim, benim goriisiime gore, Kirim Savasi
bize ciddi ylikiimliiliikler yiikledi ve bu yiikiimliiliiklerin yerine getirilmesi
icin gorevler bulunuyor.”® Karaca’ya gére Kirim Savasi’nin Gladstone
iizerindeki etkileri ¢ok boyutluydu. Disraeli ile arasindaki rekabetin baslangici
olmasi, 6zellikle Gladstone un kamuoyu lizerindeki anlat1 giiciiyle pekistirilen
Miisliimanlar ve Hristiyanlar arasindaki ayrim ve siyasi atmosferin Osmanl
Devleti’ne diismanlik diisiinceleriyle ittifaktan itilafa doniistiiriilmesiydi.?

Steele, bu argiimani destekleyerek Palmerston’un bakanligi sirasinda
Rusya ve Fransa’ya karsi Tirk korumaciligimi ozellikle, “bir bekletme

16 Lord Palmerston, basinin ve kamuoyunun yetenekli bir manipiilatoriiydii. Bu baglamda Brown, “ancak
Palmerston’un temyizinin beyan ettigi inancindan daha derine indigini” savunuyordu. Parlamento diginda
radikal ve isci smiflarindan halk destegini gekerken siyasi inanglarmi destekledigi kadar itibarina ve
karizmasina da giivendigini 6ne siirliyordu. David Brown; Palmerston and the Politics of Foreign Policy,
1846-55, Manchester University Press, Manchester, 2002.
7 Harold Temperley; “The Treaty of Paris of 1856 and Its Execution”, The Journal of Modern History,
Say1 4, No.: 3, Eylil 1932, s. 387-414.
18 John Baxter-Langley, Greenwich ve Giiney Lancashire’da koltuk igin beklerken Gladstone’un se¢imini
kolaylastirmak i¢in Greenwich’te avukatlik ve hayat sigortasi yazarligi yapiyordu. Gladstone un Giiney
Lancashire’da kaybetmesiyle o da Greenwich’ten segildi. John S. Mill; Additional Letters, University of
Toronto Press, Toronto, 1991, s. 198.
19 william E. Gladstone; “A Speech Delivered at Blackheath on Saturday, September 9™, 1876: Together
with Letters on the Question of the East”, Bristol Selected Pamphlets, John Murray Publishing, 1876, s. 7.
2 Taha N. Karaca; Ingiltere Bagkani Gladstone 'un Osmanliyr Yikma Plani: Biiyiik Oyun, Timas Yayinlari,
Istanbul, 2011, giris.
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operasyonu” olarak tanimlamakta ve “Britanya’daki siyasi ve dini duyguyu
g6z Oniinde bulundurarak ekonomik ve siyasi yonlerini, halifenin can ¢ekisen
imparatorlugundaki stratejik ve ekonomik ¢ikarlar i¢in duydugu endiseyi
gecersiz kilabilecek” oldugunu one siirmektedir.?> Bu, Osmanli Devleti’nin
varligimi siirdiirmek i¢in ekonomik, sosyal ve dini Osmanli reformlarina
yonelik Ingiliz desteginin takip edilmesi anlamina gelmektedir. Bu acidan
bakildiginda, Osmanlilara yonelik bu geleneksel politikanin Palmerston’un
kisiligi altinda birlestigini ve Gladstone’un Ikinci Hiikiimet Dénemi’ne kadar
devam ettigini ileri siirmek yerinde olacaktir. Bu donem aym zamanda Ingiliz-
Osmanl iliskilerinin kongre diplomasisinden ittifaka doniismesine de tanik
olmustur.

2. Ingiliz Parlamentosunda ve Basinda Osmanhi-Rus Savas’’min
Y ansimalari

Biiyiik Oyun, XIX. yiizyilda Ingiliz ile Rus Imparatorluklar: arasinda
ozellikle Orta ve Gliney Asya, Balkanlar ve Kafkaslar {izerinde var olan siyasi
ve diplomatik bir ¢atismaydi. Bu rekabet, Hindistan, iran ve Afganistan’a
kadar uzanmistir. Giin gectikge giic kaybeden Osmanlinin Balkan ve Orta
Dogu’daki topraklar1 ise siiphesiz ki her iki iilkenin de emperyalist
cikarlarinda oldukca Onemliydi. Rusya, 1774 Kiigiik Kaynarca
Antlagmasi’ndan sonra Osmanli Devleti’nin Hristiyan tebaasinin koruyucusu
roliine soyunurken Ingiltere Kirim Savasi’ndan bu yana Osmanliyla olusan
ittifaka giliveniyor ve Osmanli toprak biitiinliiglini koruma politikasim

uyguluyordu.

1860’11 yillardan itibaren Rusya, 6zellikle Sirbistan ve Bulgaristan’da
Slav milliyetgilerinin ¢ikarlarini savunma konusunda giderek daha iddiali bir
resmi rol distlenmisti. Bu politikalar hem Rusya’da yiikselen Panslav
hissiyatiyla uyum gosteriyor hem de rakiplerine karsi Rusya’ya bir miktar
siyasi koz sagliyordu. 1875’te Bosna-Hersek’te ve 1876°da Bulgaristan’da
ayaklanmalar sonrasinda Ozellikle Rusya’daki Panslavistlerin dogrudan
miidahale i¢in baski yaptigi goriilmektedir. 1877 yili baglarinda diplomatik
uzlagsmalarin da ¢ikmaza girmesiyle 24 Nisan 1877°de Rusya Osmanliya kars1
resmen savas ilan etmistir.

1877-1878 Osmanli-Rus Savasi boyunca Ingiltere’de  gerek
kamuoyunun gerekse de siyasi partilerin Rusya ve Osmanli Devletlerinde
kamplastig1 gorlilmektedir. Liberaller, Kirnm Savasi geleneginin aksine
Rusya’ya karst Osmanliy1 korumay1 degil Avrupa’nin barisi i¢in bir Avrupa
Uyumu (Concert of Europe) olusturulmasimi destekliyorlardi. Tiirk

2 David E. Steele; Palmerston and Liberalism 1855-1865, Cambridge University Press, Cambridge, 1991,
s. 276.
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Hiklimetinin 6zellikle Hristiyan azinliklara zulmettigi diistincesi de
Liberallerin éne siirdiigii bir diger argiimandir. Ornegin Exeter Flying Post
‘Constantinople’ adli haberinde bu goriisii destekleyerek Tiirklerin 1856 Paris
Antlagsmas1 uyarinca Hristiyan tebaanin haklarim garanti altina almay1
bagaramadigint ve bu nedenle Osmanli Devleti’nin Rusya’ya Osmanl
topraklarina miidahale etme firsat1 verdigini 6ne siirmiistiir.??

1877-1878 Osmanli-Rus Savasi siiphesiz ki Ingilizlerin Osmanlilara
yonelik diplomatik dengelerinin degismesi ve Gladstone muhalefeti ile
Disraeli Hiikiimeti arasindaki rekabet i¢in de Onemli bir alandi. Ulusal
gazetecilikte, muhafazakar veya liberal, dini basin, bolgesel gazeteler ve
karikatiirler donemin gorsel metaforlar1 olarak kabul edilebilir. Bu donemde
gazetelerin yogun olarak Osmanli-Rus Savasi ile Kirim Savasi arasinda
paralellikler kurmaya basladigi goriilmektedir. Basin &zellikle Tory ve
Whigler arasinda kamplagmis ve Shannon’un da belirttigi gibi “Liberallerin
destekledigi gazeteler: Daily News, Manchester Guardian, Sheffield
Independent, Darlington Echo”, hi¢ sliphesiz Hiikiimete karsi muhalif
hareketin sesi olmuslardir.?® Ornegin “The Times ” gazetesi de savas karsit1 bir
tutum sergilemis ve “Kirim Savasi sirasinda hi¢ kimse ¢atigmanin kesin
nedenini gosteremezdi; (savasin) yoklugunda Avrupa’nin baris iginde
kalacagi kesin bir olayds; (iktidarlar) sadece tek bir yondeki duygularin ve
olaylarin kontrol edilemez bir ivmesine isaret edebilirlerdi ve bunun altinda
milletler amagsizca ve biiyiilenmis bir sekilde savasa siiriikklenmis
goriiniiyorlard1.” yazacak ve aslinda Ingilizlerin iginde bulundugu sartlarin
lilkeyi savasa siiriikledigini savunacakt1.?

Londra’daki yerel basinda ise liberal “The Pall Mall Gazette” ve
muhafazakar “The Northern Echo” ideolojik olarak birbirine zit iki kutbu
temsil etmektedir. Ornegin “The Pall Mall Gazette”, Gladstone’un Kirim
Savasi donemindeki Hazine Bakanlig1 ve savas karsitligina atifta bulunarak
“Eger Kirim Savasi gibi miilkemmel bir masal olusturulmasaydi iki yildan
fazla bir siiredir diinyada olan her seyden genellikle habersiz gériinen Ingiliz
gazetelerinin sugu olmayacakti. Bay Gladstone’un agiklamasinin muhalefetin
One siirdiigii gibi tamamen kabul edilemeyecegini varsayalim ancak Bay
Gladstone bakan olarak Sivastopol’a yapilan ingiliz seferi ger¢eginde oldugu
gibi tarihi tamamen saptirmaya cesaret edemez.”?® Buna karsilik Northern
Echo Ingilizlerin Osmanli Devleti’ne verdigi destegin azalmasini “tarafsizlik
ajitasyonu” olarak tanimlamis ve “saglam bir siirekliligi adina disavurumunun

22 “Constantinople”; Exeter Flying Post, 24 Ocak 1877.
2 Richard Shannon; Gladstone and the Bulgarian Agitation, Robert Cunningham and Sons Ltd., Longbank
Works, Great Britain, 1963, s. 49.
2 The Times; 17 Ekim 1877, s. 7.
% “Fears of the Timid and Foolies of the Foolish”; The Pall Mall Gazette, 18 Ocak 1877.
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o kadar genis ve genel oldugunu” savunmustur.?® Lloyd’s Weekly, Reynold s
Newspaper ve Standard gazetelerinin ¢ogunlukla The Times ve The Daily
News raporlarin1 tekrarladiklar1 goriilmektedir. Bu baglamda, liberallere
yakinligiyla bilinen Katolik basinin tutumu da géz 6niinde bulundurulmalidir.
Rossi, 1876-1878 yillarin1 “liberallerden yabancilagsma” donemi olarak
tanimlarken Dogu Sorunu’nun Katolikler {izerindeki en biiyiik etkisinin
Muhafazakar Parti ile siyasi iliskileri derinlestirdiginin altin1 gizmistir.?’
Burada altinin ¢izilmesi gereken bir diger nokta, Ingiliz imparatorlugu’nun
uzun siiredir ugrastig1 irlanda’da da yasanan sorunlar ve Osmanliyla iliskiler
arasinda basinda kurulan paralelliklerdir. Katolik Irlandalilarin 1845’e kadar
Ingiliz ana karasindan yabancilasmasi, yasanan Biiyiik Kitlik, Irlanda
niifusunun hizla artmasi ve Ozerklik miicadelelerine karsilik Osmanlida
yasayan Hristiyan azinliklarin bagimsizlik isyanlar1 arada kurulan benzerlik
elementleridir. Ote yandan gazete makalelerinin analizi ve editdrlere yazilan
mektuplardaki okuyucularin algilart da kamuoyunun goriislerini anlayabilmek
icin onemlidir. irlanda Ozerklik Konfederasyonu Baskan Yardimcisi ve
Onursal Sekreteri Hugh O’Donniel, Freeman gazetesinin editoriine yazdigi
mektubunda “Ingiliz siyasi partileri tarafindan ortaya konan Irlanda karsiti
giiciin sonug vermeyecegini, irlanda halkinin yeryiiziindeki ve Osmanlidaki
tiim Hristiyan giicleri destekledigini ve biiyiik irlanda 6rgiitiiniin tesvikinde
yeni bir ¢agin agilacagini ciddiyetle talep ettiklerini” belirtmistir.?

1877 yih, 23 Aralik 1876’da gerceklesen Istanbul Konferansi’nin
golgesinde basladi. Bu konferans, 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’nin ana
nedenlerinden biri olarak goriilse de Avrupa diplomasisinin gelecegi igin de
bir doniim noktastydi. Konferansin goze ¢arpan 6zelligiyse Britanya’nin Dogu
politikalarinin iki yonde gelismeye baslamasidir. ilki, Benjamin Disraeli
Hiikimetinin Imparatorlugun kolonyal c¢ikarlar1 gélgesinde Osmanli
Devleti’nin toprak biitiinligiini koruma politikasinin 1876 Bulgar Ajitasyonu
sirasinda  William Gladstone onderligindeki Osmanli HiikGimeti karsiti
propagandasinin bir sonucu olarak sona eriyor olmasiydi. Bir digeriyse
geleneksel Tiirk yanlist politikanin basarisizliklarinin konferansa Britanya’yi
temsilen katilan gelecegin Bagbakani Lord Salisbury’nin séylemlerinde de
kendini gdstermesi ve bununla daha da yiikselen Osmanli Hiikimeti karsiti
egilimlerdi. Steele 1876 istanbul Konferansi goriismelerinde “Osmanl
otoritelerinin baskisina ve inatgiligina karst Salisbury’nin itibarim1 ingiliz
kamuoyunun destegi ve goriisleri ile de destekledigine” dikkat gekmektedir.?®

% «“The Nation’s Mandate to Parliament”; The Northern Echo, 17 Ocak 1878.
2 John P. Rossi; “Catholic Opinion on the Eastern Question, 1876-1878”, Church History, Say1 51, No.: 1,
Mart 1982, s. 54.
2 “Irish Work in England”; Freeman’s Journal and Daily Commercial Advertiser, 1 Haziran 1877.
2 Steele; s. 118.
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Konferansin yansimalarinin  yani1  sira, Gladstone’un  Osmanli
Devleti’ne olan ilgisi, ¢ok sayida destekgiyle birlikte artmaya devam etmistir.
Gladstone, 17 Ocak’ta Hawarden’daki konusmasinda, Kirim Savasi
zamanlarina atifta bulunarak Hristiyan azinliklarin ekonomik ve sosyal
esitligine iliskin vaatlerin Osmanli Hitkimetleri tarafindan tutulmadigini su
sozlerle savunmustur:

“Kirim Savasi’nin sonunda, Osmanli Hiikiimeti diinyaya,
belki de tarihteki en ciddi angajmani vermisti ¢ilinkii bu kan ve
gbzyasiyla yogrulmus bir nisandi. Hristiyan tebaast adina tiim bu
haklar1 belirlemek, tam bir sivil ve sosyal esitlik saglamak yerine
Tiirk Hiikimetinin isyana veya katliama yol agmasina karsi,
Ingiliz iktidarlar1 yirmi yillik bir siikiinet izledi.”*

Ayrica Gladstone’un 17 Ocak’ta Tirkiye’nin Hristiyan niifusuyla ilgili
makalesi Belfast News-Letter, Birmingham Daily Post, Daily Gazette, Daily
News, Dundee Courier, Argus, Leeds Mercury, Liverpool Mercury, Northern
Echo, Pall Mall Gazetesi ve Western Mail gibi iilkenin gesitli bolgelerindeki
gazetelerde genis yanki uyandirdi. Bu gazeteler farkli bakis agilarina sahip
olmakla birlikte, Gladstone’un Dogu Sorunu’na iliskin yazilari, tilkenin her
bolgesinde tiniiniin artmasinda biiyiik rol oynamustir. Bagka bir deyisle, liberal
devlet adamina karsi veya onun yaninda, halkin g¢ogunlugu Gladstone’un
Dogu Meselelerinde goriislerini 6nemserken tiim bu gelismelerden sonra
Disraeli’nin Kabinesinin dis politikada nasil bir yol izleyecegini merak
ediyordu.

Osmanli-Rus Savasi boyunca Temmuz ve Agustos 1877°deki
parlamento kayitlar1 incelendiginde tartismalarin dzellikle Istanbul’un isgali
ve Osmanli Devleti’nin boliinmesi konularinda yogunlastigi goriilmektedir.
Bu basliklar 6zellikle Rusya, Avusturya ve Almanya arasindaki ittifak, ingiliz
cikarlari ve Ingiltere’nin savas sirasindaki tarafsizligi ile de yakindan
ilgilidir.3! Ingiliz toplumunda ise savastaki siyasete yonelik artan bir
kutuplasma mevcuttur. Seton-Watson Ingiliz kamuoyunun ii¢ ana gruba
ayrildigim dne siirmektedir. Ilki Rusya’y en tiz seslerle kinayan ve Rusya’ya

karst bir savasi destekleyen Jingolar;*> Osmanli Devleti’nin ¢okiisiinii

% «Gladstone on Christian Population”; The Daily News, 17 Ocak 1877.
31 Bir soru dnergesinde “Osmanli Imparatorlugu’nun Avrupal: giigler tarafindan boliinmesi i¢in Majesteleri
HiikGimetinin Rusya, Avusturya ve Almanya arasinda bir antlagmaya iligkin herhangi bir bilgi alip
almadigmm arastirilmasini istenirken eger durum &yleyse Ingiliz ¢ikarlarmm bu kadar ciddi sekilde
tehlikeye girdigi eylemsizligin nedeni bu mudur?” denecektir. Hansard Parliamentary Debates House of
Commons (HC); HC Deb 09 July 1877 Vol. 235 cc 967-8, “English Occupation of Constantinople”, HC
Deb 07 August 1877, Vol. 236, cc 535-6, “Turkey-Partition of the Ottoman Empire-Question”
32 Mitinglerinde Jingolarin sloganina déniisen dortliik s6yleydi:

“Savagmak istemiyoruz ama savagsirsak Jingo olarak
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memnuniyetle karsilayan ve haksiz oldugu icin Rusya ile savasa kesinlikle
kars1 olan Liberaller ve anlasmazligin Avrupa cephesinde oldugu konusunda
1srarci Rusya ile adil bir zeminde olabilecegini savunan orta yol denebilecek
son gruptur.®® Ayrica Daily Telegraph gazetesinin Disraeli’nin 6zel orgam
oldugu one siiriiliirken Bulgar davasmin 6zel savunucusunun Daily News
oldugunu ve iilkedeki akli basinda goriislerinse giderek temsilcisi artan
Times’m temsil ettigi iddia edilmektedir.3* Ingilizlerin savasta olma olasilig
veya baris1 koruma konusundaki tarafsizligina karsi gelisen tepkilerle birlikte
gelecekte bir konferans diizenlenmesinin gerekgeleri zamanla daha da
netlesmeye basladi. Baris kosullariyla ilgili olarak Times muhabiri, Bogazlar
ile Istanbul Sorunu’nun Bulgar Ajitasyonu’ndan tamamen farkli oldugunu 6ne
siirmiistlir. Bogazlar Sorunu’nun Rusya tarafindan her zaman bagimli olarak
degerlendirildigini ve muhtemelen Prens Bismarck’in konusmasindan bu
yana, Istanbul Bogazi ve Canakkale Bogazi’nin anahtarini elde etmek igin
yapilacak herhangi bir girisimin, onun sadece Ingiltere’ye degil, tiim
Avrupa’ya rakip olacaginin tahmin edildigini belirtmistir.®

Times gazetesi, Dogu Sorunu’nun yalnizca Tiirk-Rus meselesi
oldugunu reddederek Ingilizlerin antlasmay1 kosullar1 sorgulamadan kabul
etme olasiliginin olmadigin1 vurgulamistir. Bununla ilgili olarak 1 Mart 1878
tarihinde “Tek bagimiza fedakarliklar yaptik ve zaferler kazandik. Kendimiz
icin bir antlagma yapmamiza izin verilmeyen g¢ocuklar miyiz? Avrupa
antlagsmalarindan bahsediyorsunuz ama Prusya, Avrupa anlagsmalarini hi¢
kimsenin rizasin1 almadan degistirmedi mi?” yazacaktir.?*® Wirtwein bu baris
antlasmasiyla tiim Ingiltere’nin her tartisma maddesinde birlestigini, bir baska
deyisle, karsit argiimanlarda bile Ingilizlerin diisiincelerinde bir birlik
oldugunu 6ne siirmektedir. Barig antlagsmasinin ardindan donemin Disigleri
Sekreteri Lord Derby, ingiliz dis politikasinin gelecegi igin kritik soruyu
parlamentoda ydneltmistir: “Istanbul’u kim alacak? Higbir biiyiik gii¢ onu bir
diger biiyiik giiciin elinde gormek istemez, higbir kiigiik gii¢ ise onu elinde
tutamaz ve ortak isgale gelince tiim gareler hem tehlikeli hem de siiphelidir.”®’

Gemilerimiz var, adamlarimiz var, paramiz da
Rus Ayist ’yla daha once savasmigtik ve bizler Britanyaliyiz.
Ruslar Konstantinopolis’i alamayacak.” Swartz; s. 76. Theodore K. Hoppen; The Mid-Victorian
Generation 1846-1886, Clarendon Press, Oxford, 1998, s. 627.
33 Robert W. Seton-Watson; Disraeli, Gladstone and the Eastern Question: A Study in Diplomacy and Party
Politics, Macmillan Press, Londra, 1935, s. 345.
3 age.; s. 345.
3 “The Terms of Peace”; The Times, 7 Mart 1878.
% «“The Eastern Question and the Conditions of the Peace”; The Times, 1 Mart 1878.
37 John Morley; The Life of William Ewart Gladstone, Vol. 11. (1859-1880), Macmillan and Co., Limited,
Londra, 1911, s. 434.
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Muhafazakar Bek¢i adli bir yazar, Basbakan Disraeli’ye yazdigi
“Istanbul ve ona kim sahip olacak?” adli kitap¢iginda Istanbul’'un Dogu ve
Batr’daki Ingiliz egemenliklerinin baskenti olmasi gerektigini savunmus ve
Disraeli’nin diginda hi¢bir bakan ya da devlet adamiin bu fikri gergege
uyarlayamayacagim 6ne siirmiistiir.*® Disraeli’nin realpolitik diisiincesindeyse
Osmanli bagkentine atfedilen bu emperyalizm fikri ve tiim Osmanli vilayetleri
lizerinde olacak Ingiliz hegemonyasi1 karsiik bulmuyordu. Osmanl
topraklarina sahip olmak, Rusya, Avusturya ve hatta Almanya gibi Biiylik
Gigler i¢in yeni sorumluluklar ve bir casus belli olmasmnin yaninda
Imparatorlugun birligini koruma seklindeki geleneksel politikanin bile
Otesindeydi.

Donemin karikatiirleri, gazetelerin mevcut dis politikalara iliskin siyasi
durusunu da gosteriyordu. Osmanli-Rus Savasi sirasinda, kamuoyunun
ilgisiyle birlikte karikatiir sayisinda da 6nemli bir artis olmustur. Bagka bir
deyisle, kamuoyu biiyiik 6l¢iide Osmanli Devleti’ne karsi parti siyaseti ve dis
politika tarafindan olusturulmustur. Ozellikle Punch dergisinde yayimlanan
karikatiirlerin de giiclii bir etkisi olmustur. Ornegin 1877-1878 Osmanli-Rus
Savasi Oncesi ve sirasindaki siyasi durumu betimleyen “Savas Kopekleri” adli
karikatiir, Rusya, Ingiltere ve Osmanli iicgeni arasinda yasananlar1 gozler
online sermektedir. Balkanlar, Rumen, Sirp, Bulgar ve Karadaglilarin
tasmalarinda adlarini gosteren kopeklerle sembolize edilmistir. Rus kiligina
girmis kopekleri tutmaya calisgan bir adam, c¢itlerin {izerinden olanlar
gozetlerken Ingiltere, kopekleri serbest birakmanin tehlikeli olabilecegini 6ne
siirmektedir. Osmanli Devleti, Avrupa’nin hasta adami, sisman ve savunmasiz
bir adam olarak temsil edilmistir.®® Sheffield Daily gazetesinin mizah
kosesindeyse “Bir giinliik bir cocuk Tiirk ordusuna hizmet etmekle yiikiimlii
ve muafiyet vergisi 6demek zorundadir. Agiktir ki Tiirkler ingiltere’yi sadece
kendi tebaasi olarak goriirken biiylik savas oyununun ise en basit ¢ocugu
olarak goriiyorlar.” yazarak Tiirk-Ingiliz miittefikligine kinayeli olarak
yaklasmistir.** Dolayisiyla bu gazete karikatiirlerinin taraflarca sunulan
belgelerin gercekligini sorgulamadan bu donemi illiistrasyonlar yoluyla ortaya
koyduguna siiphe yoktur.

3 A Conservative Watchman; “Constantinople and Who Is to Have It?, A Letter to the Right Hon. the Earl
of Beaconsfield”, William Ridgway, 169, Piccadilly, W., Londra, 1878, s. 1-13.
% «The Dogs of War”, Punch or The London Chivalri; 17 Haziran 1876, (Erisim Tarihi: 22 Eyliil 2021)
https://www.wikiwand.com/en/Joseph_Swain_(engraver)
40 «Children in Arms”; “Extracts from Punch”, The York Herald, 20 Ocak 1877.
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1877-1878 Osmanli-Rus Savasi, 1. Abdiilhamit’in iilke yonetimi ve dis
politikasi i¢in de bir doniim noktasiydi. Gladstone’un onderligindeki Bulgar
Ajitasyonu propagandasinin yarattig1 kaotik atmosfer ve Ingiliz kamuoyunun
tepkisi g6z oniinde bulunduruldugunda Disraeli Hiikiimetinin Tiirk yanlisi
politikalarinin degismesi ve Osmanliyla Kirim Savasi sonrasindakine benzer
bir miittefikligi beklemek gercekei bir goriis olmazdi. Nitekim Chowdhury de
Disraeli Hiikimeti altindaki Britanya’nin kamuoyunun akintisina karsi gelme
ve Osmanliya yardim etme konusundaki isteksizliginin sonunda uzun siiredir
devam eden Osmanli-ingiliz dostlugunun sona ermesine ve Birinci Diinya
Savasi’nin sonuna kadar siirecek bir Osmanli-Alman ittifakina yol actigim
savunmustur.** Bununla birlikte, 1. Abdiilhamit’in hala ingilizleri sadik bir
miittefik olarak gordiigi ve Rus Panslavizmi’ne karst onun yardimina
giivendigi konusunda genel bir kan1 mevcuttur. Pears, 1. Abdiilhamit’in daha
Plevne’nin diismesinden 6nce Ingiltere’nin miidahalesinden beklentisinin
oldukga yiiksek oldugunu ve 13 Subat 1877°de Rus ordusunun ilerleyigini
ogrenene  kadar Ingiltere'nin  kendisini  kurtaracagina  inandigini
belirtmektedir.*> Georgeon da bu goriise katilarak II. Abdiilhamit’in “bu
rilyasinin” savasin sonuna kadar siirecegini iddia etmektedir.*3

Ingiltere’nin Osmanli-Rus Savasi sirasindaki tavria iliskin kararlar,
liberal toplantilar, konferanslar ve mektuplardan olusuyordu. 4 Mayis 1877

4l Racheed Chowdhury; Pan-Islamism and Modernisation During the Reign of Abdulhamid I1 1876-1909,
McGill University, Yayimlanmamis Doktora Tezi, 2011, s. 90-91.
42 Edwin Pears; Life of Abdulhamid, Constable & Company Ltd., Londra, 1917, s. 72.
43 Francois Georgeon; Abdulhamid 11, le sultan calife, (Sultan Abdiilhamid), gev. Ali Berktay, Homer
Kitabevi, istanbul, 2005, s. 88.
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tarihinde Daily News gazetesi, Gladstone’un kararlari i¢in saglanan ayrintilart
ve bilgileri agiklamak i¢in 6nemli bir yer vermistir:

“Tiirkiye ile Rusya arasindaki savas artik kanitlanmis bir
gergek, Ingiltere nin gelecekte oynayacagi rol ise Avrupa’nin her
kosesinde tartisiliyor. Majestelerinin Hiitklimetinin {istlenmesi
gereken ii¢ gérev bulunmaktadr. Ilk ve en belirgini tarafsizhiktir.
Ikincisi, Ingiliz ¢ikarlarini savunmak igin yalmz Tiirkiye’yle
veya Tiirkiye ve Avusturya ile ittifaktir. Ugiinciisi,
Muhammet’in ve Hristiyan niifusun Osmanli boyundurugundan
kurtarilmasi i¢in Rusya ile yapilacak bir ittifaktir. Bahsedilen ilk
politika simdi Majestelerinin Hiikimeti tarafindan yiirtitiiliiyor.
Ikincisi kural olarak kitasal meselelerde komsularindan daha
fazla deneyime sahip olan erkeklerden olusan Tiirk yanlisi veya
Rus karsiti bir parti tarafindan savunulan politikadir. Argyll
Diikii, Bay Gladstone ve Daily News tarafindan temsil edilen
tglincii politika ise Muhafazakarlarin ve Liberal Partinin
¢ogunlugunun yani sira iilkenin geneli tarafindan belirgin bir
sekilde onaylanmadigi icin hemen savunulamaz olarak
reddedilebilir.”**

1877-1878 Osmanli-Rus Savasgi Jingoizmin yiikselisini ve is¢i
siniflariin ilke yonetiminde etkin rolliniin artmasini sagladigini séylemek
yerinde olacaktir. Cunningham’a gore bu durum 1876 sonbaharindan Bulgar
Ajitasyonu {izerinden yliriitiillen kampanyadan baglayarak 1878 yazina kadar
Berlin Kongresi’ndeki Muhafazakarlarin zaferine dek uzaniyordu.* A. J.
Mundella 26 Aralik 1877°de Gladstone’a diplomatik kararlarda Ingiliz
kamuoyunun 6nemini anlatirken “Isci siniflarimi savas ilan etmeye ikna etmek
igin biiyilik ¢abalar sarf edildi ve hala yapiliyor ve bu amacin desteklenmesi
i¢in biiyiik miktarda para dolasiyor. Maltman Barry... bu isteki en 6nemli ajan
ve onu Morning Post ‘un ofisleri oldugu ortaya ¢ikan karargahina kadar takip
ettim... Sadece baski igin yiizlerce pound harcanmis olmali. Is¢i sinifi
bolgeleri her yerde Rusya’ya karsi kiskirtict ¢agrilarla dolu.” diyecekti.*®

1878 yilinin basindan itibaren, Osmanli-Rus Savasi sirasinda
Ingiltere’nin tarafsizligi ve Ingiliz donanmasmin Osmanliya destek olarak
Istanbul’a veya Canakkale Bogazi’na gonderilmesi konusundaki tartismalar,
3 Mart 1878’de Ayastefanos (Yesilkdy) barigina kadar iki ay siirmiistiir.
Henry Layard’in Babialiye yeni Ingiliz Biiyiikelgisi olarak gelmesi, Bakanlar

4 “Mr. Gladstone’s Resolutions on the Eastern Question”; Daily News, 4 Mayis 1877, The Star, 5 Mayis
1877.
4 Hugh Cunningham; “Jingoism in 1877-78”, Victorian Studies, Say1 14, No.: 4, Haziran 1971, s. 429-453,
4 age.
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Kurulu kararlar ve 6zellikle Basbakan Disraeli {izerinde etkili olan Osmanli
bagkentinin Rusya tarafindan ele gecirilebilecegi haberlerini de beraberinde
getirmistir.’ 1878 Berlin Kongresi, Avrupa diplomasisinde ve Ingilizlerin
Osmanli Devleti politikalarinda bir doniim noktasiydi. Donemin Punch
karikatiiri, Osmanli topraklarinin Hristiyan Avrupali Giigler tarafindan bu
payni tasvir ederken Ingiliz parti siyaseti ne dl¢iide etkilendi sorusunu akillara
getirmektedir.®® ingiltere’nin 1877-1878 Osmanli-Rus Harbi’'nde tarafsizlik
politikas1 izlemesine karsin, bu kongre sonrasinda o&zellikle aktif rol
oynamasinin en nemli nedenlerinden birisi Balkan cografyasinda Ingiliz
Imparatorlugu’nun kolonyal ¢ikarlarini korumak istemesiydi.

Kamuoyunun etkisi Justin McCarthy’e gére daha kapsamli boyutlara
ulasmistir. Bu goriise gore, Bulgar Ajitasyonu kampanyasi, Ingilizlerin

477 Ocak 1878 de Lord Derby, Ingiltere’nin ateskesi diizenlemesi gerektigi yoniindeki onerilerine karsilik
“Ekselanslarma bdoyle bir teklifin olumlu bir cevapla karsilanmayacagini sdyledim ayrica bunun gergek
olmadigna da dikkat cektim. ingiltere, tartismada ara bulucu konumunu dahi kabul etmedi.” diyecekti.
12 Ocak 1878’de Lord Derby, Layard’a yazdig1 bir mektupta “Sultan’in i¢inde bulundugu durum hakkinda
benimle konusmak ve Majesteleri Hikkimetinin mevcut giigliiklerinde Babialiye yardim etmek i¢in bir sey
yapip yapmayacagimi sordu. Bense korkarim yapmayacak, diye yamitladim.” yazacakti. E. J. Ellis; “The
Sequence of Events in the Eastern Question, July 1875 to June 1878, Bristol Selected Pamphlets, 1878,
s. 30.

8 «Let us have a piece of peace, The Turk wishes he was a Christian”, “Russo-Turkish War”; The Punch,
1878, (Erisim Tarihi: 3 Eyliil 2021), http://etc.usf.edu/clipart/67500/67539/67539_russ_turk.htm
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sempatisini kazanmasaydi Osmanli-Rus Savasi  gerceklesmeyecekti.
Gladstone’un dini sempati ve dnyargiyla kamgiladig: siyasi firsatgiligi Ingiliz
kamuoyu ile liberal basinin destegiyle Disraeli’nin kendi istegine ragmen
Tiirklerin yardimma gelmesini imkéansiz hale getirdi.*® Disraeli’nin Kirim
Savasi’ndan bu yana geleneksel Osmanli politikasina sempatisi veya sadakati
emperyalist diisiincelerinin golgesinde kalsa da Gladstone’un 6ne siirdiigii
kismen Turkofobik ve tarafsizlik yanlisi goriigler savag sirasinda toplumda
daha da yerlesti. Shannon’un da belirttigi gibi, Gladstone’un konumunun
celiskilerine ragmen Hawarden’deki evi binlerce dindarin ve Kuzey Ulkesi
gezicisinin hac merkezi haline geldigi 1877 oturumunun bitiminden sonra ¢ok
acik bir sekilde ortaya ¢ikmustir.® 23 Ocak 1878’de Disraeli Kabinesinin
Ingiliz donanmasim sadece Canakkale’ye degil Istanbul’a gonderme
Onergesini Avam Kamarasina sunmasi ve silahlanma i¢in de altt milyonluk bir
Kredi Oyu isteme karar1, kamuoyunda ve hatta Kabinenin iginde dahi genis
yanki uyandirdi. Seton Watson, ingiliz filosunu génderme kararinin giivenilir
Layard’in tavsiyesine dayandigini, ancak “bilingsizce ve yalnizca Tiirk
isteklerinin tamamen goéz ardi edilerek” alindigini  savunmaktadir.>
23 Ocak’ta Lord Carnarvon ve Lord Derby, tiim bu gelismeler tizerine istifa
etmis, bu da Disraeli Hiikimetinde yeni bir krize yol agmustir.

4 Haziran 1878 Kibris Sozlesmesi olarak da bilinen Tiirk-Ingiliz
Sozlesmesi sonug olarak Ingiliz Imparatorlugu’nun Kibris’a yerlesmesiyle
Osmanlilar i¢in bir Ingiliz giivencesinden daha fazlasi ifade ediyordu. Hem
George Earl Buckle®® hem de Lady Gwendolen Cecil,® sozlesmeyi
“diplomatik yapimin temel tasi” olarak ele alirken® Kovic, Disraeli’nin
Kralice icin bolgedeki Ingiliz cikarlarina dair giivencesine atifta
bulunmaktadir.® Kovic, ayrica Ingiliz Imparatorlugu’nun Kibris’a
yerlesmesinden énce Osmanli-Ingiliz iliskilerinin gidisatiz1 da kamuoyunun
yonlendirdigini, Ingilizlerin Kibris’1 ele gegirmesiyle ilgili haberler nihayet
kamuoyuna agiklandiginda, ingiliz-Tiirk dostlugunun tuhaf dogasina iligkin
ironik yorumlarin ¢okluguna deginmektedir.>®

49 Justin McCarthy; Death and Exile: The Ethnic Cleansing of Ottoman Muslims, 1821-1922, Darwin Press,
Princeton, New Jersey, 1995, s. 64.
% Shannon; s. 271.
5! Seton-Watson; s. 316.
52 The Life of Benjamin Disraeli, Earl of Beaconsfield isimli eserin yazaridir.
53 The Life of Robert Marquis Salisbury isimli eserin yazaridir.
% Seton-Watson; s. 430.
% Kralige ile yazismalarinda Disraeli, “Bu ada ‘Bati Asya’nin anahtariydi.” ve Kibris’a yerlesilmesi ile
birlikte “Ingiltere’nin Akdeniz’deki giicii o bolgede kesinlikle artacak ve Majestelerinin Hint fmparatorlugu
son derece giiglenecek.” diye belirtmisti. Kovic; s. 263.
% age.; s. 280.
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Sonug¢

Dogu Sorunu 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi sirasinda Osmanli-Rus-
Ingiliz {iggenine dayaniyordu. Ozellikle 1877 yili diplomatik iliskilerde
revizyonlarin oldugu bir yil olmustur. Bununla birlikte, 1878 yili gerek barig
antlagsmalar1 gerekse de koklii degisimlerle daha da kritik gegmistir. Osmanl
topraklarinin taksimi ile ilgili sorular yeni bakis agilari yaratirken eski
Osmanli topraklarinda savas sonrasinda Rusya ile Ingiltere iliskilerinde bir
yumusama yasanmistir. Dolayisiyla Dogu Sorunu’nun savasin son déneminde
Britanya Imparatorlugu igin aktif olarak tarafsizigini koruma sorununa
doniismiistiir. Ingiltere’nin uluslararasi arenadaki prestiji ve giicii gibi, i¢
politikada istikrarin saglanmasi da Muhafazakar Hiikimet i¢in 6nemli bir
konu haline gelmistir. Lord Derby, II. Abdiilhamit’in Osmanli Devleti’ne
gayriresmi yardim talebine ragmen, savas taraflari arasinda ara bulucu olmay1
bile reddederken Layard’dan gelen telgraflarin cevaplarinda {lkenin
tarafsizligini temsil etmeye ¢alismustir.

Kirim Savasi’ndan itibaren Ingiliz kamuoyunun dis politikada etkin bir
aktor haline gelmesiyle birlikte karar mekanizmalari tizerindeki derin etkisi
aciktir. Basmin artan giicii ve Ingiliz halkinin dis diinyadaki gelismelere
duyarliligimin artmasi bu gelismede en temel iki etmendir. Gerek Osmanlida
yasanan isyanlarla olusan ‘“Miisliiman Tirkler Hristiyan azinliklara
zulmediyor.” diistinceleri gerekse de iilke i¢inde artan ekonomik bunalimlar
ve emperyalist diigiinceler Osmanliyla bir ittifakin yerine Avrupa Uyumu
diisiincesinin benimsenmesine neden olmustur.

Tim bu gelismelerle birlikte, Gladstone’un Bulgar Ajitasyonu’na
miidahil olmasiyla Ingiliz-Osmanli ittifakinin degisimini hizlandirirken
Disraeli Hiikimeti ve Disisleri Bakanliginin is birligine iliskin gazete
haberleri ve makaleler sayesinde kamuoyunda bir algi olustugu agikga ortaya
¢tkmaktadir. Bu siyasi atmosferde, gazeteciligin dogasmin da Ingiliz dis
politikasinin Osmanli imparatorlugu’na yénelik kararhligiyla gelistigini ve
nihayetinde Disraeli HiikGmetinin bile kamuoyunun Tirk yanlist dis
politikasin1 degistirme talebine karsi koyamadigini sdylemek yerinde
olacaktir. Sonug olarak Osmanli-Ingiliz iligkilerinin yapis1 tamamen degismis,
Tiirkofobik yaklagimlardan olusan ve Birinci Diinya Savagi’nin sonuna kadar
siirecek yeni bir donem baslamistir.
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