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LiSE OGRENCILERI ICIN FINANSAL OKURYAZARLIK
OLCEGI GELISTIRME CALISMASI

Hiilya GUVENC”
oz
Bu c¢aligmanin amaci lise Ogrencilerinin finansal okuryazarlik diizeylerini belirlemekte
kullanilabilecek bir dlgme araci gelistirmektir. Gelistirme ¢aligmalar toplam 729 lise 6grencisi
katilmigtir. Bu 6lgme araci “Para Yonetim Ozyeterlik Algis1” ve “Para Yonetim Davrams Algist”
ve “Finansal Bilgi Testi” boliimlerinden olusmaktadir. Olgme aracinin “Para Yénetim Ozyeterlik
Algis1” ve “Para Yonetim Davranis Algis1” boliimleri likert tipi olup, analizler sirasinda agimlayici
ve dogrulayici faktor analizine bagvurulmus, madde ayirt edicilikleri ve Cronbach Alpha giivenirlik
sayilart hesaplanmistir. Dogru yanlis tipi maddelerden olusan Finansal Bilgi testinin analizlerinde
ise madde giicliikleri, ayirt edicilikleri ve KR-20 giivenirlik katsayisi ile hesaplanmustir. Caligmalar
sonunda Para Yoénetim Ozyeterlik Algis1 lgeginin Cronbach Alpha katsayisi .85. Para Yonetim
Davranis Algist 6lgeginin Cronbach Alpha katsayisi .81 olarak hesaplanmis, Dogrulayici faktor
analizi sonucunda her iki 6l¢ek icinde 10 madde ve ikiser alt boyutlu modelin uygun oldugu
belirlenmistir. 33 maddelik Finansal bilgi testinin KR-20 giivenirlik katsayis1 ise .83 olarak
hesaplanmustir.
Anahtar sozciikler: Finansal okuryazarlik, para yonetimi, finansal egitim, ortadgretim.

THE STUDY OF DEVELOPING FINANCIAL LITERACY SCALE
FOR HIGH SCHOOL STUDENTS

ABSTRACT

The purpose of the study is to develop an instrument in order to determine the high school students’
financial literacy level. 729 high school students participated in the validity and reliability studies.
Financial literacy scale has three sections. Two of these sections are Money Management Self-
efficacy and Money Management Behaviours. These sections are likert —scaled instruments and
exploratory and confirmatory factor analysis was applied for them. Also item discriminations were
tested and Cronbach Alpha reliability of scales were calculated. The other section of instrument is
Financial Knowledge Test which is consisting of 33 true/false type items. For this section item
discriminations and item difficulties were tested and determined the reliability of Kuder-
Richardson 20 (KR-20) consistency coefficient were calculated. Both Money Management Self-
efficacy and Money Management Behaviours sections are composed of 10 items and two factors.
Cronbach internal consistency coefficient of the Money Management Self-efficacy was found to
be .85 and Money Management Behaviours was found to be .81. KR-20 of the Financial
Knowledge was found to be .83.

Keywords : Financial literacy, money management, financial education, high school.
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1. GIRiS

Iletisim ve bilgi teknolojileri, degisen iiretim ve tiiketim bicimleri, sosyal ve politik
alanlardaki gelismeler, bireylerin bircok farkli yeni bilgi ve beceriye sahip olmasini
gerektirmektedir. S6z konusu gelisme ve degisimler egitim siirecinde, bireylere
kazandirilmas1  gereken yeterliklerinde cesitlenmesine neden olmaktadir. Bu
yeterliklerden birisi de finansal okuryazarliktir. Finansal okuryazarlik son yillarda
giindeme gelen, daha ¢ok finans diinyasini ve onlarin misteri kitlesini ilgili olarak
algilanabilen bir kavramdir. Finansal katilim1 artirmada 6nemli etkisi nedeniyle finans
diinyasmin da ilgi duydugu bir kavram olmakla birlikte, finansal okuryazarlik bireyin
refah1 ve sagligi ile dogrudan ilintili bilgi, beceri ve duyussal {irlinleri igeren énemli bir
yeterlik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tiim yagsam becerileri gibi finansal okuryazarlikta
okuldaki egitimin ilgi alaninda bir kavram olarak ele alinmalidir. Bireyi hayata hazirlama
gorevini listlenen okul bu konuda da 6nemli rol oynamalidir.

Diger okuryazarlik kavramlarinda oldugu gibi finansal okuryazarlikla ilgili bir¢ok tanim
bulunmaktadir. Bu tanimlardan birinde finansal okuryazarlik, paranin kullanimi ve
yonetimine iliskin etkili kararlar alma ve bilingli yargilarda bulunma yetenegidir olarak
tammlanmustir (Noctor, Stoney ve Stradling, 1992). Avrupa Ekonomik Isbirligi Orgiitii
(OECD) Uluslararast Ogrenci Degerlendirme Programi (PISA) kapsamindaki
calismalarinda, finansal okuryazarligi ayritili bir sekilde tanimlamistir. PISA’da yer
alan tanima gore finansal okuryazarlik; bireylerin ve toplumun finansal refahini artirmak
lizere, finansal bilgileri bilme; ilgili kavramlari, riskleri ve becerileri anlama; bu bilgi ve
anlayis1 farkli finansal baglamlarda etkili kararlar almak i¢in kullanma giidiisii ve
giivenine sahip olmaktir (OECD, 2013). Bu dogrultuda finansal okuryazarlikla ilgili
bilgileri kavrama, finansal beceriler ve bu becerilerde kendine giiven ile bunlari
uygulama egilimi finansal okuryazarligin temel 6geleri olarak ele alinabilir.

Finansal okuryazarlik, hem toplum hem de birey agisindan bir dizi riskin ortadan
kaldirilmasinda 6nemli bir etken olarak goriilmektedir. Finansal okuryazarligin
toplumsal agidan 6nemi, hem ulusal hem de uluslararasi baglamda ele alinabilir. OECD
tarafindan yiiriitiilen ¢alismalar finansal okuryazarlik ile finansal katilim arasinda iliski
oldugunu ortaya koymaktadir. Ekonomik ve teknolojik gelismeler, kiiresellesmenin de
etkisiyle bireysel finansal katilimi, yalniz ulusal degil uluslararas1 diizeyde de onemli
kilmaktadir. Bu dogrultuda OECD finansal katilimi artirabilmek igin finansal
okuryazarlikla ilgili biling yaratmak ve iilkelerin dikkatini ¢ekmek i¢in c¢aba sarf
etmektedir (OECD, 2011).

Ulusal diizeyde bakildiginda finansal okuryazarligin iki temel etkisi vardir. Bunlardan
birincisi bireylerin tasarrufa yoneltilmesi ve tasarruflarinin ekonomik gelisme igin
kullanilabilir olmasidir (Atkinson ve Messy 2013). Bunun yani sira ekonomik krizlerin
yonetimi ve etkilerinin derinlesmesinin engellenmesinde de toplumun finansal
okuryazarlik diizeyi 6nemlidir. Ayrica bireyin hatali finansal kararlari, bosanma, intihar
ve sug¢ orani gibi toplumu yakindan ilgilendiren sorunlarla da iliskilidir.

Finansal okuryazarligin bireyin kendi yasamini refah i¢inde siirdiirmesinde de biiyiik
O6nemi vardir. Aynmi gelir diizeyine sahip bireylerin arasinda uzun vadede goézlenen
finansal farkliligin temel nedeni finansal okuryazarliktir. Giiniimiizde bireyin {izerindeki
ekonomik riskler ve sorumluluk artmistir. Artan yagam siiresi, emeklilik ve saglikla
sistemlerinde bireyin aleyhinde bir dizi diizenlemeyi beraberinde getirmektedir (Altintas,
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2009). Bireylerin kendilerini bekleyen riskleri anlamalari ve bunlara iligkin tedbir
almalar1 gerekmektedir. Ote yandan tiiketime ozendiren gesitli unsurlar ve bunu
kolaylastiran finansal araglar bir araya gelerek bireyleri daha ¢ok harcamaya ve
bor¢lanmaya itmektedir.

Gecmis ile karsilagtirildiginda gliniimiizde finansal okuryazarliin 6nemini artiran bir
neden de bireylerin énemli finansal kararlar1 erken yaslarda almasidir (OECD, 2011).
Universite egitimi basta olmak iizere egitimin maliyetine bireyin ve ailesinin katkisi
artmakta, ancak bu egitimin finansal karsilig1 her zaman kisa vadede goriilmemektedir.
Universite mezunlarindaki issizlik orani ve diisiik iicretler nedeniyle bireylerin bu riskleri
erken algilamasi gerekmektedir. Ote yandan erken yaslarda farkli finansal araglara
erisimde yayginlasmaktadir. Ornegin bankamatik kart1 kullanimi ya da cep telefonlar:
aracilign ile gerceklestirilen 6deme araglarinin kullanimi ergenlik ¢agi dncesine kadar
inebilmektedir (PISA, 2012). Bu durum finansal okuryazarligin da erken yaslara inmesini
gerektirmektedir.

Gelismis iilkelerde finansal okuryazarlikla ilgili Ogrencilerin kazanmasi gereken
yeterliklerin tanimlandig1 ve bu amagla diizenlenen egitim etkinliklerinin sistemli olarak
ele alinmakta oldugu goriilmektedir. Finansal okuryazarlikla ilgili olarak pek cok tilkede
zorunlu dersler bulunmakta, ayrica diger derslerin igerisinde finansal okuryazarlikla ilgili
kazanimlara da yer verilmektedir. Bazi iilkelerde finansal okuryazarlik egitiminin
bagimsiz ders olarak ilkokul ile birlikte bagladig1 goriilmektedir. Finansal okuryazarliga
sistematik olarak yaklasan iilkelerin, bu konudaki ¢abalarinin degerlendirilmesi amaciyla
PISA kapsaminda da matematik, fen gibi alanlarin yani sira finansal okuryazarlikta
degerlendirilmektedir. Bu boyuttaki degerlendirmeye {ilkemiz katilmamaktadir. Bilindigi
gibi PISA en giivenilir uluslararas1 egitim sistemleri performans degerlendirme indeksi
olarak kabul edilmektedir. Uluslararasi bir referans olarak PISA'nin temel amaci her bir
iilkenin egitim sisteminin 15 yas grubu gengleri ne denli iyi egittigini dlgmektir. PISA
veriye dayali reform hareketlerinin merkezini olusturmaktadir (Sirin ve Vatanartiran,
2014).

Tiirkiye’de ise meslek liselerinin ilgili baz1 boliimlerinin diginda finansal okuryazarlik
ayr1 bir ders olarak tanimlanmamistir. Finansal okuryazarlikla ilgili beceri ve bilgiler
gesitli derslerin iginde yer almakta ayrica girisimcilik basta olmak {izere bazi se¢meli
derslerin igeriginde kazandirilmaya ¢alisgilmaktadir (Giliveng, 2015). Ancak bu
kazanimlara ne denli ulasildigiyla ilgili veri bulunmamaktadir. Ciinkii iilkemizde
bireylerin finansal okuryazarlik diizeylerini inceleyen calisma sayis1 azdir. Yapilan
calismalarin ise, Ergilin, Sahin ve Ergin (2014) tarafindan yapilan ¢alisma da oldugu gibi
finans alaninda egitim goren &grencilerin finansal okuryazarlik diizeylerini saptamaya
yonelik oldugu goriilmektedir. Bu ¢aligmayla benzer sonuglari olan Temizel ve Bayram
(2011) tarafindan Iktisadi ve idari Bilimler fakiiltesinde &grenim goren {iniversite
Ogrencileri {iizerinde yapilan ¢alismada, Ogrencilerin finansal bilgilerini aileden
edindiklerini, 6grencilerin temel finans kavramlarinda onemli eksiklikler oldugunu
ortaya koymustur. Ulasilan ¢aligmalardan sadece Sarigiil (2014) tarafindan yapilan bir
calismada farkli alanlarda 6grenim goren iiniversite 6grencilerinin finansal okuryazarlik
diizeyleri incelenmistir. Bu calismaya gore kadin 6grencilerin finansal okuryazarlik
diizeyleri erkek Ogrencilere, diger alanlarinda 6grenim géren Ogrencilerin finansal
okuryazarlik diizeyleri isletme ekonomi gibi finans alaninda 6grenim goren dgrencilere
gore daha distiktiir (Sarigiil, 2014). Egitim sisteminin iiniversite dncesi basamaklarindaki
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ogrencilerin finansal okuryazarlik diizeylerini saptamaya yonelik ¢aligmalara ise
rastlanilmamustir.

Bu dogrultuda bu calismada lise Ogrencilerinin finansal okuryazarlik diizeyini
belirlemeye yonelik bir 6lgme araci gelistirilmesi amag¢lanmistir. Béyle bir aracin lise
Ogrencilerinin finansal okuryazarlik diizeylerini belirlemeye yonelik ¢aligmalara katki
yapacag diisiiniilmiistiir. Ogrencilerin finansal okuryazarlik diizeylerinin belirlenmesi bu
konudaki egitim gereksinimini ortaya koymak acgisindan oOnemlidir. Egitim
gereksiniminin saptanmasi program gelistirme calismalarmin 6nemli bir boliimiinii
olusturmaktadir (Demirel, 2007). Bu nedenle 6lgegin hem finansal okuryazarlik alan
yazinina katki getirecegi, hem de program gelistirme uzmanlari igin gegerli ve giivenilir
bir veri toplama araci olarak is gérecegi umulmaktadir.

2. YONTEM

Lise ogrencilerinin finansal okuryazarlik durumlarint belirlemek amaciyla bir 6lgek
gelistirebilmek i¢in Oncelikle alan yazin incelenmistir. Okuryazarligin bilgi beceri ve
duyussal 6gelerden olustugunu ortaya koyan ilgili alan yazin dogrultusunda, bu 6lgegin
iic alt boliimden olugmasinn uygun olacag diisiiniilmiistiir. Olcegin “Para Yonetim
Ozyeterlik Algis1” ve “Para Yonetim Davrams Algisi” boliimleri likert tipi olup,
gelistirme calismasi ayni katilimer gruplar {izerinde yiiriitiilmiistiir. Bu iki alt boliimiin
gelistirme ¢aligmalar1 agagida Calisma 1 basligi altinda sunulmustur. Finansal bilgi 6l¢egi
ise dogru yanlis tipi maddelerden olusan bir bilgi testi olup farkli bir ¢alisma ile ve farkl
katilimc1 gruplari {izerinde yiiriitiilmiis ve Calisma 2 olarak sunulmustur.

2.1.Cahsma 1: “Para Ydnetim Ozyeterlik Algis1” ve “Para Yonetim Davranis
Algis1” Olgekleri Gelistirme Calismasi

Lise 6grencilerinin finansal okuryazarlik diizeylerinin giidiisel boyutunu 6lgmek igin
“Para Yonetim Ozyeterlik Algis1” ve davranigsal boyutunu dlgmek igin ise “Para
Yonetim Davranig Algis1” olgegi gelistirilmistir.

2.1.1. Katimeilar: Para yonetim Ozyeterlik algis1 ve davranig algist Olgeklerinin
gelistirilmesi igin gegerlik giivenirlik ¢aligmast iki c¢alisma grubu iizerinde
gerceklestirilmigtir.  Birinci ¢alisma grubuna 2015-2016 6gretim yilinda Canakkale
merkez ilgede li¢ farkli okula devam eden 129’1 kiz, 95’1 erkek olmak tizere toplam 289
lise 6grencisi alinmigtir. Bu 6grencilerin %21°1 ( n=61) dokuzuncu simifa, %26’i (n=75)
onuncu siifa, % 32’1 (n=92) on birinci sinifa %21u (n= 61) on ikinci sinifa devam
etmektedir. Ogrencilerin yaslarinin 14 ile 19 arasinda degistigi yas ortalamasmin 15,8
oldugu saptanmistir. Birinci ¢alisma grubundan elde edilen verilere agimlayici faktor
analizi uygulanmistir. Dogrulayici faktor analizinin uygulandig ikinci ¢alisma grubuna
ise ayni 6gretim yilinda ayni liselerin farkli subelerinde 6grenim goren 1051 kiz, 89’u
erkek olmak iizere toplam 194 lise 6grencisi katilmistir.

2.1.2. Para Yonetim Ozyeterlik Algis1 ve Para Yonetim Davrams Algis1 Olgeklerinin
Gelistirilmesi: Lise Ogrencilerinin para yonetimi Ozyeterlik ve davranis algilarini
belirlemek amaciyla oncelikle alanyazindaki dlgekler incelenmigtir. Daha sonra 9 lise
ogrencisi ile acik uclu sorularin yer aldigi goriismeler yapilmistir. Bu goriismeler ses
kayit cihazi ile kayit edilmis, goriismelerin yazili dokiimi yapilmig, alan yazin
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dogrultusunda bir madde havuzu hazirlanmistir. Havuzdaki maddeler gruplanarak iki ayr1
6lcek olusturulmaya calistlmistir.

Olgeklerden birisi para yonetim dzyeterlik algis1 dlgegidir. Bu 6lgegin gelistirilmesinde
ve Olceklenmesinde Bandura (2006) tarafindan gelistirilen kilavuzdan yararlanilmstir.
Para yonetim Ozyeterlik algisinda, bu kilavuzda énerildigi gibi 0’la 100 arasinda degisen
10’ar birimlik bir 6lcekleme kullanilmustir. Olgekte yiiksek puanlar diisiik puanlara gore
daha olumlu para yonetim 6zyeterlik algisini yansitmaktadir. Olusturulan 6l¢ek taslagi
uzman goriisiine sunulmus, uzman goriislerine gore diizenlenen taslak form 16 maddeden
olusmustur.

Para Yonetim Algisi Slgegi taslagt ise 30 maddeden olusmustur. Bu maddelerin
Olceklenmesinde ise “Kesinlikle Dogru, “Cogunlukla Dogru”, “Cogunlukla Dogru
Degil” ve “Kesinlikle Dogru Degil” seklinde dortlii likert tipi dlgekleme kullanilmistir.

2.1.3.Veri Analizi: Para yonetim Ozyeterlik algis1 ve davranig algis1 6lgeklerinin yap1
gecerligini saptamak amaciyla dncelikle agimlayici faktor analizine basvurulmustur. Tlk
olarak verilerin agimlayic1 faktor analizine uygunlugu Kaiser Meyer Olkin (KMO) ve
Bartlett's Sphericity test ile belirlenmistir. Ag¢imlayici faktdr analizinde faktorler
arasindan iliski olmasi nedeniyle direct oblimin teknigi ile gergeklestirilmistir. Olgeklerin
faktorlerinin belirlenmesinde 6zdegeri 1°den biiylik faktorlerin dikkate alinmistir. Yapi
gecerliligi sonuglar1 Olgek alt boyutlar1 arasindaki korelasyonun hesaplanmasiyla
desteklenmistir. Madde analizi i¢in madde 6l¢ek korelasyonlarinin hesaplanmasinin yani
sira, ayirt ediciliginin saptanmasi igin alt ve list %27’lik grupta yer alan katilimcilarin
ortalamalar1 bagimsiz Orneklemler igin t testle karsilagtirilmigtir. Giivenirligin
belirlenmesi i¢in ise Cronbach Alpha Giivenirlik katsayisi hesaplanmistir. Daha sonra
ikinci ¢alisma grubundan elde edilen veriler kullanilarak Dogrulayici faktdr analizine
basvurulmustur. A¢imlayici faktor, giivenirlik katsayisi ve t test hesaplamalar1 SPSS 20
programi, dogrulayici faktdr analizi ise Lisrel 8.51 programi kullanilarak
gerceklestirilmigtir. Faktor analizlerinde Maksimum Olabilirlik yaklagimi kullanilmistir.

2.2. Cahisma 2: Finansal Bilgi Testinin Gelistirme Calismasi

Lise oOgrencilerinin finansal okuryazarlik diizeylerinin bilgi boyutunu O6l¢mek igin
Finansal Bilgi Testi gelistirilmistir.

2.2.1. Katihmcilar: Finansal bilgi testinin gelistirme ¢aligmasi ¢aligma grubuna 2015-
2016 dgretim yilinda Canakkale merkez ilgede ii¢ farkli okula devam eden 131°i kiz,
115’1 erkek olmak iizere toplam 246 lise 6grencisi alinmigtir. Bu 6grencilerin %26’1 (
n=65) dokuzuncu sinifa, %16’i (n=39) onuncu sinifa, % 32’1 (n=79) on birinci sinifa
%251 (n= 63) on ikinci sinifa devam etmektedir. Ogrencilerin yaslarmin 14 ile 18 arasinda

degistigi yas ortalamasinin 15,3 oldugu saptanmustir.

2.2.2. Finansal Bilgi Testi: Ogrencilerin finansal bilgilerini 6lgmek amaciyla alan
yazindaki finansal okuryazarlik 6l¢ekleri taranmig, PISA’ da tanimlanan igerik alanlari
incelenmistir. PISA finansal okuryazarlikla ilgili igerik yapisit a) Para ve islemler, b)
Finansal Durum Planlama ve Y&netimi, c) Risk ve Odiil, d) Finans Diinyas1 olmak iizere
dort temel baslik altinda belirlenmistir (OECD,2013). Bilgi testinin bilgi ve kavrama
diizeyi sorulardan olusmasi planlanmistir. Bu incelemeler 1518inda ve alan uzmanlarimin
onerileri dogrultusunda 65 maddelik bir dogru yanlis testi hazirlanmistir. Dogru yanlis
tipi maddelerin tercih edilmesinin nedeni bilgi testinin, finansal okuryazarlik 6l¢eginin
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diger iki boliimiiyle birlikte kullanilacak olmasi, yanitlamasi kisa siire alacak maddelere
gereksinim duyulmasidir. Geleneksel basar1 testleri arasinda yer alan dogru yanlis tipi
testler, objektif olmalar1 ve genis bir icerigin taranmasi gerektiginde kullanigh olmalar1
nedeniyle tercih edilmektedir (Nitko ve Brookhart, 2011; Ozgelik, 2011). Sans yoluyla
dogru yanit1 bulma olasihiginin yiiksekligi dogru yanlis testlerinin en 6nemli eksikligidir.
Bu nedenle 6grencilerin biitiin maddelere yanit verme zorunlulugu hissetmemesi icin
“Dogru”, “Yanlis” segeneklerine “Bilmiyorum” secenegi eklenmistir. Elde edilen bilgi
testi maddeleri tiniversitelerde ilgili alanda ¢alisan 3 akademisyen, 6 banka ¢aligan1 ve 2
O6lgme ve degerlendirme uzmanin goriisleri dogrultusunda goézden gecirilmis, 44
maddelik taslak dogru yanlis testi elde edilmistir.

2.2.3.Veri Analizi: Finansal Bilgi testinin gegerlik ve giivenirligini belirlemek i¢in
objektif bagart testlerinin incelenmesinde kullanilan madde analizine bagvurulmus, ayrica
testin giivenirlik katsayis1 hesaplanmustir (Ozgelik, 2011). Madde analizi igin, madde
ayirt edicilikleri, madde giigliikleri hesaplanmis, alt ve iist %27’lik grupta yer alan
katilimcilarin ortalamalart madde bazinda ve 6lgek biitiiniinde bagimsiz érneklemler i¢in
t testle karsilastirilmistir. Testin giivenirlik katsayisi ise norm temelli testlerin
giivenirligini belirlemede kullanilan Kuder-Richardson 20 (KR-20) formiilii kullanilarak
hesaplanmistir (Sencan, 2005).

3. BULGULAR ve YORUM

Finansal okuryazarlik 6l¢eginin gelistirmesi amaciyla gergeklestirilen ¢calismalar 6lgek
boliimlerine gore ayri ayri sunulmustur.

3.1.Para Yoénetim Ozyeterlik Algis1 Boliimii

Para yonetim 6zyeterlik 6lgeginin yapir gecerliliginin incelenmesi amaciyla agimlayici
faktor analizine bagvurulmusgtur. Faktdr analizinden Once verilerin faktdr analizine
uygunlugunun belirlenmesi amaciyla Kaiser Meyer Olkin (KMO) katsayis1 hesaplanmus,
Bartlett's Sphericity test uygulanmistir. KMO katsayis1 .889 olarak hesaplanmus,
Bartlett's Sphericity degerinin de (x2= 966,988, p<.001) anlamli oldugu, verilerin faktor
analizi i¢in uygun oldugu belirlenmistir.

3.1.1.Acimlayic1 Faktor Analizi Sonuclari: Faktor analizi sonucu faktor yiikii .50 nin
altinda yer alan 6 maddeler bir seferde dlgekten ¢ikarilmig ve analiz tekrarlanmustir.
Kaiser 6zdegeri 1’den biiyiik faktorlerin dikkate alinmasi gerektigini belirtmektedir
(Sencan, 2005). Bu dogrultuda analiz sonucunda maddelerin 6zdegeri 1’den biiyiik iki
faktor altinda toplandigi goriilmiistiir. Faktorlerden birincisinin 6zdegeri 4.49, ikincisinin
0zdegeri 1.14, olup, iki faktor birlikte toplam varyansin %56.25’ini agiklamaktadir.
Dondiirme sonrast maddelerin faktor yiikleri Tablo 1°de sunulmustur.
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Tablol.
Para Yonetim Ozyeterlik Olgeginin Faktor Analizi Sonuglart, Madde Olgcek
Korelasyonlari ve t Test Sonuglari

Madde Deneme Formu Madde-

Madde Olcek t

1.F 2.F r

1 1 74 A1 .61 10.84*
2 2 73 .07 57 12.13*
3 3 .86 .18 43 8.21*
4 4 A7 24 .60 11.26%
5 6 .54 .26 61 14.24%
6 7 11 .58 51 10.72*
7 8 15 .87 .55 14.56*
8 9 .03 .78 .58 14.68*
9 11 A1 .70 .63 11.25*
10 15 13 .66 .62 11.45*
Eigen Degeri 4.49 1.14
% of Varyansi 44.87 11.38
*p<.05

Tablo 1°de goriildiigii gibi 6l¢egin iki faktori ise 5’er maddeden olusmaktadir. Birinci
faktordeki maddeler “Gelirlerimi nasil artirabilecegimi planlayabilirim.” 6rneginde
oldugu gibi planlama 6zyeterlik algisini, ikinci faktérdeki maddeler ise “Gerektiginde
giderlerimi azaltabilirim.” Orneginde oldugu gibi biriktirme o6zyeterlik algisini
Ole¢mektedir. Maddelerin faktor yiikleri .47 ile .87 arasinda degismektedir.

Tablo 1°de goriildiigii gibi madde dl¢ek korelasyonlar: .51 ile .63 arasinda degismektedir.
Genel olarak madde-toplam korelasyonu .30°dan yiiksek maddelerin bireyleri iyi
derecede aymrt ettigi diistiniildiigiinde, maddelerin ayirt ediciliginin yiiksek oldugu
soylenebilir (Biiyiikoztirk, 2007). Madde ayirt ediciligiyle ilgili daha fazla kanit
toplamak amaciyla alt ve {ist % 27’lik gruplardaki katilimcilarin maddelere verdikleri
yanitlardan elde edilen puanlar, iliskisiz 6rneklem t testi ile karsilastirilmig, hesaplanan t
degerleri Tablo 1’de sunulmustur. Gruplarin puanlarinda, Gist grup lehine gézlenen farkin
anlaml1 oldugu belirlenmistir. Bu dogrultuda bu maddelerin ayirt ediciliklerinin yiiksek
oldugu sdylenebilir.

Tablo 2.
Para Yénetim Ozyeterlik Olgeginin Alt Boyutlar: Arasindaki Korelasyon Katsayilart ve
Cronbach Alpha Giivenirlik Katsayilar

Alt boyutlar Planlama Biriktirme  Cronbach Alpha r
Planlanma .80

Biriktirme .61* .79

Para Yonetimi Ozyeterlik Algist  .88* 91* .85

*p<.01
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Para yonetim Ozyeterlik algist Olceginin alt boyutlar1 arasindaki korelasyon
incelendiginde ise faktorler arasinda anlamli iligki oldugu goriilmiistiir. Alt boyutlar arast
korelasyon Katsayisi .61°dir. Olgek alt boyutlar1 arasindaki korelasyon katsayisinin
.60’dan daha yukar1 oldugu durumlarda boyutlarin bagimli oldugundan ve hepsinin
birlikte tek bir kavramsal yapiy1 ol¢tiigiinii  belirtilmektedir (Sencan, 2005: 778). Bu
dogrultuda 6lgek alt boyutlarinin bagimsiz olarak kullanilamayacagi sdylenebilir.

Olgegin giivenirligini belirlemek i¢in dlgek alt boyutlar1 ve dlgegin tiimii i¢in Cronbacha
Alpha katsayilar1 hesaplanmustir. Tablo 2’ de goriildiigii gibi birinci uygulama grubundan
elde edilen verilere gore hesaplanan Cronbacha Alpha katsayilarma gore olcegin
giivenirlik katsayilar1 planlama 6zyeterlik algis1 alt boyutunda .80, biriktirme 6zyeterlik
algist alt boyutunda.79 olarak belirlenmistir. Olceginin tamaminin Cronbacha Alpha
katsayisi ise .85’tiir. Bu dogrultuda dlgegin giivenilir oldugu sdylenebilir.

3.1.2. Dogrulayica Faktor Analizi Sonuglari: Olgegin gegerliligini belirlemek {izere
yapilan agimlayici faktdr analizi sonuglarina gore belirlenen iki boyutlu yapinin
dogrulugunu sinamak i¢in dogrulayici faktdr analizine basvurulmustur. Dogrulayict
faktor analizi sonucunda Ki Kare (*=56.61), serbestlik derecesi (df=34, p=0.00) oraninin
y*/df=1.67; RMSEA= 0,065; SRMR= .054, AGFI= .89; CFI=.96; GFI=.93; NNFI=.90
oldugu goriilmistiir. Ki kare serbestlik derecesi oraninda 3 den diisiik, RMSEA’ nin 0.05
ile 0.08 arasinda olmas1t SRMR’nin .10 dan kii¢iik olmas1 GFI ve CFI degerlerinin .90
dan biiyiik olmasi, AGFI degerinin .85 den biiytlik olmasi, NNFI degerinin .90 dan biiyiik
olmasi1 kabul edilebilir uyum iyiligini gostermektedir (Simsek, 2007; Yilmaz ve Celik,
2009). Bu dogrultuda para yonetim 6zyeterlik algist 6lcegiyle ilgili iki boyutlu yapinin
uygun oldugu sdylenebilir. Dogrulayici faktdr analizi ile hesaplanan standardize edilmis
madde faktor katsayilar1 ve katsayilarin anlamliligina iliskin t test sonuglart Sekil 1”7 de
sunulmugtur. Goriildiigi gibi madde-faktoér dogrudan iligki katsayilari .45 ile .73 arasinda
maddelerin hata varyanslar1 .40 ile .76 arasinda degismektedir. Gozlenen madde dlgek
iligkilerinin anlamli oldugu belirlenmistir.
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Sekil 1. Para Yénetim Ozyeterlik Olgeginin Lise Ogrencileri i¢in Path Diyagrami

Olgegin giivenirlik ¢aligmasi ikinci uygulama grubu igin tekrarlanmig, Cronbach Alpha
katsayilar1 planlama 6zyeterlik algis1 alt boyutu i¢in .80, biriktirme &zyeterlik algist alt
boyutu i¢in .78, dl¢egin tamami i¢in .85 olarak hesaplanmustir.

3.2. Para Yonetim Davrams Algis1 Boliimii

Para yonetim davranis algist dlgeginin yap1 gecerliliginin incelenmesi amaciyla faktor
analizine basvurulmustur. Faktér analizinden Once verilerin faktér analizine
uygunlugunun belirlenmesi amaciyla Kaiser Meyer Olkin (KMO) katsayisi hesaplanmis,
Bartlett's Sphericity test uygulanmistir. KMO katsayisi .813 olarak hesaplanmus,
Bartlett's Sphericity degerinin de (x?= 747.44, p<.001) anlaml oldugu, verilerin faktor
analizi i¢in uygun oldugu belirlenmistir.

3.2.1. A¢imlayici Faktor Analizi Sonuclari: Faktor analizi sonucu faktor yiiki .50’ nin
altinda yer alan 20 madde dlgekten ¢ikarilmis ve analiz tekrarlanmistir. Kaiser 6zdegeri
1’den biiyiik faktorlerin dikkate alinmasi gerektigini belirtmektedir (Sencan, 2005). Bu
dogrultuda analiz sonucunda maddelerin 6zdegeri 1’den biiylik iki faktor altinda
toplandig1 goriilmiistiir. Faktorlerden birincisinin 6zdegeri 3.63, ikincisinin 6zdegeri
1.46, olup, ti¢ faktor birlikte toplam varyansin %50.83’{inii agiklamaktadir. Dondiirme
sonrast maddelerin faktdr yiikleri Tablo 1°de sunulmustur.
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Tablo 3.
Para Yonetim Davrams Algisi Olceginin Faktor Analizi Sonuglari, Madde Olgek
Korelasyonlari ve t Test Sonuglar

Madde Deneme Formu Madde-
Madde Olcek t
1.F 2.F r
1 5 .85 -12 51 13.99*
3 10 81 -.08 .52 11.32*
5 29 .79 -.01 .56 14.27*
4 11 .61 15 .52 12.10*
2 8 A7 17 42 10.41*
9 14 -12 .79 .39 8.40*
6 18 -15 a7 .35 8.06™
8 13 24 .58 .53 13.30*
10 28 19 57 48 10.90*
7 2 .25 48 46 11.21*
Eigen Degeri 3.63 1.46
% of Varyansi 36.28 14.55
*p<.05

Tablo 3’te goriildiigii gibi 6lgegin iki faktorii ise 5’er maddeden olugmaktadir. Birinci
faktordeki maddeler “Parami her bir giine uygun sekilde paylastirarak harcarim.”
orneginde oldugu gibi harcama davranis algisini, ikinci faktdrdeki maddeler ise “Ne
kadar param oldugunu not alirim.”’6rneginde oldugu gibi biriktirme davranmig algisim
6l¢mektedir. Maddelerin faktor yiikleri .47 ile .85 arasinda degismektedir.

Tablo 3’te goriildigi gibi madde 6l¢ek korelasyonlari .35 ile .56 arasinda degismektedir.
Genel olarak madde-toplam korelasyonu .30°dan yiiksek maddelerin bireyleri iyi
derecede ayiurt ettigi diistiniildiiglinde, maddelerin ayirt ediciliginin yiiksek oldugu
soylenebilir (Biiyiikoztiirk, 2007). Madde ayirt ediciligiyle ilgili daha fazla kanit
toplamak amacryla alt ve iist % 27’lik gruplardaki katilimeilarin maddelere verdikleri
yanitlardan elde edilen puanlar, iliskisiz 6rneklem t testi ile karsilagtirilmis, hesaplanan t
degerleri Tablo 3’te sunulmustur. Gruplarin puanlarinda, iist grup lehine gézlenen farkin
anlamli oldugu belirlenmistir. Bu dogrultuda bu maddelerin ayirt ediciliklerinin yiiksek
oldugu soylenebilir.

Tablo 4.
Para Yénetim Davranis Algist Olgeginin Alt Boyutlar: Arasindaki Korelasyon
Katsayilar: ve Cronbach Alpha Giivenirlik Katsayilart

Alt boyutlar Harcama Biriktirme Cronbach Alphar
Harcama .80
Biriktirme 44* 71
Para Yonetimi Davranig Algisi .86* .84* .80
*p<.01

Olgegin giivenirligini belirlemek icin dlcek alt boyutlar: ve dlgegin tiimii i¢in Cronbach
Alpha katsayilar1 hesaplanmistir. Tablo 4’ te goriildiigii gibi birinci uygulama grubundan
elde edilen verilere gore hesaplanan Cronbach Alpha katsayilarina gore Olgegin
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giivenirlik katsayilart harcama davranis algist alt boyutunda .80, biriktirme davranig
algist alt boyutunda .71 olarak belirlenmistir. Olgeginin tamaminin Cronbacha Alpha
katsayisi ise .80’dir. Bu dogrultuda dlgegin giivenilir oldugu sdylenebilir.

3.2.2. Dogrulayic1 Faktor Analizi Sonuglari: Olcegin gegerliligini belirlemek iizere
yapilan agimlayici faktdr analizi sonuglarina gore belirlenen ii¢ boyutlu yapinin
dogrulugunu sinamak icin dogrulayici faktor analizine basvurulmustur. Dogrulayict
faktor analizi sonucunda Ki Kare (x*=128.09), serbestlik derecesi (df=87, p=0.00)
oraninin y%/df=1.47; RMSEA= 0,069; SRMR= .093, AGFI= .85; CFI=91; GFI=.90;
NNFI=.90 oldugu gorilmiistiir. Ki kare serbestlik derecesi oraninda 3 den diisiik,
RMSEA’ nin 0.05 ile 0.08 arasinda olmasi SRMR’nin .10 dan kiigiik olmasi1 GFI ve CFI
degerlerinin .90 dan biiyiik olmasi, AGFI degerinin .85 den biiylik olmasi, NNFI
degerinin .90 dan biiyiik olmasi kabul edilebilir uyum iyiligini gostermektedir (Simsek,
2007; Yilmaz ve Celik, 2009). Bu dogrultuda para yonetim davranis algisi 6lgegiyle ilgili
iki boyutlu yapinin uygun oldugu sdylenebilir. Dogrulayici faktor analizi ile hesaplanan
standardize edilmis madde faktor katsayilar1 ve katsayilarin anlamliligina iliskin t test
sonuglar1 Sekil 2’ de sunulmustur. Goriildigii gibi madde-faktdér dogrudan iliski
katsayilar1 .45 ile .73 arasinda maddelerin hata varyanslar1 .34 ile .76 arasinda
degismektedir. Gozlenen madde 6l¢ek iliskilerinin anlamli oldugu belirlenmistir.
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Sekil 2. Para Yonetim Davranis Algisi Olgeginin Lise Ogrencileri i¢in Path Diyagrami
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Olgegin giivenirlik ¢aligmasi ikinci uygulama grubu igin tekrarlanms, Cronbach Alpha
katsayilar1 harcama davranis algisi alt boyutu igin .79, biriktirme davranig algisi alt
boyutu i¢in .73, 6lgegin tamamu i¢in .81 olarak hesaplanmustir.

3.3. Finansal Bilgi Testi

Finansal bilgi testinin gegerlik ve giivenirligini belirlemek amaciyla uzman goriiglerine
gore olusturulan taslak formun deneme ¢aligmasi sonucu elde edilen veriler kullanilarak
oncelikle madde ayirt edicilik ve giigliikleri hesaplanmistir. Madde ayirt ediciligi .30’ un
altinda olan 9 madde Slgekten gikarilmistir. Ayrica 6lgegin tiimiinden aldiklart puanlara
gore alt ve list %27’lik grupta yer alan katilimcilarin madde ortalamalari hesaplanmis,
ortalamalar arasi farkliliklart belirlemek iizere hesaplan t test sonuglar1 Tablo 5’te
sunulmustur.

Tablob.

Madde Ayt Edilicik, Madde Giicliik ve t Test Sonuglar: ve Kr-20 Sonuglart

Madde Deneme Formu Madde Ayirt Edicilik Madde giiglitk t
1 1 .30 .33 3.80*
2 2 31 .20 3.41*
3 43 .55 .63 8.13*
4 44 .45 .36 5.78*
5 5 .57 .46 8.05*
6 6 .48 .61 6.45*
7 37 .55 .63 7.59*
8 8 42 57 5.39*
9 9 45 .66 5.85*
10 10 .38 .64 4.77*
11 39 .35 .80 5.02*
12 41 .48 41 6.29*
13 15 43 .35 6.06*
14 16 .59 .39 8.69*
15 17 .67 .46 10.16*
16 18 .67 .70 6.38*
17 19 .45 41 3.55*
18 38 48 A7 6.29*
19 36 A7 40 6.07*
20 22 .30 .23 3.97*
21 23 .30 .46 6.81*
22 24 51 .32 5.83*
23 25 42 44 8.02*
24 26 .58 .26 6.54*
25 40 .37 .82 5.77*
26 42 .69 .54 10.69*
27 29 .60 .57 8.51*
28 30 47 71 6.53*
29 31 42 .52 5.26*
30 32 .46 75 6.94*
31 7 .54 .66 7.83*
32 34 .30 .32 3.68*
33 27 .34 .22 4.54*

Tiim Olcek 48 30.16*
KR-20 .83
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Tablo 5’te goriildiigii gibi finansal bilgi testinin madde ayirt edicilikler .30 ile .69
arasinda degismektedir. Madde giigliikleri incelendiginde ise .20 ile .82 arasinda
degismektedir. Bilgi testinin ortalama gii¢liigii ise .48 olarak hesaplanmistir. Buna dayali
olarak testin giicliigliniin orta oldugu sdylenebilir. Alt ve iist grup ortalamalar1 arasi
farkliliklar1 incelemek tizere uygulanan t testi sonuglarinin anlamli oldugu belirlenmistir.
Buna dayali olarak dayali olarak hem maddelerin hem de testin tamaminin ayirt edici
oldugu goriilmektedir. Testin giivenirligini ortaya koymak i¢in yapilan hesaplamada,
KR-20=.83 olarak bulunmustur. Finansal bilgi testi giinliik yasamda kullanilan temel
finans terimler (Senet ne kadar borcumuz/alacagimiz oldugu gosteren belgedir.), temel
kural ve ilkeler (Yatirim araglarinda kazang olasiligi artik¢a kaybetme olasilig1 da artar.)
hakkinda lise 6grencilerinin bilgileri 6lgmek iizere hazirlanmstir. ve bu ¢alismada elde
edilen bulgulara dayali olarak finansal bilgi Ol¢eginin gegerli ve giivenilir oldugu
sOylenebilir.

4. SONUC VE ONERILER

Bu ¢aligmada lise 6grencilerinin finansal okuryazarlik diizeylerini belirlemek {izere bir
Olcek gelistirilmesi amaglanmistir. Finansal okuryazarlik bilginin yan1 sira hem giidiisel
hem davranigsal Ogeleri iceren bir yeterliktir. Bu dogrultuda yapilan ¢alismalar
sonucunda ii¢ ayr1 bdliimden olusan bir dlcek elde edilmistir. Bu boliimlerden Para
Yénetim Ozyeterlik Algis1 ve Para Davranis Algist dlgekleri likert tipi dlgekler iken
Finansal Bilgi Olgegi 33 dogru yanlis tipi maddelerden olusan bir lgektir. Para Y dnetim
Ozyeterlik Algis1 Olgegi, planlama ve harcama ozyeterlik algis1 alt boyutlarindan
olusurken, Para Davrams Algis1 Olgegi ise biriktirme ve harcama davranis algisi alt
boyutlarindan olugmaktadir. Hem Para Yonetim Ozyeterlik Algis1 Olgegi hem de Para
Davranis Algis1 Olgegi 10 maddeden olusmaktadir.

Finansal okuryazarlik tiim bireylerin sahip olmasi gereken ozelliklere isaret etmektedir.
Calisma yasamina aktif katilsin ya da katilmasin tiim bireyler paray1 yonetme bilgi ve
davranislarina gereksinim duyarlar. Bu nedenle zorunlu egitimin son basamagi olan lise
diizeyindeki Ogrencilerin finansal okuryazarlik diizeylerini belirlemek 6nemlidir. Bu
Olcek lise Ogrencilerinin finansal okuryazarlik diizeylerini belirlemekle ilgilenen
aragtirmacilarin ve egitimcilerin kullanabilecek bir olgektir. Bu arastirmalarda lise
Ogrencilerinin finansal okuryazarlik diizeylerinin belirlenmesi, bdylece alanda bir egitim
gereksinimi  olup olmadigimmin belirlenmesi amaglanabilir. Yanm1 sira Finansal
Okuryazarlik Olgegi okullar ya da sivil toplum kuruluslari tarafindan diizenlenecek
egitim etkinliklerinde degerlendirme amaciyla kullanilabilir. Bu 6lg¢egin {iniversite
ogrencileri ve yetiskinler i¢in kullanilip kullanilamayacagi incelenmeli, gereginde bu
gruplar iginde dlgekler gelistirilmelidir.
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EXTENDED ABSTRACT

1. Introduction

Financial literacy is to know the financial information in order to increase the financial welfare
of the individuals and the society; to understand related concepts, risks and skills; to have the
motive and trust to take effective decisions in order to use this information and perception in
different financial contexts (OECD, 2013).

Financial literacy is a concept that is in the interest of financial and international institutions
such as OECD due to its effects on financial inclusion of individuals. It also refers, to
knowledge and skills that are of great importance to individuals as well.

Increased supply of a wide range of financial product and services, the context that encourages
consumption, in addition increasing risks and complicated investment instruments threaten
the wellbeing of individuals. It is becoming difficult for the individual to maintain the balance
between one's income and expenses and to save. The policy changes related to work life and
retirement require the individual to make more investment for the future. It is becoming a
necessity to invest in private health and retirement plans. On the other hand, particular
problems such as privatization of education and escalation of unemployment lead to such
consequences such as individuals going into debt at an early age. This causes the working and
producing segment of society to experience financial difficulties. In that scope financial
literacy has become an important life competence for everyone.

In some countries, financial literacy education is seen to begin in elementary school in the
form of independent lectures. In some other countries it is integrated in other subjects or it is
taught as a cross-curricular subject. PISA assesses financial literacy of youngs in many
countries which have a financial literacy curriculum. But Turkey did not participate in that
assessment. In Turkey, however, financial literacy has not been identified as a separate subject
except some compulsory lectures required by the fields of study in vocational high schools.
Knowledge and skills related to financial literacy are included within various courses and are
also attempted to be taught through certain elective courses, particularly that of
entrepreneurship. There is no data, however, on to what extent these goals are reached. Aim
of this study is to develop an instrument in order to determine the high school students’
financial literacy level.

2. Method

Financial literacy instrument has three sections. “Money Management Self-efficacy” scale is
a rating scale that ranges from 0 t0100. Money Management Behavior scale is a four-point
Likert scale. The items are answered using options that range from “Not at all true = 1” to
“Very true = 4.” The third section of instrument is Financial Knowledge Test has true/false
type questions. Because of differences of these sections two independent study have done for
validity and reliability of instrument sections.

Participants of first study were 483 high school students and “Money Management Self-
efficacy Scale” and “Money Management Behavior Scale” were applied them. Second study
was validy and reliability study of Financial Knowledge Test and 246 high school students
were participated.
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3. Findings

The 16-item preliminary test of the Money Management Self-efficacy Scale was applied to
289 high-school students as a pilot study. After the exploratory factor analysis 6 items which
the factor loads were under .50, were left out of the scale. The instrument’s construct validity
was assessed by using a principal components factor analysis of direct oblimin with Kaiser
Normalization Rotation and factor correlation matrix. Kaiser-Mayer-Olkin Measure of
Sampling Adequacy was 0.889, and Bartlett’s Test of Sphericity (x*>= 966.988) was
significant by 0.001. Using the Kaiser Eigen values criterion, three factors extracted that
collectively explained 56.25% of the variance, thus suggesting the instrument exhibited
satisfactory construct validity. The scale’s factor loads vary between .47 and .87. Also item -
total correlations vary between .63 and .51. It was seen that the scale consisted of two sub-
dimensions, namely planning self-efficacy and saving self-efficacy.

Than 10 items version of scale was conducted on 194 high school students. The results of the
verifying confirmatory factor analysis for the scale's study group indicated that the two sub-
dimension structure proposed for the scale was suitable. The fit statistics have indicated that
the research model provides a reasonably good fit to the data (y>=56.61; df=34, p=0.00;
¥?/df=1.67; RMSEA= 0,065; SRMR= .054, AGFI= .89; CFI=.96; GFI=.93; NNFI=.90. For
this group Cronbach’s alpha internal consistency coefficients of the sub-dimensions of the
scale are .80 for planning self-efficacy, .79 for saving self-efficacy and .85 for the entire scale.

Money Management Behaviour Scale has 30 item scale before pilot study. After the
exploratory factor analysis 20 item which the factor loads were under .50, were left out of the
scale. The instrument’s construct validity was assessed by using a principal components factor
analysis of direct oblimin with Kaiser Normalization Rotation and factor correlation matrix.
Kaiser-Mayer-Olkin Measure of Sampling Adequacy was 0.813, and Bartlett’s Test of
Sphericity (x?= 747.44) was significant by 0.001. Using the Kaiser Eigen values criterion,
three factors extracted that collectively explained 50.83% of the variance, thus suggesting the
instrument exhibited satisfactory construct validity. The scale’s factor loads vary between .47
and .85. Also item -total correlations vary between .56 and .35. It was seen that the scale
consisted of two sub-dimensions, namely spending behaviours and saving behaviours.

Than 10 items version of Money Management Behaviour Scale scale was conducted on 194
high school students. The results of the verifying confirmatory factor analysis for the scale's
study group indicated that the two sub-dimension structure proposed for the scale was
suitable. The fit statistics have indicated that the research model provides a reasonably good
fit to the data (¥>=128.09; df=87, p=0.00; x*/df=1.47; RMSEA= 0,069; SRMR= .093,
AGFI= .85; CFI=.91; GFI=.90; NNFI=.90. For this group Cronbach’s alpha internal
consistency coefficients of the sub-dimensions of the scale are .79 for planning self-efficacy,
.73 for saving self-efficacy and .81 for the entire scale.

The 44-item preliminary test of the Financial Knowledge Test was applied to 246 high-school
students as a pilot study. Item discriminations and item difficulties was calculated.
4. Conclusion

The results of the study indicate that the Financial Literacy Instrument Scale can be used as a
valid and reliable instrument for both high students. It is suggested that the scale should be
used by researchers or teachers who interested in student’s financial literacy level or
educational needs of them.
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