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ENTELEKTUEL SORUMLULUK VE
ELESTIRI: M. FOUCAULT, N. CHOMSKY
VE E. SAiID UZERINE BiR ANALiZ

0z

Universitelerin sayismin arttigi ve kitle iletisgim
teknolojisindeki gelismelerle birlikte hem yazili hem
de sozli olarak fikirlerin dolasiminin kolaylastig
giiniimiizde, kendisini entelektiiel olarak nitelendi-
ren ve fikirleriyle kitlelere yon vermeye calisan in-
sanlarin sayisinda da biiytik bir artis bulunmaktadir.
Entelektiiel olmanin bir meslekmis gibi algilanmaya
baslandig1 bir ortamda, entelektiiel kimligin ya da
entelektiiel sorumlulugun gergekte ne oldugu kadar,
entelektiiel bir elestirinin sahip olmasi gereken te-
mel niteliklerin neler oldugunun belirlenmesi 6nem
arz etmektedir. Bundan hareketle ana c¢ercevesi en-
telektiiel sorumluluk ve elestiri olarak belirlenen bu
calisma, ¢agdas sosyal teoride onemli etkileri olan
ii¢ biiyiik entelektiiel figiir etrafinda bu sorunu ana-
liz etmektedir. Michel Foucault, Noam Chomsky ve
Edward Said birbirleriyle etkilesim igerisinde olan,
elestirel bakis acisina sahip olmaya ve sadece yazan
degil ayn1 zamanda eylemde bulunan entelektiiel
figiiriine onem veren kisilerdir. Bahsedilen ti¢ isim
de entelektiieli kariyer ve kisisel ¢ikar beklentisiyle
iktidarla iliski icerisinde olan kisi olarak gérmemek-
tedir. Onlara gore entelektiiel sorumluluk, toplumu
aydinlatmak iizere iktidar iliskilerini elestirel sekil-
de analiz etmeyi ve her ne pahasina olursa olsun ha-
kikatin sozciiliiglinii yapmay1 igerir.

Anahtar Kelimeler: Michel Foucault, Noam
Chomsky, Edward Said, Entelektiiel, Iktidar, Cag-
das Sosyal Teori.

INTELLECTUAL RESPONSIBILITY
AND CRITICISM: AN ANALYSIS ON M.
FOUCAULT, N. CHOMSKY AND E. SAID

ABSTRACT

The number of universities has increased and the
circulation of ideas, both written and verbal, has be-
come easier with the developments in mass commu-
nication technology today. There is a great increase
in the number of people who describe themselves as
intellectuals and try to direct the masses with their
ideas. In an environment where being intellectual is
perceived as a profession, it is important to determi-
ne what intellectual identity or responsibility of in-
tellectuals really are as well as what the basic quali-
ties an intellectual critic should have. From this point
of view, this study, whose main frame is determined
as intellectual responsibility and criticism, analyses
this issue revolving around three great intellectuals
having significant influences on contemporary soci-
al theory. Having interaction with each other, Mic-
hel Foucault, Noam Chomsky and Edward Said give
importance to an intellectual figure, not only wri-
ting, but also acting, having a critical point of view.
All three names mentioned do not regard the intelle-
ctual as a person who is in a relationship with power
for the expectation of career and personal gain. For
them, intellectual responsibility includes critically
analysing power relation to illuminate people and
being the spokesperson of truth at all costs.

Keywords: Michel Foucault, Noam Chomsky,
Edward Said, Intellectual, Power, Contemporary
Social Theory.
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GiRiS

Entelektiiellere! yiiklenen (6zellikle toplumsal ve siyasal) sorumluluk ile entelektiiel elestiriye yiiklenen
anlam, A. W. Gouldner’in entelektiiellerle ilgili calismasinda belirttigi gibi bir toplumdan digerine farklila-
sabildigi gibi donemsel ya da tarihsel olarak da farkli nitelikler tagiyabilmektedir (Gouldner, 1993). Ayrica
bir toplum igerisindeki farkli kesimlerin yagam diinyasi algilar1 ve beklentilerine bagl olarak da bu konu-
daki yaklasim farklilasabilmektedir. Ortodoks Marksizm temelli analizde, entelektiielin konumu ve roli
genelde ihmal edilmis olsa da Neo-Marksist teoride farkli agilardan bu konuya daha fazla 6nem verilmistir.
Antonio Gramsci (1967), sehir ve koy tipi entelektiiel ya da geleneksel ve organik entelektiiel seklinde
ayrimlar yaparak; egemen simifin elgileri vazifesini géren ve riza iiretimine katkida bulunarak hegemon-
ya iligkilerinin siirmesine neden olan entelektiiel figiiriinii elestirirken, kapitalist toplumdaki hegemonya
iliskilerine elestirel yaklasan, somiirti iligkilerini gizlemeye yonelik riza iiretimine katkida bulunmayan ve
anti-kapitalist bir misyonla siifsal bilinci ve buna dayali miicadeleyi yiikseltmeye yonelik ¢aba sergileyen
entelektiiel figiirliniin ise gerekliligine atifta bulunur.

Muhafazakar biri i¢in entelektiiel, modern bir donemde yasasa dahi, kadim ge¢cmisin ve onla baglantiy1
saglayan geleneksel ya da kutsal degerlerin 6neminin idrakinde olan ve bunlar yasa(t)maya yonelik bir
sorumluluk bilinciyle hareket edip, modern kiiltiiriin bu noktadaki tahrip edici etkilerine dikkat ¢eken ve bu
dogrultuda toplumu bilinglendiren kisidir. Ulusalci biri i¢in entelektiiel, yiiceltilmis ulus anlayisi ¢ergeve-
sindeki fikirleriyle ulusun bireylerine rehberlik eden, cagdas uygarlik miicadelesinde yol gosteren, ulusal
kimligin ve degerlerin toplumsal hafizada insa edilmesinde oncii rol oynayan, ulusu tehdit eden unsurlari
dogru sekilde tespit eden ve bunlara karsi elestirel pozisyonda olan kisidir. Liberal biri i¢in entelektiiel,
bireyleri baski altina alan totaliter anlayislara ya da toplumsal yikimliiliikklere kars1 bireysel 6zgiirliikleri
savunan ve (evrensel) liberal ilkelerin benimsenmesi konusunda (fikirleriyle) miicadele veren kisidir. Fe-
minist biri i¢in entelektiiel, eril tahakkiime kaynaklik eden her tiirlii anlayisa karst miicadele veren ve bu
hususta diisiinsel Onciiliikte bulunan kigiyken; ¢evreci biri i¢in ise entelektiiel, ekosistemin korunmasinin
oneminin bilincinde olan, bu hususta fikirleriyle topluma onderlik eden ve hem teoride hem de pratikte
dogal sistemlere yonelik tahribati engellemeye calisan kisidir. Sosyal demokrat, anarsist ya da daha farkli
yasam goriisiine sahip biri i¢in entelektiiel sorumluluk ve elestiri ¢ercevesi de bagli oldugu goriise gore
degisebilmektedir. Yasam goriislerinin farkliligina bagh olarak ortaya ¢ikan ayrismalarin yan sira liberal
cumhuriyet¢ilik ya da ulusal muhafazakarlik 6rneklerinde oldugu gibi degisik yasam goriislerinin bir araya
getirilmesi durumuna bagli olarak bu konudaki algida kesisimler de olabilmektedir.?

Tarihsel ve toplumsal kosullara ya da siyasal tutum aliglara bagl olarak entelektiiel kesime yonelik algi-
lar farklilik arz etse de genel olarak entelektiiel nitelendirmesi; zihinsel faaliyette bulunan, toplum igerisin-
deki diger bireylerle kiyaslaninca bilgi seviyesi daha yiiksek olan ve diislinceleriyle bireyler tizerinde etkili
olup, diistinsel onciiliikk yapan bireyler i¢in kullanilmaktadir. Shils’e gore entelektiieller, sahip olduklar
fikirleri (konusma, yazma, 6gretme gibi) farkli yollarla, niifusun entelektiiel olmayan kesimlerine aktara-
rak, cesitli konularda onlara bir kavrayis ve imgelem asilarlar ve bu 6zellikleri itibariyle farkli donemlerde
tarihsel bir rol oynamiglardir (Shils, 1958: 7). Entelektiiellerin, ideoloji insa eden ve aktaran kisiler olarak
nitelendirilmeleri (Mannheim, 2017; Ulgener, 1983) de bu anlamda kayda degerdir. Bauman da toplumun
entelektiie]l olmayan kesimi ile kiyaslaninca entelektiiellerin, goriis ayriliklar1 ve hakikatin ne oldugu hu-
susunda hiikiim verme yetkisine daha kolay eristiklerini ve bu yoniiyle adeta ‘yasa koyucular’ roliinde
olduklarini belirtmektedir (Bauman, 2003: 11). Yazili hukuk metinleri haline getirmeseler de hitap ettikleri

1 Tiirk¢ede entelektiiel kelimesinin yani sira; entelijansiya, aydin, bilge, bilgin, miinevver, alim gibi farkli kelimelerin yakin
ya da es anlamli olarak kullanilma durumu s6z konusudur. Calismanin odagindan kopmamak i¢in bu konudaki etimolojik ve
epistemolojik degerlendirmelere girilmemistir. Foucault, Chomsky ve Said’in konuyla ilgili metinlerinde entelektiiel kelimesini
tercih etmis olmalar1 nedeniyle, bu ¢alisma boyunca entelektiiel kelimesi kullanilmistir.

2 Belirli bir diinya goriisiine sahip bir grup kendi beklentilerinin ya da ideallerinin diigiinsel onciisii olarak gordigi kisiyi,
‘entelektiiel sorumlulugun gercek temsilcisi’ olarak benimseyip, ona ait degerlendirmeleri ve elestirileri de ‘hakikat sdzctiligi’
seklinde degerlendirirken, karsit diisiincede olan ya da Gtekilestirilmis bir grubun diislinsel temsilcisi oldugu diistintilen bir en-
telektiieli de ayn1 sekilde otekilestirerek, onu hakikate kor olmak, cehaletin temsilciligini yapmak ya da hakikati ¢arpitmak ile
itham edebilmektedir.
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toplulugun tiyeleri tarafindan isleyis ve uygulamada dikkate alinmak iizere, entelektiiellerin birtakim stan-
dartlar olusturduklarini séylemek miimkiindiir (Arslan, 2007: 80).

R. Williams (2012: 204-205), entelektiiel kelimesinin yirminci yiizyilin ortalarina kadar Ingilizce’de
olumlu bir anlamdan ziyade (toplumdan kopukluk gibi) olumsuz kullanimlara sahip oldugunu, sonrasinda
bu yondeki olumsuz tutum belirli agilardan etkisini siirdiirse bile 6zellikle en genel tiirde zihinsel isleri
yapan insanlar1 nitelendirmek iizere kullanilmasiyla bu kavram hakkinda daha olumlu ¢agrisimlarin ortaya
¢ikmaya basladigini belirtmektedir. Tarihsel ve toplumsal kosullar altinda entelektiiele yonelik bu alg1 ko-
nusunda Julien Benda daha farkli bir degerlendirmede bulunmaktadir. Benda (2017), 19. yiizyila gelinceye
degin, insanligin zaman zaman kotiiliigii yesertmesine ragmen, ‘okumus, egitimli kimseler’ olarak entelek-
tiiellerin, insanhigin iftihar kaynagi olacak sekilde, iyiligi yliceltmeyi basardiklarini, ancak 19. yiizyildan
itibaren bu konuda keskin bir degisim yasandigina dikkat ¢ekmektedir. Ona gore, 19. ylizyilin sonundan
itibaren, entelektiieller siyasi ihtiraslara kapilmaya baslamis ve entelektiiel cercevedeki faaliyetlerine de
bu siyasi ihtiraslarini katmaktan geri kalmamislardir. Benda, 1rksal, siifsal ya da ulusal tiirden ihtiraslara
kapildig1 oranda, entelektiiellerin kendi asli sorumluluklarini yerine getirmede ya da gercek entelektiiel is-
levlerini gerceklestirmede basarisiz olduklarini belirtmektedir. Ona gore modern entelektiieller, bir yandan
evrensellik hissini yerip, tikele baglilig1 6verken, 6te yandan somut fayda ya da maddi giice sahip olmay1
onemseyip, manevi fayday1 kiiciimsemektedirler. Elbette modern donemdeki biitlin entelektiielleri kapsa-
yacak sekilde yapilan Bati merkezli bu degerlendirmenin asir1 genelleme igerdigini belirtmek gerekir.

A. Montefiore, entelektiiellerin politik sorumlulugu tlizerine yaptigi ¢alismada (1990), entelektiiel bir
calismanin sahip olmasi gereken temel nitelikleri ortaya koymaya ¢aligmigtir. Ona gore entelektiiel bir ca-
lisma, hakikati saglam sekilde ifade etmeye yonelik bir ¢aba icermeli ve bu ¢abanin gergeklestirilmesinin
kiiltiirel olarak nasil bir etkilesim ortaya ¢ikaracagini goz ardi etmemelidir. Bu etkilesim siirecinde, sos-
yo-politik giigler tarafindan bu ¢aligmaya yonelik gelebilecek olasi tehditler tizerinde de durulmali ve bu tiir
tehditlere kars1 entelektiiel ¢aligmay1 miimkiin kilacak kosullar1 savunmaya yonelik ahlaki bir sorumluluga
sahip olunmasi gerektigi gibi bu ahlaki sorumlulugun ortaya konulacak ¢aligmada felsefi agidan da temel-
lendirilmesi gerekmektedir.

Entelektiiel, diigiinsel anlamda etkilemek ve belirli bir yonde pratige yonlendirmek iizere, fikirleriyle
insanlara hitap eder. Bununla birlikte entelektiiel, elitist bir yaklagima sahip oldugu oranda, diisiincelerinin
muhatab1 konumundaki toplum kesimlerinden kopuk bir konumda da olabilmektedir. Fildisi kulede yasa-
y1p, kendini toplumdan soyutlayan, hakikati ve ilericiligi kendi tekelinde géren, insanlar1 hor géren ve kisi-
sel ¢ikar pesinde kosan entelektiiel figiirii genelde elestiri konusu olurken, entelektiielin iktidar odaklarina
kars1 mesafeli bir konumda olmas1 ve her ne pahasina olursa olsun ‘hakikat’i sdylemesi ise, entelektiiel
ozerkligin korunmasi anlaminda, genelde olumlu yonde degerlendirmelere konu olmaktadir. Bu noktada
entelektiielin kendi fikirleri de dahil olmak {izere elestirel bir paradigmaya sahip olmasi, ger¢cek anlamda
entelektiiel bir bilin¢ ve sorumluluk baglaminda 6nem arz etmektedir. M. Winock da entelektiiel misyonu
nitelendiren temel niteliklerden birinin elestirel bakis acis1 oldugunu belirtip, bu hususun 6nemine ve ger-
cek entelektiielin gayrisahsi pozisyonuna dikkat ¢ceker (Winock: 2007: 617). Entelektiiel misyonun gercek-
lestirilmesinde dnemli yeri olan elestirel bakis acisinin sahip olmasi gereken asli niteliklerden biri, kisisel
cikar elde etme arzusuna hizmet etmemesidir. P. Bourdieu (2006: 16-17), gercek bir demokrasinin olabil-
mesi i¢in gergek bir elestirel kars1 gli¢ olmasi1 gerektigini ve bunun i¢in de ‘kendini bilgin sanan’ kisilerden
(doxosophos) dte, sorumluluklarinin farkinda olan elestirel entelektiiellere ihtiya¢ oldugunu belirtmektedir.

Entelektiiel sorumluluk ve elestiri ile ilgili bu calisma, dile getirdikleri fikirlerle cagdas sosyal teoride

biiyiik etkileri olan; Michel Foucault, Noam Chomsky ve Edward Said etrafinda konuyu ele almaktadir. Bu
ti¢ entelektiiel, birbirleriyle baglantili isimler olmalar1 nedeniyle tercih edilmistir.> Calismada bu ii¢ ente-

3 Foucault, Chomsky ve Said birbirleriyle etkilesim icerisinde olup, ¢esitli etkinlikler vesilesiyle bir araya gelmis isimlerdir.
Bunlardan bazilari kitaplastirilmigtir. Foucault ve Chomsky’nin (2012) insan dogast iizerine yaptiklar1 sdylesi bunun érneklerin-
den biridir. Bu etkilesime bir diger 6rnek, Chomsky nin Filistin-israil sorunu ve ABD’nin bu konudaki konumu iizerine yazdig
Fateful Triangle (1999) ¢aligmasidir. Bu ¢alismanin 6nsoziinti E. Said yazar ve Chomsky’nin bu eserinin, bu hususta yazilmis
en tutkulu kitap oldugunu belirtir.
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lektiielin fikirleri ve ¢alismalart ile ilgili genel bir degerlendirme yapmanin 6tesinde, ¢calismanin kapsami
dahilinde, entelektiiel sorumluluk ve elestiri etrafindaki fikirleri lizerine degerlendirmeler yapilmistir.

1. HAKIKAT TEKELCiLiGi KARSISINDA iKTIDAR AGLARINI ACIGA CIKARMAK:
AKTIVIST BiR ENTELEKTUEL OLARAK MICHEL FOUCAULT

20. yiizy1lin en 6nemli teorisyenlerinden biri olan Paul-Michel Foucault (1926-1984); psikiyatri, krimi-
noloji, felsefe, tarih, siyaset, sosyoloji gibi farkli alanlar1 kapsayan disiplinlerarasi ¢caligmalarinda takindigi
elestirel bakis agisina paralel olarak, entelektiielin rolii konusundaki elestirel yaklasimiyla da dikkat ¢eker.
Kendisinin ‘iktidar teorisyeni’ olmadigini sdyleyen Foucault (2001b: 47; 2011b: 340-341), bir kurumda,
idarede ya da egemen bir sinif ile tahakkiim altindaki sinif arasinda rol oynayan iktidar iliskilerinin verili
andaki isleyisini ele aldigini ve tarihsel agidan benligin kurulmasi ya da benligin doniisiimliiliikk bigimi ve
bunun iliskilendirildigi hakikat sdyleminin olusum tarziyla ilgili tarih yaptigini belirtmektedir.

Geleneksel entelektiiel figiiriine elestirel yaklasan Foucault’nun, bu yondeki elestirileri 6zellikle 1968
hareketinin akabinde yogunluk kazanir. Foucault, entelektiielin sadece yazma isiyle ilgilenen bir kisi olarak
konumlandirilmasini ve yazma edimine bu ¢ergevede alt-iist edici bir islev yliklenip, pratik ya da eylem bo-
yutunun ihmal edilmesini elestirir (2014b: 272-273). Yazinin eylem giiciinden yoksun birakildig1 kapitalist
bir toplumda, bu kosullar altindaki yazma ediminin yalnizca egemen gii¢lerin baskici sistemini gii¢clendir-
meye yaradigini savunan Foucault, entelektiiel ugrasiy1 toplumsal bir statii edinme ugruna yapmayan ve ak-
tiiel toplumsal gelismeleri, tarihsel veriler 1s181nda dogru ve elestirel tarzda okuyabilen aktivist entelektiiel
figiirtiniin 6nemine dikkat cekmektedir.

Foucault’nun kisisel hayatinda sahip oldugu aktivist yon dikkate alindiginda, bu durum daha iyi anlagi-
lacaktir. Paris ya da Berlin gibi yerlerde katildig1 protesto eylemleri kadar, Bat1 dis1 diinyadaki gelismeleri
de yakindan takip etmesi ve bu noktadaki aktivizmi bu agidan dnemlidir. Sadece Cezayir somiirgeciligi de-
gil, Bat1 dis1 diinyadaki Bat1 somiirgeciligi karsit1 tutumu, Vietnam Savasi karsiti olarak, ‘Vietnam’a Gemi’
projesinin organizatorliigiinii ve sorumlulugunu iistlenmesi, iran’daki gelismelerle yakindan ilgilenmesi
ve olan biteni dogrudan gdzlemlemek icin iran’a gitmesi, Filistin kamplarinda kalmasi, Tunus’ta iiniver-
sitede ders verdigi donemde, 1968’deki eylemlerde 6grencilerinin bir kisminin tutuklanmasi sonrasinda,
onlarin saliverilmesi i¢in tiniversite ile olan s6zlesmesinin iptal edilmesine neden olan ¢esitli eylemlerde
bulunmasi, disiplin ve gozetim toplumuna dikkat ¢ekmek igin 1971°de ‘Hapishaneler Uzerine Enformas-
yon Grubu’nu kurmasi, Brezilya’ya iiniversitede ders vermek iizere gitmesi ve bu tilkedeki baski rejimine
tanik olduktan iki ay sonra, 6zglrliigiin olmadig bir iilkede ders vermeyi reddederek bu iilkeden ayrilmasi
gibi gelismeler, Foucault’nun aktivist entelektiiel yoniine sadece birka¢ ornektir.* Deleuze’iin (2013: 44),
Foucault’yu, teori ve pratik yonii dogrudan baglantili olan, “yeni iktidar kavrayisini icat eden ilk kisi”
olarak nitelendirmesi de bu agidan kayda degerdir. Ote yandan Foucault’nun entelektiiel sorumluluk gerge-
vesinde, sadece teoriye degil, eyleme de 6nem veren biri oldugunu belirtirken, bunun bir diisiincenin ya da
sorununun sloganik diizeye indirgenmesi, aynilastirilmasi ya da tiilketim nesnesine doniistiiriilmesi seklinde
olmadigini da belirtmek gerekir.

Ozellikle Louis Althusser’in etkisiyle, baslangicta Marksc1 bir egilime sahip olan Foucault, Althusser’in
onde gelen kuramcilarindan biri oldugu Fransiz Komiinist Partisi’ne {iye olsa da kisa bir siire sonra buradan
ayrilmis ve tasnif edici ideolojik kimliklere kendisini indirgememeye 6zen gosteren bir entelektiiel figiirii
cizmistir. Foucault’ya gore entelektiiel’in baslica sorumlulugu, -biiyiileyici sozlerle- kitlelere 6giit vermek
ya da onlar adina karar vermek degildir (2012b: 45). Bu noktada entelektiiel, kitleleri nesnelestirerek neyin
nasil olmasi gerektigine karar veren ya da ne sekilde yasanmasi gerektigine dair standartlar ortaya koyan
‘kutsal ya da buyurgan kisi’ pozisyonunda olmamalidir. Zira boyle bir durum entelektiielin kitleler nezdin-
de kendisini bir gli¢ odagina doniistiirmesi ve kendi iktidarini ilan etmesi olacaktir.

4 Foucault’nun biyografisi ve hayatindaki bu gelismelerle ilgili ayrintili bilgiler i¢in bkz. Eribon (1991); Miller (1994) ve Ma-
cey (1995).
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Foucault, Antik Yunan’daki parrhesia methumu tizerine yaptig1 analizde, bir insana kars1 fiziksel siddet
kullanmakla, onu bastan ¢ikarmak icin entelektiiel becerisini kullanmak arasinda 6nemli bir fark olmadi-
gin1, hatta ikincisinin daha kétii olduguna dikkat ceker (2012a: 32). Ilkinde iradesi ya da istegi disinda bir
insana katiiliikk yapmak s6z konusuyken, ikincisinde bireyi aldatarak, iradesini ele gegirmek ya da diisiinme
ve konusma becerisini olumsuz sekilde kullanarak, kendi arzular1 dogrultusunda bir insan1 manipiile etmek
durumu s6z konusudur. Bu durum her seyden once, gergek bir entelektiiel sorumluluk ile bagdasmayacak
sekilde, entelektiielin kendi odaginda bir iktidar iligkisi tesis etmesi anlamina gelmektedir.

Iktidarin tesisinde, isleyisinde ve varligini siirdiirmesinde sdylemsel diizen hayati bir rol oynar (Fouca-
ult, 1987). Yasama tarziyla ilgili belirli standartlarin olusturulmasina dair sdylemler, bu dogrultuda haya-
timizda olmasi ve olmamasi gerekenlerle ilgili iiretilen sOylemler, nelerin arzu edilmesi gerektigine dair
sOylemler, olay ve olgulara yonelik sahip olunmas1 gereken bakis agisiyla ilgili sdylemler ve bunlara eslik
eden diger sOylemlerin yan sira hayatin farkli alanlarinda mevcut olan 6rtiik hegemonyanin ya da baskici
hiyerarsinin varligini gizlemeye yonelik sdylemler, iktidar iliskilerinin tesisinde ve yeniden iiretiminde ya-
kindan rol oynamaktadirlar. Entelektiiel sorumlulugun gereklerinden biri, kendi odaginda bir iktidar iliskisi
tesis etmemek iken, bir digeri de baskici iligkileri doguran ve 6zglirliik yanilsamasina neden olan sdylemsel
diizenin bir parcasi olmamak ve bodylece iktidarin yeniden iiretimine katkida bulunmamaktir.

Foucault’nun yaptig1 degerlendirmeler dikkate alindiginda, entelektiielin kendi odaginda bir iktidar ilig-
kisi tesis etmemeye 6zen gostermesi gerektigi diisiincesinin yani sira baskici iktidar iligkilerinin varligini
stirdiirmesinde de rol oynamamasi gerektigi yoniindeki yaklasim, entelektiielin suskun bir eylemsizlige
mahkim olmas1 anlamina m1 gelmektedir? Elbette ki hayir. Foucault’ya gore (2014a) entelektiiel kisi, haki-
kati kendi tekelinde gérmemeli ve sadece baskalarinin diisiincelerini degil, ayn1 zamanda kendi diisiincele-
rini de (gerektiginde) degistirecek bir anlayisa sahip olmalidir. Siirekli bir hakikat kaygisinin rehberliginde,
kendini gelistirerek hem kendi diisiincelerini hem de bir peygamber gibi davranmaksizin, bagkalarinin dii-
stincelerini degistirme ¢abasi ig¢erisinde olmak, Foucault’ya gore entelektiielin varlik nedenidir. Bu noktada
entelektiiel bilgi, bir iktidar iliskisinin kurulmasina araci olmaktan 6te ya da iktidar oyunlarinda taraf ol-
maktan 6te, baskict iktidar iligkilerine zemin olusturan ortiik hakikatin desifre edilip, anlasilmasini sagla-
yarak, hayatta kalmanin aract olmaktadir. Gizlenmis hakikati desifre edecek olan elestirel bilgi, iktidarin
tahakkiimii altindaki bir diinyadan, 6zgiirliige agilan kap1 olacaktir.

Entelektiielin baslica sorumlulugu, modern toplumlarda sadece devlet aygit1 ve yoneticilerine ait uy-
gulamalarla siirlt kalmayip, giindelik hayat ig¢erisindeki mikro iligkilere de sirayet eden ve giderek daha
da incelen mikroskobik iktidar dizilerini agiga ¢ikarmak olmalidir. Foucault, Chomsky ile yaptiklar1 sy-
leside (2012: 43), toplumsal diinyay1 fiilen denetleyen, bastiran ya da ezen biitiin siyasi iktidar iligkilerini,
gizlenmis olsalar dahi, entelektiiel sorumluluk geregi, gozler oniine sermek gerektigini ifade etmektedir.
Buradaki iktidar iliskilerinden kast edilen sadece iktidardaki siyaset¢ilerle sinirli bir iliski olmayip; aile,
tiniversiteler de dahil olmak tizere okullar, tip, psikiyatri ve hapishaneler gibi toplumsal diinyadaki diger
yapilarin, siyasal iktidarin varligini siirdiirmesindeki rolleri ve yine bu iktidar iligkilerinin giindelik hayat
icerisinde farkli boyutlardaki yansimalaridir. Boyle bir durumda entelektiiel, bireylerin kusatildiklar: ya
da hapsolduklar1 baskici iktidar mekanizmalarini goriiniir kilarak, analiz etmelerini saglayacak ve bdylece
onlara bilingli ve 6zgiir failler olma imkani saglayacak araglari sunma yoniinde oldukga gii¢ bir sorumluluk
edinmis kisi olmaktadir:

“(...) Entelektiielin rolii, bir siiredir, gizli bigimde isleyen baskici iktidar mekanizmalarini goriiniir kilmaktan
ibarettir. (...) Iktidarm yalnizca baski uygulamaktan -bastirmak, engel ¢ikarmak, cezalandirmak- ibaret olma-
digini, arzuyu yaratarak, zevki kiskirtarak, bilgiyi iireterek bundan daha derine niifuz ettigini de géstermelidir.
(...) Iktidar kendini bastirmakla, ger¢ege erismeye sinir gekmekle, bir sdylemin ifade edilisini engellemekle
sinirlamaz: Tktidar bedeni galistirir, davranisa niifuz eder, arzu ve zevkle ic ige girer, iste onu bu ¢alisma i¢inde
suclistli yakalamak gerekir; yapilmasi gereken sey bu analizdir, bu da gii¢ bir seydir” (Foucault, 2012b: 48-49).

Butler, Foucault’nun analizi konusunda, 6nemli bir paradoksa dikkat c¢eker: Iktidar hemen hemen her
yonilyle 6zneyi kurguluyorsa, tabiiyet iligskisine dayali sartlarda yasadig1 halde bireyin iktidar odaklarina
kars1 miicadele edecek aktif bir 6zneye doniismesi ve 0zgiirlesmesi ne denli miimkiindiir? (Butler, 1997).
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Foucault agisindan bunun bir paradoks olmadigini belirtmek gerekir. Foucault’nun yaptig1 haliyle, olumsuz
bir olguyu ac¢iga ¢ikarmak, bu olumsuz olguyu onaylamak anlamima gelmemektedir. Foucault’nun kendi
ifadesiyle, iktidar iligkisinin oldugu her yerde, bu etkiyi alt edecek ve onu ¢ikmaza siiriikleyecek bir direnis
olasilig1 da vardir (Foucault, 2002). Farkli iktidar odaklarina ait bir sarmal i¢indeki denetimden kurtulabil-
menin ilk yolu, kapatildiginin farkinda olmaktan ge¢mektedir. Nihayetinde Foucault (2001a: 3), insanlarin
ozgiirliiklerini kisitlayan yapilarin yikilabilecegini ortaya koymaya calistigini belirtmektedir. Entelektiiel
bu noktada kendi uzmanlik alan1 dahilinde 6nemli sorumluluklar icra edebilir. Foucault’nun entelektiieli,
evrensel bir biling roliine biirlinen ve evrensel s6z sdyleme pesinde kosan bir figiir olmanin Gtesinde, ‘spe-
sifik (0zgiil) entelektiiel” olarak adlandirdig: ve kendi uzmanlik bilgisinden yararlanarak, gizlenmis bilgi
ve iktidar mekanizmalarini goriiniir kilmaya yonelik ¢aba icerisine giren kisi olmaktadir. Foucault (2012b:
244-245), entelektiiellerin daha dncesinde evrensel bir filozof olma pesindeki ugrasisina karsin, 20. yiizy1-
lin ikinci yarisindan itibaren entelektiielin ¢ergevesinin genisledigini ve farkli disiplinler igerisindeki ente-
lektiiellerin, kendi alanlar1 dahilinde, iktidarin isleyisini denetlemeye yonelik sirlar1 agiga ¢ikararak, dnemli
roller oynayabileceklerini ifade etmektedir.

Foucault’nun diinyanin farkli yerlerindeki iktidar iligkilerinin neden oldugu tahakkiim sorunlariyla ya-
kindan ilgilenen ve iktidarin farkli bigimlerine dair de siklikla analizlerde bulunan biri oldugu dikkate
alindiginda, evrensel s6z sdyleme pesindeki entelektiiel anlayisini elestirerek, spesifik entelektiiel vurgu-
su dahilinde entelektiiel ugrasiy1r dar uzmanlik alanlarina indirger goriinmesi elestirilebilir. Ancak Fouca-
ult’nun (2011a) gerek geleneksel entelektiiel anlayisina yonelik elestirilerde bulunmak gerekse de yasadigi
donemde Ozellikle Marksist ¢cevrelerde egemen olan, entelektiielin evrenselligin temsilcisi olduguna dair
yaklasimlari elestirmek i¢in bu kavrama basvurdugunu g6z ardi etmemek gerekir. Yanlis anlamalara neden
olsa da spesifik entelektiiel vurgusunun, iktidar odaklarina karsi1 global diizeyde bir miicadele verilmemesi
gerektigi anlamini igermedigini 6zellikle belirtmek gerekir. Foucault’nun bu kavrama bagvurmasinin temel
nedenlerinden biri de gegmis donemlerden farkli olarak, modern toplumlarda artan (ve 1960’lardan beri
hizlanan) uzmanlagsmaya bagl olarak, bireylerin giderek spesifik alanlarda calismaya baslamasidir. Fou-
cault, degisik bilgi bicimlerinin ortaya ¢iktig1 spesifik alanlarda dogrudan elde edilen bu somut bilincin
bir avantaj olabilecegini diisiinmektedir. Zira iktidarin ya da iktidar iligkilerinin tekil bir tiirii ya da bi¢imi
yoktur ve her topluma egemen hakikat rejimi ve hakikat siyaseti de farkli nitelikler tasiyabilmektedir. Bu
noktada alandan dogrudan elde edilen bilgi, spesifik entelektiielin iktidar iligkilerini desifre etmesini ko-
laylastirici bir unsur olacaktir. Ancak spesifik entelektiielin de oniinde ¢esitli riskler vardir ve bu risklerden
belki de en 6nemlisi, dar uzmanlik alanlarina hapsolup, yerel miicadeleyle sinirli kalmak ve global bir stra-
teji glidememektir. Bu konudaki bir diger risk de maasl bir ¢alisan olarak, calistig1 kurumdaki hegemonya
bi¢imlerinden, tam anlamiyla elestirel bir bakis acisina sahip olamadigi i¢in kopamamak, kariyer kaygisi
tasiyip, kisisel ¢ikarlarinin pesinde kosmak ve dolayisiyla gergek entelektiiel sorumluluga sahip olamamak-
tir. Bu risklerin iistesinden geldigi durumlarda, spesifik entelektiiel onemli roller oynayabilmektedir.

2. iIKTIDARIN HiZMETINDE OLMAK YA DA HAKiKATi SOYLEMEK: NOAM CHOMSKY'E
GORE ENTELEKTUELIN AHLAKi SORUMLULUGU

Avram Noam Chomsky’nin ¢aligsmalarina baktigimizda, yilizden fazla kitap, yiizlerce makale ve bin-
lerce konusma/réportaj ile akademi diinyasinda esine az rastlanir liretkenlikte bir profille karsilasmakta-
y1z. Chomsky, dilbilim ve dilbilim kurami iizerinden temellendirdigi zihin ve insan dogas1 felsefesi ile
siyaset olmak lizere {i¢ alana onemli, belirli noktalarda (6zellikle dilbilim alaninda) ¢igir agan katkilarda
bulunmustur. Chomsky’nin aktivist entelektiiel kimligi ve siyaset lizerine yaptig1 ¢alismalarin, akademik
kimligine atifta bulunan dilbilim ¢aligmalar1 kadar taninirliga sahip oldugu rahatlikla sdylenebilir. Siyaset
alaninda yaptig1 ¢calismalarin genel odagint ABD’ nin somiirgeci dis siyasetine yonelik amansiz muhalefeti
olusturmaktadir. Chomsky nin 6zellikle 1964°te ABD’nin Vietnam’a miidahalesiyle baslayan ve giinlimiize
kadar devam eden muhalefeti, devlet politikalarinin yalanlarina, aldatmalarina, insanlik dis1 hareketlerine
yonelik, merkezinde hiikiimetin eylemleri ile bu eylemlerin resmi propaganda sistemi tarafindan tasvir
edilmesi arasindaki esitsizlige yapilan siirekli vurgunun yer aldig1 bir dizi yikici saldir1 diretti (Smith, 1999:
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190). Onun sz konusu politikalar ¢ercevesinde ele aldigi en 6nemli konulardan biri de entelektiielin bu
politikalar karsisinda kendini konumlandirdig: ya da konumlandirmasi gerektigi yer meselesidir.

Entelektiiel nedir sorusuna, bunun o kadar da ciddiye aldig1 bir terim olmadig1 yanitin1 veren Chomsky,
tanidig1 entelektiiellerin cogunun entelektiiel ugras olarak nitelendirilebilecek etkinliklerden ¢ok uzak ol-
dugunu diisiinmektedir. Chomsky, entelektiiel is¢iler dedigi ve akademik faaliyetlerin 6nemli bir kismini
da dahil ettigi, elleriyle degil de zihinleriyle ¢alisan insanlarin ¢cogunun yaptiklari isin, sdylenenleri aktaran
katiplikten ibaret oldugunu dile getirmektedir (Chomsky, 2011: 8). Chomsky’nin terim olarak entelektiieli
ciddiye alinacak bir sey olarak gormemesinin temelinde 6zellikle teknik islerde ¢alisan bireylerin iktidarla
kurdugu iligski 6nemli bir sebeptir. Dolayistyla Chomsky’nin bu konuda elestirdigi entelektiiel figiirliniin,
iktidara hizmet eden entelektiiel figiirii oldugunu belirtmek gerekir. Ciinkii bu tiir entelektiieller, kitlesel
medya ve riza mithendisligi vasitasiyla riza iireterek ve propaganda teknikleriyle toplumsal zihin diinyasini
yonlendirerek (Chomsky, 2014; Chomsky, 2017b) iktidarin emellerini gerceklestirmesinde kilit rol oyna-
maktadir. Chomsky’e gore, 6zellikle modern toplumlarda az ya da ¢ok tanimlanabilir bir kategori olarak
gelisen ve gegen ylizyildan itibaren kendilerini yonetici olarak gérmeye baslayan entelektiieller genellik-
le kendilerini ¢ok zeki ve aydinlanmis kimseler olarak gérme egilimindedirler. Tarih yazma ve sosyoloji
yapma gorevine sahip olan bu siifin sundugu diinya resminde halk, hi¢gbir seyden anlamayan aptal ve ca-
hil yiginlardan olusur (Chomsky, 2017a: 93). Chomsky’e gore entelektiiellerin ¢izdikleri tablonun aksine,
toplumun beyni en fazla yikanmis, en cahil ve en aptal kesimini entelektiieller olusturmaktadir; ¢iinkii her
seyden once toplumun okuryazar kesimi olarak, mimarlar1 olduklar1 propaganda sisteminin ayn1 zamanda
en biiylik kurbanlaridirlar (Chomsky, 2014:221, Chomsky, 2017a: 94-203).

Chomsky entelektiieli olumlu bir ¢agrigimla ifade etmesi gerektiginde ise, “seyler hakkinda diistinmeye,
seyleri anlamaya, seyleri ¢oziimlemeye, belki de bu kavrayislarini acik bir sekilde ifade etmeye ve baska-
larina anlatmaya calisan kimseler” oldugunu ifade etmekte ve bunu da “entelektiiel hayat™ olarak tanim-
lamaktadir (Chomsky, 2011: 8). Chomsky’nin bu faaliyetleri “entelektiiel hayat” olarak tanimlamasinin
nedeni, akademide ya da baska teknik konumlarda isler yiiriiten ayricalikli sinifin igerisinde bulunmasi ge-
reken eylemler olarak anlagilmamasi gerekliliginden ileri gelir. Elbette ki iktidarin yalan ve propagandalari-
na kars1 teyakkuzda olmak dogasi geregi adaleti arayan bir varlik olan her insanin sorumlulugudur. Gergek-
ler, bilmek isteyen herkes tarafindan bilinir (Chomsky, 2017c) ve her insan dahil oldugu eylemlerden (ya
da eylemsizliklerinden) ve bu eylemlerin sonuglarindan sorumludur (Chomsky, 2001). Ancak hiikiimetin
propaganda aygitinin giiciiniin fazlaligi, konuyla ilgili bir aragtirma ¢abasi igerisine girismeyen yurttasin,
hiikiimetin agiklamalarini gerceklerle karsi karsiya getirmesini zorlastirir. Bu durumda insanlarin sorumlu-
luguyla entelektiielin sorumlulugu arasinda énemli bir ayrim ortaya ¢ikmaktadir. Ozellikle Bat1 diinyasinda
entelektiieller; siyasi 0zgiirliik, bilgiye erisim ve ifade 6zgiirliigiinden gelen 6nemli bir giice sahiptirler. Bu
ayricaliklt azinlik i¢in Bat1 demokrasisi, mevcut tarihsel olaylarin bize sunuldugu ¢arpitma, ideoloji ve sinif
cikarlar1 perdesinin ardinda yatan gercegi aramak icin bos zaman, kolaylik ve egitim imkanlar1 saglar. Her
ayricalik birtakim firsatlar sundugu gibi yeni sorumluluk alanlar1 yaratir (Chomsky, 2017¢). Bu durumda,
entelektiieller de dahil olmak {izere Amerikan halkinin su¢ ortakligi ve bazen dogrudan destegi ile ABD
hiikiimeti tarafindan gerceklestirilen eylemlerden bahsettigimizde entelektiiellerin sorumluluklari, onlarin
sahip oldugu benzersiz ayricaliklar diisiiniildiigiinde, Macdonald’in “insanlarin sorumlulugu™ dedigi sey-
den c¢ok daha derindir (Chomsky, 2017¢, 2001).

Chomsky, entelektiiellerin “gérevi” ile, ahlaki sorumluluklari arasinda bir ayrim yapar. Ona gore ente-
lektiiellerin gorevi, diger insanlarin diinyayr mevcut otorite ve ayricaliklar1 destekleyecek sekilde kavra-
malarini saglamak i¢in calismaktir. iktidarin hizmetinde olan toplumsal kurumlarin bu insanlara zaman ve
olanak saglamasinin nedeni de budur (Chomsky, 2011: 9). Gorevlerini yerine getirmeyi biraktiklar: takdir-
de ise islerini idame etme firsatin1 kaybetme riski ile kars1 karsiya kalmalar1 kaginilmaz olur. Chomsky’nin
entelektiiellerin gorevi ile ilgili yapmis oldugu degerlendirmeler, L. Althusser’in Ideoloji ve Devletin Ide-

5 1967°de yayimlandiginda biiyiik ses getiren The Responsibility of Intellectuals adli makalesinin ortaya ¢ikmasinda, Chomsky
iizerinde 6nemli bir etkisi olan ve 1940’larin savas ortaminda hiikiimetlerinin yaptiklar1 miidahalelerde, entelektiielin ve toplu-
mun sorumluluklari izerine yazdig1 bir dizi makalenin toplandigi kitap i¢in bkz. Macdonald (1957).
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olojik Aygitlarr’nda entelektiiellerle ilgili yaptig1 analizle paralellikler tasir. Althusser (2002: 94), devletin
halk kitleleri tizerinde egemenligini saglamasinda; baski, tehdit ve santaja dayali devlet ideolojisinden ¢ikar
saglayan entelektiiellerin oynadiklari role dikkat ¢cekmekte ve sistemin kendisini yeniden nasil iirettigini
analiz etmektedir. Chomsky, bu anlamda iktidarin hizmetinde olan entelektiiel figiiriinii elestirirken, ente-
lektiiellerin sahip olmasi gereken ahlaki sorumlulugu ise daha farkli bir boyutta degerlendirmektedir. Ona
gore entelektiiellerin ahlaki sorumluluklari, hakikati anlamaya ¢aligsmak, diinyay1 anlamaya dair bir kavra-
yisa ulagmak icin baskalariyla is birligi yapmak, diger insanlar1 bu konuda aydinlatmak, onlarin da hakikati
kavramasina yardim etmek ve yapici eylemler i¢in zemin olusturmaktir. Ancak burada bir ¢atismanin or-
taya ¢ikmasi kaginilmazdir; ¢iinkii entelektiiel bu ahlaki sorumluluklar: yerine getirdiginde, iktidarin bek-
lentilerinin aksine eylemlerde bulunmus olacaktir ve entelektiiel faaliyetlerini siirdiirmek i¢in sahip oldugu
imtiyazlar1 kaybetmeyle kars1 karsiya kalabilecektir (Chomsky, 2011: 9-10). Entelektiiel durus agisindan bu
noktadaki ahlaki sorumluluk, bu tiir bir kayb1 goze almaktir.

Giicle kapismaya girmek, pahaliya mal olan ve mesakkatli bir istir; aksine iktidarla uyum igerisinde
olmak, hi¢bir bedel 6dememenin yaninda kisisel olarak bir¢ok ¢ikar saglamanin muhtemel oldugu bir du-
rumdur (Chomsky, 1993: 21). Bu ylizden her toplumda entelektiiel olarak kabul gorenlerin ezici ¢gogunlu-
gu iktidara tabi olma egilimindedir. Iktidara tabi olmayanlar ise, giicii ellerinde bulunduranlar tarafindan
entelektiiel olarak kabul edilmeyip, muhalif ya da “ideolojik” olmakla itham edilip marjinallestirilirler
(Chomsky, 1998: 203). Chomsky’e gore entelektiielin rolii tarihteki peygamberlerle esdeger bir konum-
dadir. Yaygin goriilen entelektiiel figiirii, kendi ayricalikli konumlarini kaybetmemek ugruna iktidara dal-
kavukluk eden, en i1yi ihtimalle sessizlige gomiilen sahte peygamberler gibidir. Bu tiir sahte entelektiieller,
giinlimiizde iktidar odaklar1 tarafindan saygin olarak nitelendirilseler bile tipki sahte peygamberlerin kendi
zamanlarindan ylizyillar sonra sahte peygamberler olarak adlandirilmalari gibi, onlar da tarih igerisinde hak
ettikleri gercek degeri bulacaklardir. Kendi doneminde hem manevi hem de jeopolitik meselelerde elesti-
riler gelistiren peygamberler iskencelere maruz birakilmais, siirgiine yollanmiglardir. Giintimiizde ise ahlaki
sorumluluk sahibi entelektiieller, resmi yalanlar ifsa ettiklerinde ya da hakikati dile getirdiklerinde, birta-
kim damgalamalara maruz birakilmakta ve ana akim medya igerisinde yer edinmeleri imkansiz hale geti-
rilmektedir. Chomsky’e gore muhalifleri marjinallestirme egilimi hep olmustur, fiili glic ve egemenlikteki
biiyiik esitsizlikler var oldugu siirece de hep olacaktir (Chomsky, 1998: 203). Resmi amaglar1 destekleyen
ve resmi suclar1 gérmezden gelen veya mesrulastirmaya ¢alisan konformist entelektiiellerin kendi toplum-
larinda onurlandirildig: ve ayricalikli kilindigi, deger odaklilarin ise cezalandirildig: tarihsel bir evrensele
yakin gibi goriinmektedir (Chomsky, 2017c).

Chomsky’e gore Aydinlanma’dan bu yana entelektiielin belki de en dnemli rolii, ideolojinin maskesini
diistirmek, bildigimiz her toplumda var olan adaletsizligi ve baskiy1 agiga ¢ikarmak, 6zgiir ve yaratict bir
yasam i¢in olasiliklar1 genisletmek olmustur (Chomsky, 1968: 5-6). Dogruyu sdylemek, yalani ifsa etmek
entelektiiellerin sorumlulugudur; ancak bu, yorum yapmadan gegmek icin yeterli bir gercekgilikten ote
bir seydir (Chomsky, 2017c¢). Entelektiiel, iktidara sadece hakikati ifade etmenin 6tesinde ayni zamanda
bir dinleyici kitlesi, ortak ilgi toplulugu arayisinda olmali ve bunlara diinyay1 degistirmeye yonelik yorum
ve analizleri saglama sorumluluguna sahip olmalidir (Chomsky, 1968: 8). Entelektiielin kendisine bigilen
yoneticilik rolii ve gii¢ ugruna bu degerlerden vazgegcmesi, kendi sorumluluguna ihanet etmek olacaktir.

3. MARJINAL, YERSIZ YURTSUZ VE SURGUN BiR ENTELEKTUEL: EDWARD SAID'TE
ENTELEKTUEL SORUMLULUK VE ELESTIRI

Edebiyat, miizik, tarih, siyaset, oryantalizm ve postkolonyalizm gibi alanlardaki ¢alismalariyla taninan
Edward Wadie Said (1935-2003), sadece yazar ya da akademisyen yonii ile degil, aktivist yonii ve bu cerce-
vede Filistin davasina verdigi destekle 6n plana ¢ikan bir entelektiiel olmustur. Said’in entelektiiel kimligini
sekillendiren baslica hususlardan biri ¢ok kimlikli aile baglar1 ve bunlar etrafinda ¢ocukluk déneminde
yasanan gelismelerdir. Said’in deyimiyle “biitiin aileler ana babalarini, ¢cocuklarini icat ederler; her birine
bir hikéye, bir kisilik, bir yaradils, bir kader, hatta bir dil bigerler” (Said, 2014: 21). Ingilizlerin egemenligi
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altinda oldugu donemde Kudiis’te dogan Said’in babasi (Wadie) ayn1 zamanda ABD vatandasligina sahip
Filistinli Hristiyan bir i3 adami, {izerinde daha biiyiik etkisi olan® annesi (Hilda) ise bir tarafi Liibnanli,
bir tarafi da Filistinli Hristiyan bir ailedendir. Kudiis’teki Yahudilestirme politikasi ¢ercevesinde ailesinin
slirgiine maruz kalmasi sonrasinda, 1947 nin sonlarinda tagindiklar1 Kahire’de gegen ¢ocuklugunda, aile
icinde Arapganin yani sira Ingilizceyi de konusma dili olarak kullanan, kendi ifadesiyle her iki dilde de riiya
goren ve bunlardan hangisinin ilk dili oldugundan higbir zaman emin olamayan, liniversite yasami dnce-
sinde de Ingiliz sistemi merkezli bir egitim goren ve (Bat1 menseli bir miizik aygiti olan) piyano ¢almay1
seven ve operaya ilgisi olan Said, Edward ismine ve babasindan dolay1 ABD vatandagligina da sahip biri
olarak’, Dogu diinyasinda bir yoniiyle Batili bir kimlikten parcalar barindirirken, 1951°de gittigi ABD’de
ise, Arap kokenli biri olarak, Dogulu kiiltiirel kimlikten izler tagidig1 i¢in zaman zaman dislanmaya maruz
kalan biri olmustur.®

Said, Bat1 diinyasinda genelde 6tekilestirme, hiyerarsik bir bakis agisiyla kiiciimseme ve hor gérme tize-
rine insa edilen Dogulu imajima entelektiiel acidan elestirel yaklasir ve negatif stereotiplestirmeye dayali
bu Dogulu imajiyla ilgili sorunlara dikkat ¢eker. Said, Dogu diinyasinda da Bat1 diinyasinda da yabancilik
tasir ve sabit bir kokene sahip ol(a)mamanin verdigi zorluga dikkat ¢ekerek (2006a: 16), kendisini tek bir
diinyaya tam anlamiyla ait gérmez. Said’in anilarina yer verdigi Yersiz Yurtsuz kitabinin bagligi, bir yoniiyle
bir Filistinli olarak Said’in ana yurdundan koparilmisligina ve Filistinlilerin bu konudaki genel sorununa
gondermede bulunurken, 6te yandan kendisinin Dogu ve Bati arasinda bir yoniiyle boliinmiis, bir yoniiyle
de biitiinlestirmeye yonelik melez kimligine atifta bulunmaktadir.

Said (1995), bir entelektiielin baglica sorumluluklarindan birinin, hakikatin yaninda durmak ve gerek-
tiginde onun savunuculugunu yapmak oldugunu vurgular. Said’e gore entelektiielin sahip olmas1 gereken
bu tutum, ayn1 zamanda ahlaki bir sorumluluk geregidir. Bu noktada ulusal, siyasal ya da ideolojik aidiyeti
her ne olursa olsun, bir entelektiielin insanlarin ¢ektigi acilar ve maruz kaldig1 baskilar karsisinda hiimanist
elestiriye bagvurmasi ve bu konuda miimkiin oldugunca genis halk kesimlerine (onlar1 kiiciimsemeden ya
da elitist tavirlara sahip olmaksizin) hitap etmesi gerektigini savunur. Said, bu yapilirken de nabza gore ser-
bet vermek, sovenist ya da popiilist tutumlar takinmak, konusulmasi gereken yerde susmak gibi entelektiiel
sorumlulukla bagdagmayacak tutumlardan ise 6zellikle sakinilmasi gerektigini belirtmektedir. Bir entelek-
tiielin gorevi, egemen otorite tarafindan belirlenmis sinirlar icerisinde hareket etmek degil, gerektiginde
bunlara karsi miicadele etmektir (Said, 1985: 378). Bu yoniiyle bakildiginda Said i¢in entelektiiel; insani
diizeydeki iligkileri olumsuz etkileyen ya da insanlar arasi iletisim olanagini ortadan kaldiran kligelere ve
indirgeyici kategorilere karsi olan ve bunlari kiran kigidir. Said, her yonden kendisine sonsuz goniil borcu
hissinde oldugunu belirttigi Foucault’'nun ge¢ donem ¢aligmalarinda oldugu haliyle; indirgeyici, yargila-
yan, teorilestiren ve genelleyen tiim retrospektif tarihsel ¢oziimlemelerin, entelektiiel acidan kusurlu oldu-
gunu belirtir (Said, 2006b: 63-64).

Ozellikle oryantalizm {izerine yaptig1 kiymettar calismalarla tanman Yiicel Bulut’un da belirttigi gibi
Said yaptig1 calismalarda, bir entelektiiel olarak, iki diinya adina konusma ve bu iki diinyay1 bir yoniiyle
uzlastirma cabasi igerisine girer (Bulut, 2012: 115). Said, “1970’lerin ortalarna gelindiginde, birbirlerine
taban tabana zit iki taraf adina hem Bat1 hem de Araplar adina konugmak gibi ilging olsa da pek 6zenilecek
yan1 olmayan” bir konumda oldugunu belirtir (Said, 2006a: 20). Iki diinyanin bir arada yasamasm her
zaman miimkiin gordiigiinii sdyleyen Said, kendisini her iki diinyaya ait bir entelektiiel olarak nitelendirir
(2009: 175). Said, kiiresel ¢apta taninan bir entelektiiel olmasini saglayan, Sarkiyat¢ilik: Bati’nmin Sark An-

6 Bu konuda bkz. Said (2006a; 2014) ve Ali & Said (2006).

7 Said’e Edward ismi, dogdugu donemde Galler Prensi olan Edward VIII’e annesinin duydugu hayranlik nedeniyle verilmistir.
Said, Arap soyadinin &niine ilistirilmis bu Ingiliz ismini her zaman yadirgadigini, daha az yadirgar hale gelmesinin de yaklasik
elli yilin1 aldigimi belirtmektedir (2006a: 16; 2014: 21).

8 Said, Misir’daki Victoria Kolej’de okurken, siirekli sorun yarattig1 gerekgesiyle 6grencilikten atilmasindan sonra, ebevey-
nlerinin kendisini ABD Massachussetts’in kuzeybatisinda yer alan piiriten bir yatili okula kaydettiklerini, bu okulu dereceyle
bitirmesine ragmen, mezuniyet konusmasi yapma hakkinin kendisinden alindigini belirtmekte ve Arap kdkeninin bu noktada ge-
rek okurken gerek sonrasinda neden oldugu sorunlara dikkat cekmektedir. Said, iiniversite hayat1 sonrasinda Columbia Univer-
sitesi’nde akademisyen olarak ¢alismaya basladiginda, ise alinirken, Hristiyan bir Arap olarak degil de iskenderiyeli bir Yahudi
olarak sunulduguna dair bilgiyi, cok sonradan 6grendigini ifade etmektedir (2006a: 18-19).
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layislari baslikli calismasinda (2013), hiimanist perspektifte elestirel kiiltiir incelemeleri yapmanin 6nemini
vurgulayan bir yaklagimi benimser. Bat1 diinyasinda, otekilestirmeye yonelik kolektif kategorilestirmenin
bir tirlinii olarak, Dogu ya da Dogulu gibi sahte biitiinliikler olusturan indirgeyici yaklasimlari elestiren
Said, bu noktada agik ve ortiik oryantalist yaklagimlara dikkat ¢ekerken, 6te yandan oksidentalist bir ¢erge-
vedeki Bat1 kategorisinin de benzer bir indirgeyici ve genelleyici sorun igerdigine dikkat ¢eker.

Medyada Islam ¢alismasida (2008), Bati diinyasinda Islam’la ilgili haberlerin; ideolojik, dnyargili ve
nesnellikten uzak bir sekilde nasil iiretildiklerini ortaya koyan Said, The Question of Palestine (1980), The
Politics of Dispossession (1994) ve daha farkli ¢alismalarinda da Filistinlilerin miilkstizlestirilmelerini,
yasamlarmin Yahudi soykiriminin bedeline déniistiiriilmesini ve Israil tarafindan asimetrik bir siddete ma-
ruz kalsalar da Bat1 diinyasinda Israil terdriinden bahsedilmemesine karsin, Filistin ve Filistinlilerin ‘terdr’
ile 6zdeslestirilmelerini ve bu konuda ortaya konulan ikiyiizliiliigii elestirir. Said Israil’in uygulamalarinin
elestirilmesinin ve bu konuda ortaya ¢ikan akademik aktivizmin, anti-semitizm ile ayni kefeye konulma-
masi gerektigini, ikisinin birbirinden farkli oldugunu belirtir® (Said, 2009: 196). Said bir yandan Dogulular,
Miisliimanlar ve Filistinlilere yonelik Bat1 diinyasinda olusturulan negatif stereotipleri elestirip, Filistin
davasinin entelektiiel sozciiliigiinli yaparken, 6te yandan Yahudilerin maruz kaldiklar1 soykirim karsisin-
da, hiimanist bir yaklasim benimseyerek, bu durumu insanligin biiyiik bir trajedisi olarak nitelendirir ve
uzlasmaci kimliginin bir pargasi olarak, Filistin-Israil sorununun mevcut gerginlikler ve ¢atismalarim siir-
diirtilmesiyle bir ¢6zlime kavugsamayacagini, ancak esitlik¢i demokratik degerlerin benimsenmesiyle, Arap
ve Yahudilerin, birbirlerini yok saymadan, baris i¢inde bir arada yasayabileceklerine dair bir inang besler
(Said, 2005b: 55-56; 2016a: 338).

Said’e gore entelektiielin gorevi; tarih, resmi bellek, ulusal kimlik ya da misyonlar tizerine kavgaya tutu-
sanlarin One stirdiikleri fikirlerden farkli olacak perspektifler ve alternatif anlatilar gelistirmektir. Ona gore
entelektiiel sorumluluk ve elestiri, ‘catisma alanlar1’ olusumuna katkida bulunmaktan 6te, ‘birlikte yasama
alanlart’ olusturmaya odaklanmalidir (Said, 2005a: 184-185). Said’e gore bir entelektiiel, kendi toplumu
icindeki ya da diinyanin farkli yerlerindeki insani trajediler karsisinda, entelektiiel sorumlulugun bir geregi

olarak ayrim yapmamali ve bu tiirden hadiseler karsisinda, kisisel ¢ikar ya da kaygilardan hareketle segme-
ci bir tavra girmeksizin, tutarli bir ortak tavir sergilemelidir. Said bu noktada ABD’deki sol entelektiiellerin,
diinyanin farkli yerlerindeki sorunlarla ilgilenirken, Israil’in sistematik siddetine maruz kalan, yasamlari
rehin alian ve yersiz yurtsuzlastirilan Filistinlerin yasadiklar1 insani trajedi s6z konusu oldugunda ise,
oliimciil sessizlige biirtinmelerini, entelektiiel sorumlulukla drtiismeyen paradoksal bir tutum olarak tenkit
eder (2016a: 380-381).

Said’e gore, entelektiiele diisen baslica rollerden biri, muhalefet etmek ve elestirel bir bakis agisina sahip
olmaktir. Bireysel meydan okumaya ve sorgulamaya ¢ok az alanin birakildigi, insan zihninin ambalajlan-
mis bilgi paketleriyle siirekli bombardiman altinda tutuldugu, devlet odakli iktidar aygitlarinin ya da ¢oku-
luslu sirketlerin genelde insanlar1 korelten politikalar izledikleri, sorumluluk tasimadan kar pesinde kosan
giiclii gruplara zemin hazirlayan neo-liberal piyasa ekonomisinin uygulandigi ve daha fazla kar hirsiyla ge-
netik yikima ve dogal ¢evre tahribatina neden olunan bir ortamda, muhalif bir pozisyonda olabilmek, daha
hiimanist bir yagam ideali baglaminda 6nem arz etmektedir (Said, 2009: 114). Metalastirilmis ¢ikarlar ya
da ticari hedefler pesinde olmaksizin, yasadigimiz diinyadaki olumsuzluklar karsisinda susmayip, elestirel
bir pozisyonda olmak ve muhalefet etmek, Said’e gore entelektiiel bir sorumluluk geregidir ve bu hususta
yapilacak entelektiiel onderlik, tahakkiimcii iliskilerden bagimsizlasma ve daha insani bir yasam igin kilit
rol oynamaktadir.

Entelektiiel, yasadig1 diinyadaki yapilar ve gelismeler karsisinda elestirel olmakla miikelleftir ve bu
halin bir geregi olarak da slipheci olmalidir. Elbette bu siiphecilik, diistinsel anlamda temelsiz yaklagimlara

9 Ari Shavit ile yaptig1 sdyleside, kendisini T. Adorno’nun yegane gergek takipgisi ve en son Yahudi entelektiiel olarak nite-
lendiren Said’in (2016a: 530), anti-semitist biri olmamasina karsin, Filistin davasinin entelektiiel sdzciiliigiinii yapmasi, Filistin
Ulusal Konseyi iiyeliginde bulunmasi ve Israil’in uyguladigi devlet terdriinii elestirmesi nedeniyle, (6zellikle Israil’e kosulsuz
destek veren) bazi ¢evreler tarafindan, “terdr profesorii” seklinde damgalanip, 6tekilestirildigini belirtmek gerekir. Said’in dis-
layict sOylemlere ve tavirlara maruz kalmasi, yanlis ve yaniltici temsillere karsi entelektiiel yagami boyunca verdigi miicadeleyi
daha anlamli kilmaktadir.
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sahip olmak ya da pesinen negatif bir pozisyon almak seklinde olmamalidir. Said’e gore (1995) entelek-
tiiel hicbir seye karigmama dinginligine girmeyen, toplumsal sorumluluklarinin farkinda olan ve kisisel
cikar arzusuyla, iktidara yaltaklanmayan ya da hami arayigina girmeyen kisidir. Said, diisiinsel yasamin
profesyonellestirilmesine elestirel yaklasan biridir. Yagadigimiz diinya, entelektiiellerden ziyade uzman ve
profesyonellerin sayisinin giderek ¢cogaldig: bir diinya haline gelmistir. Said’e gore profesyonelizm ya da
uzmanlik, entelektiiel 6zgiirliige ya da kisitlanmig olmayan entelektiiel ugrasa karsi bir tehdittir. Entelektiiel
ugrasi, gecim kaygisiyla yapilan bir meslekmis gibi algilandig1 oranda, sahip olmasi gereken elestirellik-
ten uzaklasip, statiikonun batagina saplanmakta ve metalag(tiril)maktadir. Said’e gore, totaliter sistemlerde
diistince ve entelektiiel 6zgiirliige getirilen kisitlamalar bir sorun oldugu kadar, entelektiiel uyumculugun
odiillendirilmesi, bilimin degil hiikiimetlerin koydugu amaglara ulagsmaya yonelik tesvikler ya da piyasadan
daha biiylik pay kapmaya yonelik ¢abalarin kendisi de entelektiiel misyonun altin1 oyan hususlardir.

Uzman, ¢alistig1 alanin gerekleri dahilinde, bagkalarinin kendisinden yapmasini bekledikleri seyleri ya-
pan kisi konumundadir. Uzmanlasma, bir entelektiielin sahip olmasi1 gereken amat6r ruhun yani sira he-
yecan duyma ve kesfetme duygusunu koreltir. Bu yoniiyle bakildiginda akademinin yiikselisi, bagimsiz
entelektiiel bireyin onilinii acan bir gelisme olmanin Gtesinde, entelektiiel 6zerlik anlaminda bir yoniiyle
olumsuz gelismelere zemin olusturmustur. Entelektiiel ugrasinin bir meslek ya da kariyer yaris1 olarak
algilanmasinin ve uzmanliga indirgenmesinin bir diger boyutu da profesyonel politikacilara hizmet etmek
iizere, politika yonelimli entelektiiellerin sayisindaki artistir. Politika yonelimli entelektiieller, kendilerini
anlasilir nedenlerle merkeze ¢agiran iktidar ya da siyasetcilerin davetlerine icabet ettiklerinde, onlarin ¢a-
lisanlar1 olmay1 agik ya da ortiik sekilde kabul etmis olmaktadirlar. Bu durum onlar1 belirli alanlarda bilgi
sahibi olan ve iktidar odaklarina ya da sirketlere hizmet eden ve statiikonun stirmesini saglayan uzmanlara
dontstiirmektedir. Said’e gore, entelektiieller statiikoyu ya da iktidar normlarini i¢sellestirmeden ve verili
kimlik politikalarini1 kabul etmeksizin; tiim tasavvurlarin kim tarafindan, ne sekilde, hangi amacla ve ne tiir
bilesenlerle insa edildigini agiga ¢ikarmalidirlar (Said, 2015; 2016b; Ali&Said, 2006). Diger tiirlii ge¢cim
kaygisiyla statiikoya hizmet eden maasli uzmanlara ya da memurlara doniistiikleri ve diistinsel 6zerklikten
yoksun olduklar1 bir durumda, onlar1 entelektiiel olarak nitelendirmek miimkiin degildir.

Said’e gore (1995), insan sadece 6zel alanda kalarak entelektiiel olamaz. Zira fikirlerini s6zlii ya da yazi-
I1 olarak dile getirdigi andan itibaren kamusal diinyaya dahil olmaktadir. Bununla birlikte entelektiiel sade-
ce kamusal alana ait bir figiir de degildir. Said bu noktada entelektiielin, popiilist ya da soven bir yaklagimla
kamusal alandaki takipgilerini, okuyucularini ya da dinleyicilerini sirf mutlu edecek sozler sdylemenin
pesinde olmayan, aksine gerektiginde onlar1 huzursuz edecek sozleri dile getirmekten ¢cekinmeyen, insani
acidan duyarlilik sahibi kisi olarak nitelendirmektedir. Entelektiiel, diislinceleriyle hitap ettigi bireyleri,
memnun edilmesi gereken miisteriler olarak gérmemeli, demokratik degerleri gdzeterek, profesyonel bir
ricact olmanin aksine, amator vicdani temsil etmelidir. Said’e goére modern entelektiiel, temsil etme sanati-
n1 gorev edinmis kisidir. Basmakalip fikirlere ya da egemen normlara kars1 yapilan bu temsil, istikrarl bir
gerceklik ve atletik bir zihinsel enerji gerektirmektedir. Bagimsiz bir ses olarak entelektiiel birey, toplumsal
diinyada zayi1f olanlar1 ya da temsil edilmeyenleri de temsil etmek, gerektiginde kamuoyuna karsi onlarin
da sozcliliiglinii yapmak ve gii¢ odaklarina karsi verilen miicadelede hakikatin sdzciiliigiinii yapmakla mii-
kelleftir.
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SONUG

Entelektiiel sorumluluk ve elestiri konusunda, tarihsel ve toplumsal kosullara ya da siyasal tutum alig-
lara bagl olarak, birbirinden farkli degerlendirmeler yapilsa da ortak olan bir unsur entelektiiele genelde
diistinsel anlamda o6ncii rol bigilmesidir. Diizen savunucusu ya da diizen karsit1 olma haline baglh olarak,
entelektiiel algis1 farklilasmakta ve entelektiiel oldugu diisiiniilen kisiden toplumdaki kesimleri fikirleriyle
etkilemesi beklenmektedir. Dolayisiyla entelektiiele bigilen diisiinsel onciiliik, (baskici olsun ya da olma-
sin) kurulu bir diizenin mesrulastirilmasi ve rejim diismanlarina karsi savasilmasi yoniinde bir beklenti ige-
rebildigi gibi mevcut diizenin gayri mesru, sorunlu ve zayif yanlarini ortaya koymaya yonelik bir beklenti
de olabilmektedir. Entelektiiel ugrasi elbette beklentilere indirgenmemelidir. Zira entelektiiel sorumluluk,
toplumun ya da kisilerin beklentilerine uygun davranmanin 6tesinde, bu yondeki beklentilerle 6rtiismedigi
hallerde dahi hakikati savunmayi igerir. Entel olmak'® ile entelektiiel olmak elbette birbirinden ayirt edil-
melidir. Universitelerin yayginlastig1, internet teknolojisinin oldukea gelistigi ve gegmisle kiyaslandiginda,
fikirlerin dolasiminin oldukga kolaylastig1 giinlimiizde, kendisine entelektiiel konumu ve rolii bigenlerin
sayisinda da biiyiik bir artis olmaktadir. Bu durum, entelektiielin temel niteliklerinin neler oldugu sorununu
Oniimiize koyar.

Gerek Foucault gerek Chomsky gerekse Said her seyden once entelektiielin (kendi fikirleri de dahil
olmak {izere) elestirel bir bakis agisina sahip olmasinin énemine dikkat ¢ekerler. Her {i¢ isim de gerek
belirli agilardan diglayici sdylemleri gerekse vaatlerine karsin olumsuz pratikleri dikkate alindiginda, Bat1
hiimanizmini elestirirken, evrensel hiimanist degerlere sahip ¢ikarlar. Onlara gore elestirel bir paradigmay1
benimsemis olan entelektiielin temel sorumluluklarindan biri, bir yandan resmi ya da egemen yaklagimlara
dair dekonstriiksiyonda (yapisokiim) bulunurken, 6te yandan evrensel hiimanist degerleri gozeterek rekons-
triiksiyon (yeniden insa etme) siirecine de katkida bulunmaktir. Zira insani degerlere daha uygun ve daha
Ozgiir bir yasam inga etmek icin, bazen mevcuttaki sorunlu yapiy1 yikmak gerekir.

Foucault’nun spesifik entelektiiel degerlendirmesi ile Chomsky’nin entelektiielin ahlaki sorumluluguna
dair vurgusu ve Said’in uzmanlik ve entelektiiel olmanin birbirine karigtirllmamasi gereken iki ayr1 alan
olduguna dair degerlendirmeleri birbirine zit gibi gdziikse de kiiciik niianslar haricinde benzer vurgular
icermektedir. Foucault’nun spesifik entelektiieli, belirli bir alanda uzmanliga dayali fazlaca bilgi birikimi
olan birinin, ayn1 zamanda entelektiiel oldugu anlamina asla gelmemektedir. Zira Foucault’ya gore, belirli
bir alanda uzmanlik bilgisine sahip olmanin yan1 sira bu uzmanlik bilgisinden yararlanarak, ortiik iktidar
aglarin1 agiga ¢ikarmaya yonelik zihinsel ve pratik ¢aba sergileyen kisi spesifik entelektiiel olmaktadir.
Chomsky ve Said ise bu konuda entelektiielin 6zellikle ahlaki sorumluluguna vurgu yapmaktadirlar. Buna
gore, kendi tekelinde gérmeksizin hakikat ugruna miicadele veren, diinyanin her neresinde(n) olursa olsun
zalimin degil, mazlumun sozciiliiglinii ve savunuculugunu yapan, soven duygularla hareket etmeyen, belirli
bir meslegi icra ediyor olsa dahi ulusal, bolgesel ya da kiiresel diizeyde hegemonya iligkilerinin pargasi ol-
mayan, aksine buna karsi diisiinsel miicadele veren ve bu dogrultudaki fikirleriyle insanlar {izerinde etkide
bulunan kisi entelektiiel sorumluluga uygun davranmis olmaktadir.

Entelektiiel ugrasi; bir meslegin ¢iktis1 olmadigi gibi maddi ¢ikar elde etme ve bu gaye dogrultusundaki
kariyer hevesiyle yiiriitiilen bir etkinlik degildir. Bu durum belirli bir meslegi ya da uzmanligi olan ve ma-
asli bir iste calisan birinin entelektiiel olamayacagi anlamina da gelmemektedir. Belirli bir iste calisiyor olsa
dahi, hakkaniyetin tesisi i¢in siirekli hakikat arayisinda olan, bu konuda tecessiisiinii yitirmeksizin ve 6zve-
riden kacinmaksizin ¢aba sarf eden ve maas karsiligi icra ettigi meslegi dahil olmak iizere sahip olduklarini
bu ugurda yitirmeyi goze alan kisi entelektiiel sorumluluga uygun davranan kisidir. Zira entelektiiel 6zerk-
lige 6nem verdigi ve kariyerizm batakligina saplanmadigi ya da sahsi ¢ikar pesinde kosmadigi siirece, bir
kisi pekala hem alaninda basarili bir akademisyen hem de entelektiiel sorumluluk sahibi bir birey olabilir.

10 Kendini entelektiiel sanmak, ancak hakikatte bu niteliklere sahip olmamak.
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EXTENDED ABSTRACT

The socio-political responsibility and the meaning attributed to the intellectuals and intellectual criticism
differ depending on social and historical conditions, individuals’ ways of perceiving and interpreting life.
For a Marxist, the real intellectual is someone who critically evaluates the oppressor-oppressed relations-
hip in the capitalist system, and pioneers the struggle grounded class consciousness with an anti-capitalist
mission. For a liberal, an intellectual is someone who defends individual freedoms against totalitarian ap-
proaches and social obligations that oppress individuals, and who struggles with his/her enlightening ideas
for the adoption of (universal) liberal principles. For a conservative, an intellectual, even if s/he lives in
a modern era, is a person who is aware of the importance of the ancient past and the traditional or sacred
values that provide a connection with this past, acts with a sense of responsibility to preserve these values,
draws attention to the destructive effects of modern culture at this point, and raises awareness of the society
in this direction. For a nationalist, an intellectual is a person who guides the individuals of the nation with
his/her ideas within the framework of the glorified nation, plays a leading role in the construction of natio-
nal identity and values in the collective memory, appropriately identifies the issues that threaten the nation
and takes a critical position against them. For a feminist, an intellectual is a person who struggles against
all approaches which are the source of masculine domination and leads the individuals in the society in this
regard. For an environmentalist, an intellectual is a person who is aware of the importance of protecting the
ecosystem, leads the society with his/her ideas on this issue, and efforts to prevent the destruction of natural
system both in theory and in practice. For a social democrat, anarchist, or someone with view of life, the
framework of intellectual responsibility and criticism may also vary depending on the view s/he adheres to.
In addition to the divergences that arise due to the difference of political views, there may also be intersec-
tions in perception on this issue depending on the combination of different life views, as in the examples of
liberal republicanism or national conservatism.

Foucault, Chomsky and Said emphasize that one of the basic qualities that an intellectual must have is

a critical perspective (including against his/her own ideas). The aforementioned thinkers criticize Western
humanism considering its exclusionary discourses in certain aspects and its negative practices despite its
promises, but they embrace universal humanist values. According to them, one of the main responsibilities
of an intellectual is to contribute the reconstruction through consideration of universal humanist values,
while deconstructing official or dominant approaches. Sometimes it is necessary to demolish the existing
structure to build an unrestricted life in line with humanitarian values.

Foucault’s specific intellectual assessment, Chomsky’s emphasis on the moral responsibility of the in-
tellectual, and Said’s assessment on expertise and being intellectual include similar emphasis but minor
nuances. Foucault’s specific intellectual never means that someone with knowledge based on expertise in a
particular field is also an intellectual. According to Foucault, in addition to having expertise in a particular
field, a person showing mental and practical efforts to reveal the implicit networks of power through his
expertise, is a specific intellectual. On the other hand, Chomsky and Said emphasize the moral responsi-
bility of the intellectual. According to them, one who struggles for the truth without seeing it in his/her
own monopoly, acts as the spokesperson of the oppressed people against the oppressors, does not act with
chauvinistic feelings, is not part of hegemonic relations at the national, even if s/he works in a particular
occupation, struggles intellectually against inhumane acts and influences people with his/her ideas in this
direction acts in accordance with intellectual responsibility.

Intellectual activity is not an output of a profession, nor an activity performed with the aim of gaining
financial benefits and career enthusiasm in line with this purpose. This does not mean that someone with a
certain profession or specialization and working in a paid job cannot be an intellectual. Even if s/he works
in a certain job, one constantly seeks the truth for the establishment of fairness, makes an effort without
losing his curiosity and refraining from self-sacrifice, is ready to lose everything s/he has for this purpose,
including his/her profession, is a person acts accordance with intellectual responsibility. As long as s/he
gives importance to intellectual autonomy and does not get bogged down in careerism and does not seek
self-interest, a person can be both a successful academician and an intellectually responsible individual.
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