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Makale Bilgisi

Tematik analiz bir¢ok farkli alanda ve metodolojik yaklasimda siklikla kullanilan bir nitel
veri analiz yontemidir. Mevcut tematik analiz ¢aligmalarinda en sik goriilen sorunlardan biri
tematik analizin smurlari belli tek bir yaklasim olarak ele alinmasi ve uygulanmasidir.
Oysaki farkli felsefi temellere ve paradigmalara dayanan ¢esitli tematik analiz yontemleri
bulunmaktadir. Tematik analiz yontemleri i¢inde en ¢ok atif alan yaklagimlarin basinda
yansiticl tematik analiz yontemi gelmektedir. Ancak bu yontemin egitim bilimleri alaninda
nasil kullanilacagina iliskin kaynaklar smirlidir. Bu makale yansitici tematik analiz
yaklagimimni yabanci dil olarak ingilizce dersi veren bir grup dgretim elemanima ydnelik
¢evrimigi bir mesleki gelisim programimin tasarlanarak uygulandigi bir doktora tezi
caligmasi1 baglaminda ele alarak arastirma tasarimi ve analiz siirecine iliskin bilgiler
sunmaktadir. Makale ayrica yansitici tematik analiz metodunu egitim alaninda kullanacak
aragtirmacilara yonelik olarak siirece iligkin literatiirden teorik ve pratik bilgiler ve
uygulamalara iliskin tavsiyeler igermektedir.
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Abstract

Article Info

Thematic analysis is a qualitative data analysis method used in many fields and research
methodologies. One of the most common issues in current thematic analysis studies is the
perception and implementation of thematic analysis as a single approach with certain
boundaries. However, there are various thematic analysis methods based on different
philosophical foundations and paradigms. Although the reflexive thematic analysis method
is the most cited approach among thematic analysis approaches, resources regarding the
application of this method in educational research are limited. This article discusses the
reflexive thematic analysis approach in the context of a doctoral dissertation project and
provides insights and information about the research design and analytical process in the
field of education. The article also offers theoretical and practical recommendations to
researchers.
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Extended Summary

Introduction

Thematic analysis is a qualitative data analysis method used to identify patterns of meaning or themes in qualitative
data. (Braun & Clarke, 2021e). While it is commonly perceived as a unified approach, there are different thematic
analysis methods that rely on different philosophical foundations and analytical methods (Braun & Clarke, 2006, 2021e
Boyatzis, 1998; Willig, 2013). Reflexive thematic analysis (RTA) is one of the most cited thematic analysis methods,
but there are some common issues in published RTA papers, such as citing without reading and using positivist and
post-positivist terms and strategies that are not required or desired in this approach. (Braun & Clarke, 2021d, 2021e).
This article aims to provide a comprehensive guide in Turkish for researchers, master and doctoral students in the field
of education on the basic concepts and processes of RTA and practical implementations within the context of a doctoral
dissertation study.

Context of Example Study

The context of the example study is a doctoral dissertation that explored the impact of an online professional
development (OPD) program on student engagement on English as a Foreign language (EFL) instructors’ professional
identities, agency, and growth. The study further investigated the perceived effective characteristics of the OPD program
from the participants’ perspectives. Participants of the study were ten female instructors working at a Turkish state
university. The study utilised an instrumental case study design (Stake, 1995), and data were collected over a 10-month
period through 20 semi-structured interviews, one focus group interview, 25 blog discussions, and 71 reflexive reports,
comprising a total of 276 899 words and 117 files. Data collected from the study were analysed using the RTA (Braun
& Clarke, 2021e) method in 12 months.

This study aims to provide a guiding resource for researchers using the RTA method. Researchers can select the
most appropriate methodology, data collection and analysis methods in the context of research problems and questions
in line with their methodological approaches and philosophical beliefs. However, it is important to base assumptions on
the right references. A researcher who has adopted positivist or post-positivist values and approaches should refer to the
appropriate sources in the thematic analysis process and conduct the analysis accordingly. Researchers who claim to
adopt the RTA (Braun & Clarke, 2006, 2019, 2021d, 2021e) method should follow the design features and analytical
process consistent with the nature of this method. RTA is a qualitative data analysis method that does not require and
desire terms and concepts such as intercoder reliability, codebook approach, member check, thick description and data
saturation. Researchers using thematic analysis can use these strategies according to their research questions,
philosophical underpinnings, and researcher positionings, but it would be more appropriate to use a different form of
thematic analysis. Therefore, it is necessary to understand the difference between approaches such as thematic analysis,
reflexive thematic analysis, content analysis and interpretative phenomenological analysis.

Giris

Tematik analiz nitel veri lizerinden oOriintiiler (temalar) olusturma, bu oOriintiileri anlamlandirma ve raporlama
stireclerinden olugan nitel veri analiz yontemlerine verilen genel isimdir (Braun & Clarke, 2021¢). Bu yontem nitel veri
analiz yontemleri i¢inde siklikla kullanilan bir metot olarak 6ne ¢ikmaktadir. Tematik analizin siklikla tercih edilmesinin
sebeplerinin basinda belirli adimlar olan ve kolay takip edilebilir bir ydontem olarak algilanmas1 gelmektedir (Braun &
Clarke, 2021d). Ancak farkli felsefi temellere ve analiz yontemlerine dayanan degisik tematik analiz yontemleri
mevcuttur (Braun & Clarke, 2006, Boyatzis, 1998; Willig, 2013). Bu tematik analiz yaklasimlari iginde en ¢ok atif alan
yontem yansitict tematik analizdir. Genellikle Braun ve Clark’in (2006) ¢alismasina atifla kullanilan bu analiz yontemi
bu makalenin yazildig: tarih itibariyle 157 361 Google Akademik atfina sahiptir. Ancak bu makaleye atif yapan bircok
calisma yontemin dogasina aykir farkli yaklagimlar ve siiregler takip etmektedir. Braun ve Clarke (2021c, 2021d) 2006
yilinda tematik analize iliskin yaymladiklar1 makalenin okunmadan alintilandigini, sunduklar1 ¢ergevenin diginda
yontem ve yaklagimlar kullanilirken ¢aligmalarina atif yapildigini ve bu nedenle bu yontemi kullanan ¢aligmalar arasinda
metodolojik bir birlikteligin olmadigimi belirtmektedir. Arastirmacilar tematik analiz siirecinde farkli yaklagimlar
benimsemekte veya bir arada kullanmakta 6zgiirdiirler. Tematik analiz yontemi sadece Braun ve Clarke’1n tarif ettigi
sekilde yapilmak zorunda degildir. Ancak referans olarak sunulan ¢calismadaki yontemin diginda bir analiz siireci takip
edilecekse bu durum calismada agikg¢a belirtilmeli ve kullanilan yontemle uyumlu referanslara atiflar yapilmalidir.

Yansitic1 tematik analiz yontemine iliskin ¢ok sayida makale (Braun & Clarke, 2006, 2019, 2021a, 2021b,
2021c, 2021d; 2022; Finlay, 2021; Trainor & Bundon, 2021), kitap boliimii (Braun & Clarke, 2012; Terry vd., 2017),
kitap (Braun & Clarke, 2013, 2021e; Terry & Hayfield, 2021) ve internet kaynagi (Thematic Analysis | Just Another
University of Auckland Blogs Sites Site, 2023) mevcut olmasina karsin bu yontemin hem arastirmacilar hem de
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okuyucular tarafindan net olarak anlagilmadigi goriilmektedir (Braun & Clarke, 2021d). Ayrica tematik analize iligkin
Tiirk¢e kaynaklarin azlig1 caligmalarini Tiirk¢e yazan aragtirmacilar i¢in bir zorluk teskil etmektedir. Bu makale tematik
analize iliskin kaynaklar {izerinden temel kavramlar1 ve siiregleri agiklamakta, pratik uygulamalara yonelik bilgiler
paylasmakta ve tematik analiz siirecini bir doktora tezi (Hiniz, 2022) baglaminda ele alarak arastirmacilara, lisansiistii
Ogrenim goren Ogrencilere, dergi editorlerine ve hakemlere konuya iligkin Tiirkge bir rehber teskil etmeyi
amaglamaktadir.

Tematik Analiz
Tematik analiz benzer siiregleri benimseyen tek bir yontem olarak algilanmasina karsin farkli ontolojik ve epistemolojik
yaklagimlara dayanan farkli tematik analiz yontemleri bulunmaktadir (Braun & Clarke, 2021a, 2021d, 2021e). Bu
yontemler kod, tema, veri doygunlugu (data saturation), giivenilebilirlik (trustworthiness) ve gecerlik gibi kavramlar
farkli bakis agilariyla ele almakta ve farkli raporlama yontemleri kullanmaktadir. Braun ve Clarke (2021d; 2021¢)
tematik analiz yaklasimlarin1 kodlama giivenirligi (coding reliability), kod kitab1 (codebook), ve yansitici (reflexive)
olmak iizere ii¢ ana grup altinda tanimlamaktadir.

Kodlama Giivenirligi Yaklasim

Kodlama giivenirligi yaklasimi nitel verinin birden fazla arastirmaci tarafindan kodlanmasi ve analiz edilmesi yoluyla
miimkiin olan en nesnel (objektif) bulgulara ulagmayi amaglayan bir yaklasimdir. Bu yaklagimda nitel verinin
sayisallastirilmasi, kod sikliklarinin sunulmasi ve bazen Cohen’s kappa gibi istatistiksel yontemlerle kodlayicilar arasi
giivenirlik katsayilarinin hesaplanmasi gibi nicel veri analiz yontemlerine bagvurulmaktadir (Braun & Clarke, 2021d).
Toplanan veri her ne kadar nitel olsa da nicel bir analiz yaklasimi takip edilmektedir. Bu yontemin nitel aragtirmanin
dogasina ve amacina ters diistiigii gerekgesiyle elestirilmesine kargin (Braun & Clarke, 2021d, 2021e; Miles vd., 2019),
bu yaklagimlarin ige kosulabilecegini belirten aragtirmacilar da mevcuttur (Boyatzis, 1998). Bu yontemler ile her ne
kadar daha nesnel ve giivenilebilir bir analiz sunma iddiasinda olunsa da nitel veri setlerinin birden fazla arasgtirmaci
tarafindan kodlanmasi1 ve bu kodlamalar arasinda yliksek oranda uyum olmasi her zaman nesnel ve 6n yargilardan
arindirilmis bir degerlendirmenin yapildigi anlamina gelmeyebilir. Kodlayicilar aras1 uyum sadece bu arastirmacilarin
veriye benzer bakis agilari ile yaklastiklarini ve veriden benzer anlamlar gikardiklarimi géstermektedir (Braun & Clarke,
2021e). Benzer diinya goriisiine ve bilimsel yaklasimlara sahip kisilerin ayn1 veri setinden ayni seyleri anliyor olmasi
beklenen bir durumdur. Ancak bu uyum her zaman genellenebilir, nesnel ve 6n yargilardan armdirilmig bir analiz
sunulacagi anlamia gelmez.

Kod Kitabi Yaklasim

Kod kitab1 yaklagimi, nitel veri analizi siirecini daha yapilandirilmig bir formatta ele alan, yansitici ve kodlama
giivenirligi yaklagimlari arasinda tematik analize yonelik bir orta yol olarak tarif edilebilir (Braun & Clarke, 2021e).
Analitik siireg, bir tiir 6n kod kitabi veya kodlama gercevesinin gelistirilmesi etrafinda sekillenir. Bu nedenle organik ve
acik bir analizi benimseyen yansitici tematik analize gére daha yapilandirilmis bir analiz yaklasimi igerir. Bununla
birlikte kod kitab1 yaklagimi, kodlama giivenirligi yaklagimina kiyasla, aragtirmacinin 6znel bakis agisina alan tanir ve
0znel analizi degerli kabul eder.

Bu yontemde ¢alismada ele almacak kodlar timdengelim (deductive) yontemi ile literatiir veya ilgili teoriler
iizerinden dnceden olusturularak bir kod kitab1 olusturulur. Burada kod kitabindan kasit kod ve alt kodlarin listelendigi
bir gergevedir. Arastirmaci bir nitel veri analizi yazilimi, Microsoft Excel dosyasi veya elde yazilan bir liste tizerinden
on kodlar1 olusturur. Her ne kadar veri tanima ve kodlama asamalarindan sonra tiimevarimsal (inductive) yeni kodlar
ise kosulabilse de veri toplama ve analiz 6ncesinde tiimdengelim yontemi ile kod kitab1 veya ¢ercevesi biiylik oranda
olusturulmaktadir. Arastirmaci dnceden olusturulan kodlar kapsaminda veri seti i¢inde s6z konusu kodlara karsilik
gelecek direkt veya dolayli bilgiyi arar, bulur ve buna iliskin yorumu iizerinden temalar1 olusturur. Ornek vermek
gerekirse, yabanci dil dgrencilerinin motivasyonlarinin arastirildigi bir ¢alismada, sosyoekonomik durum, 6gretmen,
grup dinamikleri, bagart hissi gibi kodlar arastirma sorular1 baglaminda 6nceden olusturularak bir kod kitabi veya
cercevesi hazirlanir. Bu kod kitabinda yer alan kodlara iliskin veri setinde yer alan bilgiler bu kodlarla eslestirildikten
sonra, bu unsurlarin 6grencilerin motivasyonlarini nasil ve ne dl¢lide etkiledigi arastirmaci tarafindan yorumlanarak
okuyucuya aktarilir. Temalar genellikle "analitik girdiler" olarak kabul edilir ve analitik siirecin erken agsamalarinda
tanimlanabilir, ancak bu temalarin zaman i¢inde evrilebilecegi de kabul edilir. Bu yaklagimlar siklikla "tematik analiz"
ad1 yerine matris analizi, ¢er¢eve analizi, ag analizi ve sablon analizi gibi isimlerle anilmaktadir (Braun & Clarke,
2021e).
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Yansitict Tematik Analiz

Gerek kodlayicilar aras1 uyum gerekse kod kitab1 yaklasimi arastirmacilarin referans aldiklar1 paradigmatik yaklagimlar
ve arastirma siirecine iliskin bakis acilariyla uyumlu ise tercih edebilecekleri analiz yontemleridir. Ancak bu noktada
dogru referanslar kullanilmalidir. Yansitic1 tematik analiz yaklagimimi kullandigini belirten ve bu yonteme iligkin
referanslarla (Braun & Clarke, 2006, 2019, 2021d, 2021e) yola ¢ikan arastirmacilarin ¢aligmalarinda bu referanslarin
onerdigi yaklagimlar1 ve yontemleri tercih etmeleri daha dogru olacaktir.

Bu yontemde kodlayicilar aras1 uyum, kod kitabi, kod sikliginin sunulmasi ve nitel verinin sayisallagtirilmasi
gibi yaklagimlar nitel paradigmanin dogasina aykir1 oldugu gerekgesiyle reddedilmektedir (Braun & Clarke, 2019,
2021d, 2021e). Yansitic1 tematik analiz yonteminde arastirmacinin analiz silirecine kattig1 6znel degerlendirmeler
giivenirlik i¢in bir tehdit olarak degerlendirilmedigi gibi analiz siirecini ve ¢ikarimlar1 zenginlestiren 6nemli bir kaynak
olarak goriiliir (Braun & Clarke, 2021e). Arastirmacinin analiz siirecine dahil ettigi diinya goriisii, inanglar1 ve degerleri
‘sanatsal ¢ikarim’ silirecinin anahtar unsurlan olarak ele alinmaktadir (Finlay, 2021, p. 105). Yansitic1 tematik analiz
dinamik, organik, agik ve kendini tekrar eden bir analiz siirecidir (Braun & Clarke, 2019, 2021¢; Finlay, 2021; Terry &
Hayfield, 2021). Bu tiir bir yaklasimi benimsemeyen veya sorunlu bulan bir aragtirmacinin tematik analizin farkh
tiirlerini (Boyatzis, 1998) veya icerik analizi (Krippendorff, 2018) gibi farkli nitel veri analizi yontemlerini tercih etmesi
daha yerinde olacaktir.

Yansitic1 tematik analizin ayirt edici 6zelliklerinden biri aragtirmacilara sunmusg oldugu esnekliktir. Gomiili
teori (Charmaz, 2014) ve yorumlayici fenomenolojik analiz (Smith vd., 2009) gibi nitel aragtirma metotlari, aragtirma
sorulari, deseni, veri toplama teknikleri ve kodlama yaklagimi gibi siiregleri bilyiik oranda belirleyen metodolojilerdir.
Yansitict tematik analiz ise farkli felsefi egilimler, arastirma desenleri, veri setleri ve teorik yaklasimlarla birlikte
kullanilabilir. Yansitici tematik analiz slirecinde tiimevarim ve tiimdengelim yontemlerinden biri daha agirlikli olarak
kullanilabilecegi gibi bu iki yaklagim bir arada da kullanilabilir (Braun & Clarke, 2021¢). Tematik analiz bir metodoloji
degil bir nitel veri analizi yontemidir. Bu nedenle dogru kurgulandig: siirece birgok farkli metodolojik yaklagimla bir
arada kullanilabilir.

Aragtirmacilar aragtirmanin amacini belirledikleri ve aragtirma sorularimi yazdiklar ilk agamada metodolojik
yaklasim ve siireclerini planlarken veri setini hangi yontemle analiz edeceklerine karar vermelidir. Sonrasinda soz
konusu analiz yonteminin ¢aligmanin amacina, veri toplama tekniklerine ve calismanin felsefi alt yapisina ne derece
uygun oldugu sorgulanmalidir. Caligmanin tiim asamalar1 tamamlanip veri toplandiktan sonra analiz yonteminin
secilmesi neticesinde ortaya c¢ikabilecek uyumsuzluk hem arastirmacilarin igini zorlagtirmakta hem de ¢aligmanin
giivenilebilirligini olumsuz etkilemektedir. Bu nedenle yansitici tematik analiz yontemini kullanacak aragtirmacilar
stirecin baginda bu yontemin felsefi ve paradigmatik uygunlugunu degerlendirmeli ve neden bu yontemi tercih ettigini
gerekcelendirmelidir. Aragtirmanin desenine iligkin kararlar alinirken tutarli ve dogru yontemlerin takip edilebilmesi
adma felsefi ve paradigmatik yaklasimlarin iyi anlagilmasi biiylik 6nem arz etmektedir.

Felsefi ve Paradigmatik Yaklasimlar

Yansitict tematik analiz yonteminin sundugu esneklik nitel veri analizinin teori ve paradigmatik yaklagimlardan
bagimsiz olarak yapildig1 anlamina gelmemektedir (Braun & Clarke, 2019, 2021d). Bu yontemi kullanan arastirmacilar
birgok farkli metodoloji ve yaklagimi kullanmakta 6zgiir olmakla birlikte aragtirmalarin1 dayandirdiklan teorileri,
paradigmatik inan¢larini ve bunlarin tematik analiz siirecini nasil etkiledigini acik bir sekilde ifade etmelidir. Sunulan
teorik esneklik, teoriler ve paradigmatik yaklasimlardan bagimsiz herhangi bir dayanagi olmayan bir analiz siireci
yapilabilecegi anlamina gelmemektedir (Braun & Clarke, 2020d). Farkli teorik tercihler ve felsefi yaklagimlar arasindan
yansitic1 tematik analize uygun olanlar secilmelidir. Ornegin, pozitivizm ve post- pozitivizm yansitic1 tematik analiz
yontemine uygun olmayan yaklagimlardir. Pozitivist bir bakis acisina sahip olan veya arastirma sorulari pozitivist bir
yaklasim gerektiren arastirmacilar baska tematik analiz yontemlerini veya nicel agirlikli arastirma desenlerini tercih
edebilir. Yansitic1 tematik analiz yontemini kullanan arastirmacilar bu ydntemin arastirmanin amacina ve sorularina
uygun oldugundan emin olmali ve neden bu yontemi tercih ettiklerini felsefi ve paradigmatik bakis acilarin1 da ortaya
koyarak gerekgelendirmelidir.

Paradigma bilime ve arastirma siirecinin dogasina iliskin aragtirmacilarin paylastiklar1 inanglar, varsayimlar ve
uygulamalarin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan bilginin ve gergegin dogasina iligkin bir bakis acisinmi ifade etmektedir
(Kuhn, 1969). Bu bakis agilar1 epistemoloji, ontoloji, metodoloji ve aksiyoloji kavramlar1 baglaminda bilime iligkin
ortak anlayislar1 ifade eder (Kivunja & Kuyini, 2017). Epistemoloji, bilginin nasil edinildigi ve neyin gegerli bilgi olarak
kabul edilecegi konusunu ele alirken, ontoloji varolusun ne oldugu ve nelerin var oldugunu tartigsarak gercegin dogasini
ele alir. Metodoloji, aragtirmacilarin veri toplama ve analiz etme icin kullandig: sistemli yaklagimdir. Aksiyoloji ise
degerleri ve bunlarin insan davraniglarini nasil etkiledigini ele alir.

Bu anlamda ger¢egin ve bilginin dogasini anlamaya yonelik en geleneksel bilimsel paradigma pozitivizmdir.
Pozitivist paradigmay1 benimseyen arastirmacilar rasyonel, sistematik, dogrulanabilir, dlgiilebilir ve gozlemlenebilir
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bilimsel bilgiye ulagmay1 hedeflerler (Bogdan & Biklen, 2007; Mack, 2010; Pring, 2015; Scotland, 2012). Nicel ve
ampirik (deneye dayali) yontemlerle 6zdeslesen pozitivist paradigma o6n yargilardan, yorumdan ve inanglardan
arindirilmis, genellenebilir, tekrar edilebilir bulgulara ve dolayisiyla mutlak bir gercege ulagsmay1 hedefler (Pring, 2015;
Scott & Morrison, 2007). Ancak insan davranis1 gibi tiim parametreleri kontrol etmenin miimkiin olmadig: alanlarda
pozitivist bir bakig1 acisiyla arastirma yapabilmek her zaman miimkiin olmamaktadir. Ayrica mutlak olarak
dogrulanabilir ve genellenebilir bilgiye ulasmak fizik ve kimya gibi temel bilim alanlarinda dahi her zaman miimkiin
degildir. Bu noktadan hareketle pozitivist akim 20. yiizyilin bagindan itibaren post-pozitivist paradigmaya evrilmistir.

Post-pozitivist diislince, sebep sonug iligskisine dayali mutlak ve genellenebilir gergeklik ve bilgi arayisindaki
pozitivist bakis agisimin agiklamakta yetersiz kaldig1 alanlarin ihtiyaglarina cevap vermek amaciyla ortaya ¢ikmistir
(Creswell, 2014). Bilginin olusturuldugu baglamin énemine vurgu yapan bu goriise gore bilgi konjektiireldir ve mutlak
gercege ulagmak higbir zaman mimkiin degildir (Cooper, 1997; Mack, 2010). Post-pozitivistler, arastirmacilarin
tamamen nesnel veya degerlerden armndirilmis olamayacaklarmi, kendi 6n yargilarmin ve varsayimlarinin
aragtirmalarini kaginilmaz olarak etkileyecegini ve bu nedenle aragtirmacilarin bunlari en aza indirmek i¢in daha elestirel
bir yaklasim benimsemeleri gerektigini savunurlar (Pring, 2015). Post-pozitivist aragtirmacilar bir teoriyi veya tezi
mutlak sekilde dogrulamaktan ziyade yanlislanabilir ve tartisilabilir bulgular elde etmeyi hedefler (Mack, 2010). Bu
anlamda pozitivizmden ayrigsa bile post-pozitivist paradigma da yansiz, 6n yargilardan armdirilmis belirli gecerlik ve
giivenirlik sartlarimi karsilayan, tekrar edilebilir ve genellenebilir bulgulara ulasmay1 hedeflemektedir (Cooper, 1997).

Bu iki paradigma disinda gercegin ve bilginin dogasina iliskin anlayis gelistiren bir diger paradigma ise
pragmatizmdir. Pragmatizm gercegi eylemlerden, olaylardan ve bunlarin sonuclarimdan bagimsiz olarak ele alir (Biesta
& Burbules, 2003). Esas olan eldeki tiim imkanlar1 ve yontemleri kullanarak cevap bekleyen sorulara ve problemlere
iligkin en iyi cevaba ulagmaktir (Creswell, 2014). Nitel ve nicel yontemlerin bir arada kullanildigi karma yontemler
arastirma deseni varsayimlarini pragmatik paradigmaya dayandirmaktadir (Morgan, 2007; Teddie & Tashakkori, 2009).

Yapilandirmaci (olusturmaci) paradigma pozitivizm ve post-pozitivizmin sosyal bilimler agisindan
olusturduklart siirliliklart agmak iizere Edmund Husserl'in fenomenolojisi, Wilhelm Dilthey'in ve diger Alman
filozoflarm ortaya attig1 hermenétik olarak adlandirilan yorumlayici felsefeye dayanan bir bilimsel anlayis olarak ortaya
cikmistir (Eichelberger, 1989, aktaran Mackenzie & Knipe, 2006). Yapilandirmaci paradigma gercekligin ve bilginin
bireysel ve toplumsal olarak insa edildigini, insanlarin diinyay1 algilama ve anlama sekillerinin kisisel deneyimlerine,
kiiltiirel arka planlarina ve sosyal etkilesimlerine bagli oldugunu savunur (Guba & Lincoln, 1994; Pring, 2015).
Yapilandirmaci aragtirmaci genel sorular iizerinden kisilerin veya gruplarin bir ger¢eklik durumuna iliskin algilarim
tamamen onlarin beyanlarina ve eldeki yorumlanabilir nitel veriye dayanarak anlamaya galisir (Creswell, 2014).
Bireyler, gercekligi yalnizca bireysel deneyimlere dayali olarak degil, ayn1 zamanda baskalariyla etkilesim yoluyla
(sosyal yapilandirmacilik) ve bireylerin yasamlarinda isleyen tarihsel ve kiiltiirel normlar yoluyla da yapilandirrlar
(Creswell & Poth, 2018; Lee, 2012). Aragtirmacilarin pozisyonlanmalar (positioning), yani sosyal, kiiltiirel ve siyasi
konumu, bu anlamda kendilerini nasil tanimladiklari1 (Holmes, 2020) ve arastirma katilimcilari ile olan iligkileri onlarin
veriyi anlayis ve yorumlama bigimlerini sekillendirir. Bu nedenle, yapilandirmaci arastirma degerlerini benimseyen
aragtirmacilar, ¢aligmalarinda katilimcilarla olan iligkilerini, rollerini ve pozisyonlanmalarini agik olarak ifade etmelidir.
Boylece okuyucular, veri iizerinden yapilan yorumlarin ve sunulan bulgularin dogasi1 hakkinda yargilarda bulunabilirler.

Yapilandirmaci yaklagim nitel aragtirmalarin felsefi ve paradigmatik arka planlarini olustur (Sale vd., 2002).
Strauss ve Corbin (1997) nitel arastirmay “istatistiksel prosediirler veya diger nicel yontemlerle ulasilmayan bulgular
iireten her tiirli aragtirma” olarak tanimlar (s. 17). Pozitivist yontemlerle 6zdeslesen nicel yontemler ise, kontrol,
ongortilebilirlik ve genellenebilirlik ilkelerini merkeze alan, sayisal veriler ve istatistiksel prosediirler yoluyla hipotezleri
kanitlamaya, giiriitmeye veya test etmeye calisir (Creswell, 2014). Ornegin, nicel arastirmalar testler, dlgekler ve soru
formlar1 kullanarak bir programin etkinligi hakkinda fikir verebilir. Boyle bir arastirmada, programin asil amacinin
disindaki etkileri ve katilimcilarin algilar ile yerlesik deneyimlerinin derinlemesine kesfedilmesi miimkiin olmayabilir.
Nicel veri toplama ve analiz yontemleri ile ulagilamayan bu tiir unsurlar1 arastirmak, katilimeilarin ne hissettiklerini ve
deneyimlediklerini anlamak i¢in katilimcilarin gézlemlenmesi ve onlarla goriisme yapilmasi gerekir (Patton, 2014).
Nitel arastirma, aragtirmaciy1r “godzlemci” olarak konumlandirarak, literatiirde yeterince ele alinmayan arastirma
problemlerinin aragtirilmasina olanak tanir (Denzin & Lincoln, 2005, s. 3).

Yansitict tematik analiz, pozitivist ve post-pozitivist yaklagimlara dayanmayan tam anlamiyla nitel arastirma
degerlerini benimseyen bir analiz yontemidir (Braun & Clarke 2006, 2013, 2019, 2021d, 2021e). Braun ve Clarke
(2021d, 2021e, 2022), Kidder ve Fine’nin (1987) kullandiklar1 tanim iizerinden nitel arastirmaya yonelik iki genis
yaklagimi "biiyiik nitel" ve "kiigiik nitel" olarak isimlendirmis, birincisinin "tamamen nitel" degerlere ve terimlere bagl
oldugunu, ikincisinin pozitivist ve post-pozitivist yonelimlere dayandigini belirtmistir. Burada biiyiik ve kiigiik tanimlar1
birer metafor olarak kullanilmaktadir ve nitel calismanin kendi dogasina ve degerlerine uygun sekilde yapilmasi
gerektiginin alt1 ¢izilmektedir. Nitel yaklagim ve yapilandirmaci paradigma zaten pozitivizm ve post-pozitivizmin sosyal
bilimler agisindan yarattigi sinirliliklart agarak gercekligi arastirmacinin nitel veriyi 6znel ve yoruma dayali ¢ikarimlari
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iizerinden agiklamasina dayanmaktadir. Bu anlamda gegerlik ve giivenirlik kaygilar tasiyan bir arastirmacinin ilgili
arastirma problemini nicel veriler lizerinden ele almas1 daha dogru olacaktir. Bu bakis agistyla biiyiik nitel aragtirma
kavrami metaforik bir isimlendirme olarak nitel aragtirmanin 6znel dogasina ve temel prensiplerine dikkat cekmektedir.

Tablo 1, iki yaklagimin kullandig1 yontem ve terimlerin karsilagtirmasini sunmaktadir.

Tablo 1. Biiyiik nitel ve kiiciik nitel arastirma: Terimler ve tanimlarin kargilagtirmasi

Biiyiik Nitel Yaklagim Kiiciik Nitel Yaklasim
Temeller Rolativist Realist
Yapilandirmaci (olusturmact) paradigma Post-pozitivist paradigma
Arastirmacinin Teorik ve sosyal olarak 6znel pozisyonlanmig Nesnel ve 0n yargilardan armmis arastirmacilar
rolii aragtirmacilar
Kodlama Anlamsal oOriintiilerin zengin ve derinlemesine Nesnel kodlama
¢ikarimlar {izerinden kodlanmasi
Yansitict (reflexive) kodlama Kodlayicilar arast anlagma/giivenilirlik yaklagimi
Analiz Kati kurallar yerine, esnek, saglam ve seffaf siire¢ Kat1 ve yapilandirilmis siire¢ yonergeleri
yonergeleri
Aragtirma problemine/sorularina iligkin dogrudan Arastirma problemine/sorularina iliskin nesnel ¢ikarimlar
cevaplar yerine konuya iliskin incelikli, karmasik ve
derinlemesine ¢ikarimlar
Anlam olusturma Gergek arayist
Oznel ve baglamsal Nesnel
Tamamen nitel veri toplama araglar1 ve analiz Nitel veri toplama araglari, nicel analiz teknikleri
teknikleri
Temalar Ortak anlam oriintiileri olarak temalar Konu 6zeti olarak temalar
Analiz stirecinin ¢iktilar1 olarak temalar Analiz stirecinin girdileri olarak temalar
Aragtirmaci tarafindan olusturulan temalar (Themes Arastirmacidan bagimsiz olarak veriden ¢ikan temalar
do not emerge) (Themes emerge)
Sonuglarin Analiz sonuglar1 Analitik bulgular
raporianmasi ve Aktif dil, 6znel, birinci tekil veya cogul sahis Edilgen dil
sunumu
kullanimi
Gegerlik ve Bilgi giicii (information power) Veri doyumu
giivenilebilirlik

Titizlik (rigour)

Aragtirma probleminin/sorusunun ¢ok yonlii ve
derinlemesine anlasilmasi i¢in birden ¢ok veri
kaynaginin kullanilmasi

Analiz stirecinin detayli olarak agiklanmasi ve
baglamsal ¢ercevede sunulmasi

Giivenilebilirlik (trustworthiness)

Veri gesitlemesi (triangulation) ile giivenilebilirlik tesisi

Yogun betimleme (Thick description)

Not: Braun & Clarke’dan (2006, 2019, 2021a, 2021b, 2021c¢, 2021d, 2021e) uyarlanmistir.

Yansitic1 Tematik Analizde Gegerlik ve Giivenilebilirlik

Yansitict tematik analiz gilivenilebilirlik (trustworthiness) konusunda da diger tematik analiz yontemlerinden
ayrismaktadir. Veri ¢esitlemesi (triangulation), kodlayicilar aras1 uyum giivenirligi, veri doygunlugu, katilimci kontrolii
(member check), gibi post-pozitivist egilimlerden yola ¢ikarak nesnel oldugu iddiasinda bir sonuca ulasmak yerine,
veriyle yansitici ve elestirel bir bakis agisiyla i¢li digh (engaged) olarak ve bunu okuyucuya seffaf ve detayli bir bigimde
sunarak giivenilirligi tesis etmeyi amaglamaktadir (Braun & Clarke, 2021e). Bu yaklasim mutlak bir dogruya veya
tarafsiz ve On yargilardan arindirilmis bulgulara ulagsmaktan ziyade, veriyi aragtirmacinin ele alis ve yorumlama bi¢imini
okuyucuya sunmay1 hedeflemektedir. Sunulan bulgularin ne derece ikna edici, gegerli ve giivenilebilir olduguna ancak
okuyucu karar verebilir. Bu bakis acisiyla yansitici tematik analizin veri, arastirmaci ve okuyucu arasinda bir anlam
olusturma siireci oldugu sdylenebilir. Bu nedenle arastirmacilarin pozisyonlanmalarini, katilimcilarla iligkilerini, bilime
iligkin alg1 ve inanglarin1 ve veriden yapacaklar1 ¢ikarimlan etkileyebilecek tiim unsurlar1 okuyucuyla agik ve detayli
olarak paylagsmalar1 biiyiik 6nem arz etmektedir. Arastirma siirecinde yansitici, titiz (rigorous), acik ve sistemli olma

393



Egitimde Kuram ve Uygulama, 19(2), 388-408

ozellikleri giivenilebilirligi tesis etmede kullanilan baglica yontemlerdir. Buradan hareketle calismalarda arastirmacinin
rolii ve etik konusunda boliimler eklenerek bu siireclerin detayl olarak agiklanmasinda fayda vardir.

Yansitict tematik analiz veri doygunlugu kavraminin bir altin standart (gold standard) olarak sunulmasina
karsidir (Braun & Clarke, 2021b). Verinin giicii (information power) toplanan veri miktariyla degil verinin aragtirmaciya
sundugu bilgi ve arastirmacinin bu veri iizerinden yaptig1 ¢ikarimlarin derinligi ve zenginligi ile dl¢iiliir (Braun &
Clarke, 2021b, 2021e). Kodlar ve temalar veri iginde zaten onceden var olan, agik ve belirgin olarak bulunan konu
bagliklar1 degil, arastirmacinin veriye yiikledigi anlam {izerinden ortaya ¢ikan Oriintiilerdir. Bu nedenle verinin
miktarindan bagimsiz olarak arastirmacinin veri lizerinden siirekli olarak yeni anlamlar ve Oriintiiler yaratmalar
miimkiindiir. Veri setinden yapilabilecek ¢ikarimlarin verinin miktari ile dogrudan bir iliskisi bulunmamaktadir.

Yansitict tematik analiz metodu detayli betimleme (thick description) kavramini da farkli ele almaktadir.
Katilimc1 deneyimlerinin okuyucunun géziinde resmedildigi bir yontem olarak kullanildiginda detayli betimleme
yansiticl tematik analiz yontemi ile tam olarak ortiismemektedir (Braun & Clarke, 2021¢). Bu noktada bir¢ok farkli
tanim1 ve uygulamasi olan detayli betimleme kavramindan ne anlagildigi ve bu yontemin nasil kullanildig1r 6nemlidir
(Ponterotto, 2015). Katilimcilarin sunduklar bilginin ortaya ¢iktigi baglamin ve veri analiz siirecinin detayl olarak
tanimlanmasi yansitici tematik analiz siirecinde ise kosulan eylemlerden biridir. Boylece okuyucuya yapilan ¢ikarimlara
iligkin degerlendirme yapma ve bulgularin transfer edilebilirligini degerlendirme imkani sunulmaktadir. Her ne kadar
terim olarak detayli betimleme ismi yansitici tematik analizde ¢ok tercih edilmese de arastirmacilar yansitici tematik
analizin benimsedigi siire¢ ve nitel arastirma degerlerini gozeterek bu yonteme basvurabilir (Braun & Clarke, 2021e).

Nitel arastirmalarda giivenilebilirligi artirmaya yonelik diger bir yaklasim da katilimci kontrolidiir. Bu
yontemin farkli tiirleri olmakla birlikte genel olarak katilimcilara onlarin beyanlar1 {izerinden elde edilen verinin
kendisinin veya yorumlanmig halinin sunulmasi ve buna iligkin goriislerinin alinmasi siirecidir (Birt vd., 2016). Bu
yontem yansitici tematik analizin benimsedigi yaklasim ve degerlere ters diismektedir ¢iinkii katilimci kontrolii
yonteminde arastirmacinin 6znel bakis acisiyla ise kostugu yorumlardan ziyade katilimcilarin ifadelerine
odaklanilmaktadir (Braun & Clarke, 2021¢).

Yansitici tematik analiz yonteminde sonuglar sunulurken nitel arastirmanin dogasina uygun olarak etken bir dil
kullanilir ve birinci tekil veya ¢ogul kisi tercih edilir. Benzer sekilde yazim kilavuzlar1 da hem nitel hem de nicel
aragtirmalarda miimkiin oldugunca etken dil kullanilmasin1 6nermektedir (American Psychological Association, 2020).
Ancak yansitici tematik analiz kullanan bircok calismada bu durumun aksine klasik pozitivist ve edilgen bir dil
kullanildig1 goriilmektedir. Bu her ne kadar basit bir detay gibi goriinse de edilgen dil arastirmacinin roliini
etkisizlestiren bir durum ortaya ¢ikarmaktadir. Bu da yansitic1 tematik analizin temel 6zellikleri ile ters diismektedir.
Edilgen bir dil {izerinden nesnel ve yansiz bulgular sunma c¢abasma girmektense, arastirmacinin 6znel
degerlendirmelerinin ise kosuldugunu “ben” ve “biz” ifadeleri kullanarak aktif bir dil ile ifade etmek okuyuculara
calismanin sundugu sonuglarin giivenilebilirligine iliskin daha bagimsiz bir degerlendirme yapma imk&n1 sunmaktadir.
Bu makalede ayr1 bir ¢alisma tizerinden yansitici tematik analiz siirecleri agiklandigi i¢in etken ve edilgen dil bir arada
kullanilmistir. Ancak aragtirma makalelerinde yansitici tematik analiz yontemini kullanan arastirmacilarin veri toplama,
analiz ve yorumlama siireglerini etken bir dille ifade etmeleri daha dogru olacaktir.

Ornek Doktora Tez Calismasmin Baglam

Bu makale tematik analiz siirecini bir doktora tezi baglaminda ele almaktadir. S6z konusu tez ¢alismasinda yabanci dil
olarak Ingilizce dersi veren 10 kadin dgretim elemanin katildig, dil gretim siirecinde aktif ve anlamli 6grenci katilimi
(student engagement) iizerine bir g¢evrimi¢i mesleki gelisim programi tasarlanmig ve uygulanmistir. Calismada
katilimcilarin mesleki gelisim ihtiyaclari, bu ¢alisma kapsaminda katildiklar1 ¢evrimigi mesleki gelisim programinin
tasarim Ozelliklerine ve program katilimimin mesleki gelisimlerine katkilarina iligkin algilart arastirilmigtir. Caligmada
ayrica katilimeilarin yabanci dil olarak Ingilizce derslerinde aktif ve anlamli &grenci katilimma iliskin algilar,
uygulamalar1 ve katildiklar1 ¢evrimici mesleki gelisim programinin bu algilar lizerindeki etkisi aragsal durum c¢aligmasi
(Stake, 1995) deseni kullanilarak aragtirilmigtir. Caligmanin verileri toplamda 276 899 kelime ve 117 dosyadan olusan
20 yar yapilandirilmig miilakat, 1 odak grup goériismesi, 25 blog tartigmasi, 71 yansitici rapor araciligi ile toplanmistir.
Caligmadan toplanan veriler yansitici tematik analiz (Braun & Clarke, 2021¢) yontemi kullanilarak analiz edilmistir.
Arastirma ve yayin etigine riayet edilen ilgili arastirma i¢in Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, Lisansiistii Egitim
Enstitlisti etik kurulundan etik onay almmustir (Tarih: 21.01.2021, Sayi: E-84026528-050.01.04-2100009121). Bu
boliimde tematik analiz siireci s6z konusu doktora tez ¢aligmasi baglaminda agiklanacaktir.
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Tematik Analizin Asamalari

Braun ve Clarke (2019; 2021d, 2021e) tematik analiz siirecinin daha iyi anlagilmasi ve yansitic1 olma &zelligini
vurgulamak adina yontemin adini yansitici tematik analiz olarak gilincellemis, siiregle ilgili birtakim degisiklikler yapmis
ve sunduklar analiz siirecindeki asamalar1 asagidaki bagliklarla agiklamigtir:

e Veri tamima (Familiarisation)
Kodlama (Doing coding)
[k temalar1 olusturma (Generating initial themes)
Temalan gelistirme ve gozden gegirme (Developing and reviewing themes)
Tema netlestirme, tanimlama ve adlandirma (Refining, defining and naming themes)
Analiz sonuglarini raporlama (Writing matters for analysis)

Yansitict tematik analiz bu agamalari bir yemek tarifi gibi adim adim takip etmekten ziyade aragtirmacinin her
asamada veriyle icli disl oldugu, gerektiginde geri donerek her asamay1 tekrar gozden gegirip yeniden degerlendirdigi
ve sekillendirdigi bir siiregtir (Braun & Clarke, 2019). Analiz siirecinin yansitici olarak ele alinabilmesi i¢in aragtirmaci
veri setini incelerken her agsamada kendi diinya goriisiinii, paradigmatik degerlerini, pozisyonlanmasini ve aragtirma
yaklagimim kritik olarak ele almali ve tiim bunlarin analizini nasil sekillendirdigini okuyucuya agik bir sekilde
aktarmalidir (Finlay, 2021; Trainor & Bundon, 2021).

Veri Tammma

Bu siireg veriye agina olma ve analiz 6ncesi hazir hale getirme stireci olarak tanimlanabilir (Braun & Clarke, 2006, 2013,
2021e). Bu asamada arastirmaci, topladig verileri incelemeye 6nceden belirlenmis bir teorik ¢erceve veya hipotezlerle
degil, verilerin kendisiyle baslar. Veri tanima asamasinda ana hedef, verileri 6n kabullerden ve kavramsal gercevelerden
bagimsiz bir sekilde kesfetmektir. Arastirmaci, metinleri, roportajlari, odak gruplarimi veya diger nitel veri tiirlerini
dikkatlice okur veya dinler, anlamaya calisir ve yansitici notlar alir. Arastirmacilar, veriyle icli disl olarak onemli
detaylar1 ve oriintiileri tanir ve bu analiz siirecinin daha sonraki asamalarinda temalar1 belirlemek ve anlamak i¢in kritik
bir temel olusturur.

Veri tanima siirecinde arastirmanin baglami, katilimcilarin ve veri setinin 6zellikleri, veri setinde sunulan
bilginin olugsmasim saglayan sartlar ¢ok iyi sekilde anlagilmalidir. Bu noktada veriyi toplayan ve analiz eden
arastirmacilarin ayni kisiler olmasi veriyi tanimak agisindan avantaj saglamaktadir. Arastirmaci 6znelliginin ve
yorumunun son derece énemli oldugu ve kodlayicilar arasi uyum yaklagiminin reddedildigi yansitict tematik analiz
yonteminde veri toplama ve analiz siirecini ayni arastirmacinin yiiriitmesi bu metoda en uygun yaklasim olacaktir.
Birden fazla arastirmaci ile yliriitiilen ¢aligmalarda is boliimii yapilirken bu durum g6z 6niinde bulundurulmalidir.

Bu makalede 6rnek olarak ele aliman doktora tezinde veri tanima siireci arastirmanin ilk agamalarinda program
gelistirme, veri toplama ve verileri dokiim haline getirme siirecinde basglamigtir. Miilakatlarin ses kayitlarmin metne
doniistiiriilmesi ve katilimcilarin kimliklerinin korunmasi igin katilimcilarin isimlerinin, miilakatlarda adi gegen kisi ve
kurumlarin isimlerinin anonim hale getirilmesi aginalik gelistirme siirecinin ilk agamasini olusturmustur. Bir sonraki
adim ise detayli okuma ve yansitici notlar almak olmustur. Bu agamada ilgili doktora tezinin yazar1 aday kodlar1 zaman
zaman not etse de kodlama islemi yapmadan sadece veri tanima islemine yogunlasmstir.

Katilimcilarin aragtirmacilarla goriislerini, inanglarini, deneyimlerini ve algilarini agik bir sekilde paylastiklari
nitel aragtirmalarda katilimcilarm kisisel verilerinin ve veri gizliliginin en yiiksek seviyede korunmasi son derece dnem
arz etmektedir. Ilgili doktora tezi ¢alismasinda yazar verileri yerel bir diskte sifreli bir bilgisayar klasoriinde, yedekleme
amact ile bir harici diskte ve akilli telefon hafizasinda sifreli bir klasérde muhafaza etmistir. Verileri cevrimigi paylagimli
depolara veya bulut sistemlerine yiiklememistir. Verilerin akilli telefonda da ulagilabilir olmast her firsatta ve farkli
mekanlarda verinin okunmasi ve gerektiginde Microsoft Office Word mobil uygulamasi iizerinde not aliabilmesine
imkan saglamistir (Bakimz: Ek-1).

Veri tanima siireci aragtirmacilarin kisisel 6zellikleri ve tercihlerine gore bircok sekilde gerceklestirilebilir.
Yazili veya ses kaydi seklinde dijital not alma yontemleri kullanilabilecegi gibi basili kopyalar {izerinde de calisilabilir
ve elde not alinabilir. Bu notlar sadece harflerden ve sozciiklerden olusmak zorunda degildir. Dileyen arastirmacilar
karikatiirler, resimler, isaretler ve kisaltmalar gibi veriyi anlamlandirmalaria ve veriye agina olmalarina en iyi hizmet
edecek yontemi kendi kisisel 6zelliklerine gore sekillendirebilir. Veri tanmima siirecini nasil yonetecegi aragtirmacinin
imkanlari, kisisel ilgileri ve tercihleri ile yakindan iliskilidir. Ornek doktora tez ¢alismasinda yazar Microsoft Word
iizerinde aldig1 notlara ek olarak bu siirecte WhatsApp sohbet uygulamas: {izerinde kendine gonderdigi mesajlar
araciligiyla notlar almistir (Bakiniz: Ek-2).
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Veri tanima siireci giiniin belli bir saat diliminde masa bagina oturup veriyi okumaktan ¢ok arastirmacinin veri
ile i¢li dislt olmasini, veriye iligkin 6n ¢ikarim ve goriisleri lizerine siirekli olarak kafa yormasini gerektiren bir siirectir.
Arastirmaci veriye agina olma ve analiz siirecine kendini verdiginde her daim aklina yeni anlamlar ve ¢ikarimlar
gelebilir. Bu nedenle arastirmacinin ulagilabilir bir defter veya elektronik not alma aracini yaninda bulundurmasi énemli
bir avantaj saglamaktadir. Bir sohbet uygulamasi olmasina karsin WhatsApp, aragtirmacinin kendi telefon numarasina
gonderdigi mesajlar ile aklina bir fikir veya ¢ikarim geldigi her an ve her yerde gerek yazili gerek sozlii notlar alma,
emojiler kullanma, arastirmaya iliskin kaynaklar buldugunda baglantilar, dosyalar, ekran goriintiileri ve fotograflar
saklama noktasinda hizli, kolay ve iicretsiz bir kullanim sunmustur. Arastirmacinin daha 6nce yazdigi notlara cevap
verme Ozelligini kullanarak aklina gelen yeni fikirleri ekleyebilmesi, okunan yeni bir makale veya ¢alisma ile notlar1
kolayca iliskilendirmesi, 6nemli goriilen notlar1 ve baglantilar1 yildizla isaretleyebilmesi hizli ve pratik bir bigimde
aragtirma notlar1 alma imkanini saglamistir. Benzer sekilde farkli amagclar igin gelistirilen yazilimlar da not almak igin
kullanilabilecegi gibi sadece not almak i¢in gelistirilen yazilimlar da tercih edilebilir. Dijital not almaktan hoglanmayan
bir arastirmaci not defteri, yapiskanl kagitlar ve benzeri birgok yontemi kendi kisisel 6zelliklerine gore bu siirece
uyarlayabilir.

Veri tanima siirecinde veriyle i¢li digh olmak i¢in nasil bir yontem ve arag kullanilacagi tamamen arastirmacinin
yaraticiligina kalmig bir konudur. Ydntem ne olursa olsun bu asamada aragtirmacinin yiizeysel bir okumadan ziyade 6n
cikarimlar yapmasi, notlar almasi ve gercek anlamda kendini analiz siirecine vermesi biiyiilk 6nem arz etmektedir.
Arastirmact mekanik bir analizden ziyade ‘sanatsal bir ¢ikarim’ (Finlay, 2021) ve yorumlama siirecine kendini
vermelidir.

Kodlama

Yansitict tematik analizin diger tematik analiz yaklagimlarindan ayirt edici en temel 6zelliklerinden biri kodlama ve
tema olusturma siirecine iliskin bakis agisidir. Nitel arastirmalarda kod, “genellikle dil tabanli veya gorsel verilerin bir
boliimii icin 6zetleyici, 6nemli, 6zii yakalayan ve/veya ¢agrisimli bir nitelik atayan sembolik bir kelime veya kisa
ifadedir” (Saldafia, 2016, s. 4). Kodlar tamimlayici, 6zetleyici, kavramsal veya ¢ikarimsal etiketler olabilir ancak
kodlama sadece veriyi kisaltma veya belirli climle ve paragraflan Ozetleyerek isimlendirme isleminden ziyade
arastirmacinin veriyi ilgili aragtirma sorusu baglaminda ele alarak 6bekler halinde anlamlandirma siirecidir (Braun &
Clarke, 2021¢). Kodlarm bir kismu veri iginde agikga belirtilen unsurlar {izerinden olusturulan anlamsal (semantic) veya
daha dolayli ¢ikarimlara dayanan, aragtirmacinin ¢ikarimlar ortaya koydugu gizil (latent) 6bekler olabilir (Braun &
Clarke, 2021¢).

Yansitici tematik analiz siirecinde kodlama tekrarli (iterative) ve organik bir siire¢ seklinde gergeklesir. Kodlar
veri iginde Onceden var olan bilgilere yiiklenen anlamlar veya etiketler degil, kodlama siirecinin bir ¢iktis1 olarak
aragtirmacinin aragtirma sorusu baglaminda verinin belli boliimlerine anlam yiikledikleri en kiigiik oriintii pargalaridir.
Bu nedenle yansitici tematik analizde gomiilii teoride (Charmaz, 2014) oldugu gibi verinin tamamini veya her satiri
kodlamak gerekmez. Yansitici tematik analizde kodlamanin amaci verideki her seyi kodlamak, analiz etmek ve
raporlamak degil, arastirma sorusu ve problemine iliskin bulgular tespit ederek ilgili 6bekleri etiketlemektir. Eger ilgili
veri boliimii aragtirma sorusuna, baglamina ve arastirmanin amacina iligkin bir bilgi sunmuyorsa ilgili satir, climle veya
paragraf atlanabilir. Ote yandan bir satir, ciimle veya paragraf {izerinde birden fazla kod olusturmak da miimkiindiir
(Bakimiz: Ek-3). Kodlama islemi yapilirken arastirma sorularina yonelik kodlanacak alan belirlenir ve kisa ifadelerden
veya kelimelerden olusan kod ismi veya etiketi olusturulur. Kodlama organik bir siirectir: kodlar siirekli ve tekrarli bir
sekilde gozden gegirilir, gerektiginde yeniden isimlendirilir, degistirilir, birlestirilir veya ayrilir. Bu nedenle veri setinin
farkli zamanlarda birden fazla kez kodlanmasi ¢ikarimlarin zenginlesmesini ve derinlesmesini saglayacaktir.

Arastirmacilarin olusturdugu kodlar ve temalar biiyiik oranda onlarn ilgili konuya iligkin mevcut ve gegmis
okumalari, deneyimleri, bakis acilar1 ve pozisyonlanmalar ile sekillenmektedir. Arastirmacilarin veri setiyle etkilesim
halinde ise kostuklar bu bakis acilari, glivenilebilirlige bir tehdit olmaktan ziyade yansitici tematik analiz siirecinin bir
zenginligi olarak ele alinmaktadir (Braun & Clarke, 2021e, 2022). Bu noktada aragtirmaci 6n yargilarini ve 6n
kabullerini ne derece analizlerine yansittiklar1 konusunda kendilerine elestirel bir bakis acis1 getirmelidir. Arastirmacilar
On yargilarinin veya 6n kabullerinin analizlerini etkilediklerini fark ettiklerinde analizlerini yeniden degerlendirmeli ve
eger gergekten soz konusu bulgularin bir degisiklik yapilmadan calismada yer almasi gerektigini diisiinliyorlarsa
analizlerini etkileyen on yargilarin1 ve deneyimlerini ¢aligmalarinda agikga belirtmelidir. S6z gelimi 6zel okullarda
caligan 6gretmenlerin iyi olma durumlarini arastiran bir arastirmact kendisi de halihazirda veya daha 6ncesinde benzer
ortamlarda ¢aligmig ve benzer sorunlar yagamis kisiler ise bunu ¢alisma i¢cinde mutlaka belirtmelidir. Yansitici tematik
analiz arastirmaci 6znelligini degerli ve 6nemli gérmektedir; ancak arastirmacilar 6znel degerlendirmeleri nesnel
gibiymis gibi sunmaktan kagimak icin yansitici, tekrarli, elestirel ve diiriist bir veri analiz siireci yiiriitmelidir. Ornek
doktora tezinde yazar, arastirma siirecindeki roliinii, katilimcilarla olan iligkisini, gegmis deneyimlerini ve veri analizini
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etkileyebilecek kisisel ozelliklerini tezin giris boliimiinde arastirmacinin rolii baghigi altinda detayli bir sekilde
aciklamistir.

Yansitict tematik analiz yaklasgiminda veri doyumu ve benzeri kavramlar tercih edilmemektedir (Braun &
Clarke, 2021b). Ne kadar veri toplanmas1 gerektigi ve kodlamaya ne zaman son verilecegi arastirmacinin elde ettigi
bulgularm aragtirma sorularmi ne lgiide ve kapsamda yamtladigina bagldir. Ornek tez galismasinda yazar veri setini
tekrarli olarak kodladiktan sonra, kodlar ve kod etiketlerinin tutarli ve anlamli hale geldigi ve arastirma sorularima iliskin
tatmin edici ve derinlemesine bulgular sundugu noktada veri toplama ve kodlama iglemini sonlandirmistir.

Yansitici tematik analiz yaklasiminda kodlama yapilirken tiimdengelim ve tiimevarim yontemleri ayr1 ayri veya
bir arada kullanilabilir (Braun & Clarke, 2021¢). Arastirmaci analizini tamamen tiimevarim yontemi ile veri iizerinden
yaptig1t cikarimlar etrafinda sekillendirebilecegi gibi, analizini mevcut bir teori veya yaklasima dayandirarak
tiimdengelim yontemi ile de kodlama yapabilir. Gerektiginde ise bu iki yontem bir arada kullanilabilir. Mevcut bir teori
veya kavramsal ¢ergeve lizerinden yapilan aragtirmalarda 6nceden belirlenmis ilgili gercevenin sundugu basliklar analiz
stirecinde ige kosulabilir. Ancak bu noktada ilgili teori veya kavramsal ¢ergeve unsurlarinin kod ve tema olarak
sunulmamasina dikkat edilmelidir. Unutmamak gerekir ki tematik analiz siirecinin amaci bir modelin veya ¢er¢evenin
test edilmesi degil, arastirma sorusuna iligkin elde edilen verilerin arasgtirmaciin penceresinden yorumlanarak
okuyucuya iletilmesidir.

Tiimdengelim-teoriye dayal (deductive-theory driven) ve tiitmevarim-veriye dayali (inductive-data driven) kodlama
yaklasimlar

Yansitict tematik analizde timdengelim yaklasim ile teorik model ve gerceveler yansitici tematik analiz metoduyla
uyumlu olduklar siirece veri setinin anlamlandirilmasinda kullanilabilir. Somut bir 6érnek vermek gerekirse 6rnek
doktora tezinde yazar yabanci dil 6gretmenlerinin 6grenci motivasyonuna iliskin algilarimi arastirirken 6z-belirleme
(self-determination) (Deci, 1971; Deci & Ryan, 2012) teorisini veriyi anlamlandirmada kullanmistir. Bu teorinin
pargalar1 olan iliskili olma, otonomi ve yetenek, yansitici tematik analiz siirecinde katilimcilarin algilarii bu bagliklar
baglaminda ele almak igin yol gosterici olmustur. Teoriler ve kavramsal c¢ergeveler bu sekilde veriyi yorumlamada
kullanilabilir ancak teorileri ve onlarm pargalarini kod veya tema olarak kullanip bu bagliklar altinda yorumlama yapmak
yansitici tematik analiz olarak degerlendirilemez, ¢iinkii bu durumda aragtirmaci tema olusturmaktan ziyade zaten var
olan bir kavrami incelemekte veya tanimlamaktadir. Boyle bir analiz siirecinde yapilan eylem, veride zaten mevcut
oldugu var sayilan bir seyi bulup ortaya gikarmak olur ki bu yansitici tematik analizin dogasina terstir. Ciinkii kodlar ve
temalar veri setinde Onceden var olan yapilar degil, arastirmacinin veriyi kendi bakis agisiyla anlamlandirarak ortaya
koydugu oriintiilerdir. Bunun yerine teorinin veri setinde nasil anlamlandirildigini ortaya koyarak aragtirma sorularina
ve problemine iligkin anlamsal Oriintiiler tespit edilmelidir. Yine 6z-belirleme teorisi iizerinden 6rnek vermek gerekirse,
ormek doktora tezinin yazar1 dgrenci otonomisi kavramini katilimeilarin nasil algiladiklarini, ilgili deneyimlerini,
otonomiye iligkin ders i¢i uygulamalarini arastirarak bunlara iliskin ¢ikarimlar gelistirmis ve katilimcilarin sunduklar
goriisleri kendi penceresinden yorumlamistir. Ancak 6gretmenlerin 6z-belirleme teorisine iligskin algilarini arastirmak
iizere yola ¢ikip teorinin alt pargalari olan iligkili olma, otonomi ve yetenek kavramlarini kod veya tema olarak ele almak
yansitici tematik analizden ziyade kod kitab1 yaklasimina daha uygun bir yontemdir.

Kodlama Araclar

Kodlama siireci bir yazilim ile yapilabilecegi gibi veri setinin basili kopyalar1 iizerinde not alma, renklendirme veya
kes-yapistir seklinde yapilabilir. Bu noktada hangi yaklasim arastirmacinin yaraticiligini ve iiretkenligini destekliyorsa
o tercih edilmelidir. Kodlamanin sistemsiz ve daginik olarak yapilmasi devaminda temalarin olusturulmasinda zorluk
cikarabilir. Bu nedenle hangi yontem tercih edilirse edilsin sistemli, titiz, takip edilebilir ve yonetilebilir bir kodlama
stireci izlemek gerekir.

Bu makalede ele alinan 6rnek doktora tez ¢aligmasinda yazar, bir nitel veri analizi paketi olan MAXQDA 2020
yazilimi tlizerinde tekrarl bir sekilde (iteratively) tiimdengelim ve tiime varim yontemlerini bir arada kullanarak veri
setini yaklagik 12 aylik bir donemde kodlamistir. Bu yazilim yansitici tematik analiz siirecinin dinamik, stirekli gelisen
ve degisen dogasina uygun bicimde, kodlar1 gerektiginde yeniden isimlendirme, silme, birlestirme veya ayirma imkéani
sunmustur. Ayrica veri {lizerinde notlar alabilmek, kod tanimlarimi yazabilmek, kodlar1 rahatga alt ve {ist kodlarla
gruplandirabilmek tema olusturma siireci dncesinde veriyi anlamli bir kodlar biitliinii haline getirmeyi kolaylastirmistir.
Yazilimin her kullanildiginda ayr bir yedek dosya olusturmasi verinin siire¢ i¢inde nasil anlamlandirildigini elestirel
bir bakis acistyla geriye dogru takip edebilme imkén saglamistir. Yazilim ayn1 zamanda verilerin sifreli dosyalar halinde
saklanmasina ve veri gizliliginin en yiiksek seviyede tutulmasina yardimci olmustur.
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Ornek doktora tez ¢alismasinda kodlama asamasinda biiyiik bir veri setiyle ¢alismak arastirmacinin bazen veri
icinde kaybolmasina, biligsel yiikiiniin artmasina veya yaraticiligini kaybetmesine neden olmustur. Kodlamay1 araliksiz
olarak bir seferde yapmaya caligmak siireci zorlasgtiracagi gibi analizin s1g ve yetersiz olmasi ile de sonuglanabilir. Bu
nedenle nitel veri analiz siirecinde is planlamasi yaparken bazen kodlamaya ara verilmesi gerekebilecegi goz Oniinde
bulundurulmalidir. Ote yandan kodlamaya uzun siire ara vermek ise yapilan ¢ikarimlarin tutarsiz ve baglamdan kopuk
olmasi ile sonuglanabilir. Bu nedenle tematik analiz siirecinde sistematik, bir yandan da esnek bir is plan1 yapmak biiyiik
onem arz etmektedir. Ornek calismada yazar zaman zaman kodlamaya ara vermistir; ancak kodlamaya ara verilen
donemlerde ¢aligmadan uzaklasmamak, zaman kaybetmemek ve arastirma planina uygun sekilde hedefleri tutturmak
adina tez ¢aligmasinin girig ve literatiir taramasi boliimlerini gézden gegirerek ve yeni okumalar yaparak veri setinden
cikabilecek kodlara iliskin yeni fikirler elde etmistir.

IIk Temalar1 Olusturma

Kodlamanm titiz ve kaliteli bir sekilde yapilmas1 her zaman bagarili bir tematik analizi garantilememektedir. Kodlardan
temalara gecis siireci de aym titizlikle siirdiiriilmelidir. Yansitict tematik analizde temalar bir konu etrafinda toplanan
konu baslig1 veya 6zeti degil, bir fikir, ¢ikarim veya anlam ifade eden oriintiilerdir (Braun & Clarke, 2021d). Yansitici
tematik analizin bu asamasinda kodlar {izerinden arastirma sorular1 ve problem baglaminda aday temalar
olusturulmaktadir. Temalarin tablo veya kavram haritalar1 ile gorsellestirilerek ele alinmasi temalar arasindaki
potansiyel iliskiler ve alt-list grup temalarin kavramlagtirilmasi i¢in aragtirmaciya genel bir resim ortaya koymaktadir
(Bakiniz Ek-4).

Temalarin sayisi ¢aligmanin kapsami ve arastirma sorulart dogrultusunda belirlenmelidir. Gerekli goriiliirse
aragtirma sorular1 tema olusturma agsamasinda kismen degistirilebilir ancak arastirma tasariminin ilk asamasinda ilgili
arastirma konusuna yonelik genel bir arastirma sorusunun bulunmasi gerekmektedir (Braun & Clarke, 2021e). Arastirma
sorularinda yapilacak degisiklikler ¢aligmanin asil noktasindan sapmalara neden olmamalidir. Tematik analizde amag
gomiilii teoride (Charmaz, 2014) oldugu gibi yeni bir teori ortaya koymak degildir, bu nedenle analiz siireci sinirlari
belli bir aragtirma sorusu veya sorulari etrafinda yiiriitiilmelidir.

Temalar olustururken ilgili Griintiiniin ka¢ koddan yola ¢ikarak olusturuldugu veya veri setinde ne siklikla
gectiginden ziyade arastirma sorusu kapsaminda ne sunduguna odaklanilmalidir. Ornek vermek gerekirse 10
katilimcinin oldugu bir caligmada sadece bir katilimcinin miilakat sorularina verdigi cevaplar tam olarak ilgili aragtirma
sorusuna yonelik olabilir ve kendi i¢inde tema veya temalar olusturabilir. Temalar olustururken ayni goriisiin diger
katilimcilar tarafindan kag¢ kez tekrar edildigi veya veri setinde bu temaya iliskin kag¢ tane kod olusturulduguna degil,
bu Orlintliniin aragtirma sorusu baglaminda aragtirmaciya ne sunduguna bakmak gerekmektedir. Birden fazla
katilimcinin sundugu veriler iizerinde olusturulan temalara iligkin verileri agiklarken “katilimcilarin bir kismi”,
“katilimcilarin birgogu”, “bazi katilimcilar” gibi ifadeler kullanilabilir; ancak bunlarin tam olarak neye tekabiil ettiginin
calisma i¢inde tanimlanmasinda fayda vardir. Ornegin 10 katilimcili bir ¢calisma icin “bu ¢alismada bazi katilimeilar
ifadesi en az 4 katilimci i¢in, ¢ogu katilimci ifadesi ise 7 ve lizeri katilimer i¢in kullanilmistir” gibi bir bilgi paylasilmasi
raporun daha iyi anlagilmasini saglayacaktir. Ancak temalarin katilimcilarin ¢ogunun dile getirdigi bir kavram {izerinde
kavramsallastirilmasi1 onu daha dnemli ve 6zel hale getirmedigi gibi, tek bir katilimcinin sundugu verilerden ¢ikan
bulgular da daha az degerli degildir. Burada 6nemli olan arastirma sorularmna 6zgiin, derin ve anlamli cevaplar
sunabilecek Oriintiileri ortaya ¢ikarmaktir.

Tematik analizin amaglarindan biri de anlasilabilir ve ¢iktilar1 olan bir rapor sunmaktir. Bu nedenle aragtirma
sorusunu en net ve 6zet bicimde cevaplayan temalar sunulmalidir. Kodlart miimkiin oldugunca birlestirici temalar
altinda toplayarak ele almak daha anlasilir ve net bulgular ortaya koymak i¢in énemlidir. Kag tema olmali sorusuna net
bir cevap vermek pek miimkiin degildir; ancak ¢ok fazla tema olmasi analizin ¢ok derin ve detayli oldugu anlamina
gelmez. Amag, arastirma sorusuna en derin ve kapsamli cevabi en kisa ve 6z sekilde aktarmak oldugu icin temalar1 ¢ok
fazla katmanlandirmaktan (layer) kagcinmak gerekmektedir, aksi takdirde analiz ve raporlama siireci iginden ¢ikilamaz
bir hal alabilir. Braun ve Clarke (2021¢) bir tema iginde en fazla 3 katmanin (alt tema katmanlar1) kullanilmasin
onermektedir. Aday temalar belirlenip ilk tema haritalar1 olusturulduktan sonra ¢ok fazla katman varsa bazi katmanlar
birlestirilebilir. Katmanl bir tematik sema olusturmak gerekliyse analizin ilerleyen asamalarinda kapsayici iist temalar,
temalar ve alt temalar seklinde temalar yapilandirilarak 3 katmanli hale getirilmesi etkili bir analiz yapilabilmesi igin
faydalidir.

Braun ve Clarke (2021d, 2021e) siklikla ‘temalar ortaya ¢ikmaz’ (themes do not emerge) ifadesini kullanarak
tema olusturma siirecinde arastirmacinin roliine vurgu yapmaktadir. Ciinkii temalarin veriden ¢ikma (emerge) durumu
tematik analizin en temel Ozelliklerinden olan arastirmacinin 6znel roliine ve analizin ¢ikarimsal dogasina ters
diismektedir. Eger tema veriden ortaya ¢ikan bir konu baslig1 ise o zaman arastirmaci veride halihazirda bulunan bir
bilgiye ulagmaya caligan analiz siirecinin pasif bir elemanidir. Burada yapilan bir analizden ziyade bir sdylesi yazis1 gibi
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katilimcilarin ne sdylediklerinin okuyucuya aktarilmasidir. Oysaki yansitici tematik analiz yonteminde arastirmaci
bilgiyi yapilandiran diger bir deyisle olusturan kisidir. Temalar analiz siirecinin girdileri degil ¢iktilaridir.

Ornek doktora tezi caligmasinda yazar tema olusturma siirecinin ilk asamalarinda kodlar1 arastirma sorularina
gore gruplandirmistir (Bakiniz: Ek-3). Daha 6nce aldig1 yansitici notlar1 da kullanarak belirledigi oriintiiler tizerinden
gegici tematik haritalar1 olusturmustur (Bakimiz: Ek-3) ve bu oriintiilerin tam olarak ne ifade ettigine iliskin notlar
almistir. Verileri toplamadan 6nce 6grenci katilimin etkileyen degiskenleri tanimlayan ve gruplandiran bir kavramsal
gergeve olugturmustur. Bu gerceveden mesleki gelisim programinin tasariminda, miilakat sorulariin ve ¢evrimig¢i odak
grup tartigsmalarinin sorularinin yaziminda faydalanmistir. Ancak kavramsal ¢ercevenin bagliklarini ve alt pargalarim
kod veya tema olarak kullanmanmustir. Ornek vermek gerekirse ¢ercevenin basliklarindan biri motivasyondu. Yazar bu
kavram bashig1 altinda hangi 6gretmen davranislarinin 6grenci motivasyonunu etkiledigini kavramsal bir gerceveye
oturtarak ortiik zeka inanglari, grup dinamikleri ve 6grencilerle olumlu iletisim alt bagliklarina ayirarak tanimlamistir.
Katilimcilarin motivasyona iligkin algilarini, inaniglarmi ve goruslerlnl bu kavramlar {izerinden arastirmigtir. Ancak
yazar bu gerceve iizerinden tema ve kodlar olusturmamistir. Ornegin dgrencilerle olumlu iletisim bashigini arastirirken
sosyal medya, esitlik, 6grencileri tanima gibi kodlar belirlemistir. Bu kodlar kavramsal ¢ergevede 6nceden belirlenen
kavramlar degil veri iizerinden ¢ikarilan anlamsal 6bekler olarak ortaya konmustur.

Yansitict tematik analizde tiimdengelim ve tiimevarim yontemleri bir karsithigi degil siireklilik arz eden bir
spektrumun iki ucunu ifade etmektedir (Braun & Clarke, 2021¢). Yani kod ve tema gelistirme siire¢lerinde bu iki
yaklasimdan biri tercih edilebilecegi gibi ayni veri seti {izerinde tiimevarim ve tiimdengelim yaklasimlart bir arada
kullanilarak veri kodlanabilir ve temalar olusturulabilir. Analiz bazen tiimdengelim agirlikli bazen de tiimevarim
agirlikli bir yaklagimla ele almabilir. Ornek doktora tezi calismasinda yazar bazi arastirma sorularimi cevaplarken tema
olusturma siirecinde kavramsal ¢erceveden faydalanirken ayn1 zamanda tamamen veriden yapilan ¢ikarimlar iizerinden
de arastirma sorularina yonelik c¢ikarimlar yapmistir. Katilimecilarin mesleki gelisim programina katilimina iligkin
goriislerini arastirirken daha ¢ok tiimevarimsal (veriye dayali) bir yaklasim kullanirken, 6grenci aktif katilimina yonelik
arastirma sorularimi kavramsal gergeve iizerinden tiimdengelim (teoriye dayali) yontemi ile analiz ederek temalar
olusturmustur. Ornegin kavramsal gergevede dgretmen dgrenci iliskisi basligina iliskin belirledigi kodlar iizerinden “adil
ve esitlik¢i 6grenme ortam1” ve “arkadas degil, arkadasca olmak™ gibi aday temalar1 olusturmustur.

Ozetlemek gerekirse kavramsal ve teorik c¢erceveler arastirma sorularina, analiz siirecinde nerelere
odaklanilacagina ve ¢ikarimlara rehberlik edecek unsurlardir; ancak arastirmacilar teorik ¢ergeveler baglaminda veriyi
ele alirken ytirtittiikleri ¢calismaya 6zgii temalar olusturarak bunlar1 mevcut teorilerle iligkilendirerek yeni bulgular ortaya
koyarlar.

Temalar Gelistirme ve Gozden Gegirme

Yansitic1 tematik analiz organik ve tekrar eden bir siiregtir (Braun & Clarke, 2021¢). ilk tema olusturma asamasinda
olusturulan temalar gegici ve aday temalardir. Ik temalarin olusturulmasi: asamasi daha ¢ok kodlarm belli riintiiler
etrafinda toplanmasi ve bunlar1 ifade edecek oriintiilerin isimlendirilmesinden meydana gelmektedir. Temalarin konu
basliklarindan ziyade ortak bir anlam ifade eden oriintiiler oldugundan ve ilgili temanin olusturulmasi i¢in veri setinde
yeterince bulgu olup olmadigindan emin olmak gerekir. Arastirmacilar bazen farkinda olmadan kod olabilecek
orlintiileri tema olarak belirlemis olabilir. Bu oOriintiilerin arastirma sorularia yonelik kapsamli bir 6riintii oldugundan
emin olmak gerekir. Ote yandan bazen tek bir tema altinda toplanabilecek kavramlar birden fazla temayla ifade edilmis
olabilir. Bu aragtinma bulgularmin yorumlanmasini, raporlanmasini ve okuyucu tarafindan degerlendirilmesini
zorlastirabilir. Benzer sekilde birden fazla tema ile ifade edilmesi gereken temalarin tek bir tema altinda toplanmasi
analizin s1g ve yetersiz olmasi ile sonuglanabilir. Bu nedenle ilk olusturulan aday temalar tiim veri seti analiz edildikten
sonra tekrar gézden gegirilir, diizenlenir, gerektiginde degistirilir, birlestirilir, ayrilir veya silinir.

Ornek calismada ilk temalar ve tema haritalar1 olusturduktan sonra kodlar ve temalar1 bir kez daha gdzden
gegcirdik. Gegici temalar derinlemesine inceleyerek yeni kodlarin belirlenmesinin ve temalarin giincellenmesinin gerekli
olup olmadigin1 degerlendirdik. Bir yandan da yapilan ¢ikarimlarin veri setinde sunulan bilgi ve anlami ne derece
yansittigini bir kez daha kontrol ettik.

Yansitici tematik analiz yaklasiminda baz1 kodlar birden fazla tema ile eslesebilir. Ornek calismada da benzer
sekilde yazar bazen ayni1 kod oriintiileri iizerinden farkli temalar olusturmustur. Bu nedenle MAXQDA {izerinde bazen
kod isimlerini ve kodlanmis boliimleri kopyalayarak farkli kategorilerde birden fazla kez kullanmigtir. Olusturdugu
temalar1 ve tema haritalarin1 arastirma sorular1 baglaminda ele alarak yorumlamis ve yansitict notlar almistir. Veri
tanima, kodlama ve aday temalar1 olugturma asamalarindaki notlar1 da gdzden gegirerek bunlar1 analiz siirecinde nasil
raporlastiracagini degerlendirerek olugturdugu temalarin veri setinin tamamini temsil edip etmedigini kontrol etmistir.
Bu siirecte toplantilar yaparak tema haritalarin1 ve bulgulan birlikte degerlendirdik. Bu toplantilarin amaci temalar
miizakere etmek veya ortak bir goriis etrafinda temalara son halini vermekten ziyade farkli bakis acilari ile temalar ele
almak ve boylece arastirma sorularina iligkin en derinlemesine ve kapsamli cevaplara ulagmakti.
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Tema Netlestirme, Tammlama ve isimlendirme

Temalar belirlendikten sonra temalarm isimleri bir kez daha gézden gegirilerek daha kesin ve simnirlar1 belli bir tematik
harita ve temalar biitiinii olusturulmalidir (Braun & Clarke, 2021¢). Bu asamada her tema isimlendirilir ve tanimlanir.
Tema isimleri analojiler, benzetmeler veya teknik bazi terimler etrafinda sekillenen s6z 6bekleri olabilir (Bakiniz: Ek-
4, Ek-5). Bunlarin aragtirma baglaminda ne ifade ettigi agik ve anlasilir sekilde, gerektiginde literatiire de atifta
bulunularak tanimlanmalidir. Ornek doktora tezinde kullanilan ‘Aktif Katilim I¢in Olgme’ isimli tema tek basina
anlamsiz ve belirsiz bir tema ismi olabilir. Bu tema 6grencilerin 6grenme siireglerine aktif katiliminin tesvik edilmesi
icin ¢oktan segmeli sinavlar gibi standart 6lgme araglari yerine proje ve ddevlerle aktif katilmi tesvik eden 6lgme
araglarmin  kullanilmasmin gerektigini ifade etmektedir. Ornek doktora tezinde yazar, katihmcilarin goriisleri
cercevesinde veri setindeki kodlar tizerinden belirledigi bu ve diger tiim temalar1 raporlama boliimiinde tema isminin
altindaki paragrafin ilk climlesinde ‘Bu tema ... anlamina gelmektedir’, ‘Bu tema ... ifade etmektedir’ gibi cilimlelerle
aciklamigtir. Tiim temalar1 olusturduktan sonra tema tablolar1 {izerinde tema ismi, tanimi, 6rnek kodlar ve veri setinden
ornek alintilar1 sundugu tablolar hazirlamistir (Bakimiz Ek-5).

Analiz Sonuclarin1 Raporlama

Kodlama ve tema olusturma siirecinin ardindan analiz siirecinin son agamasi olan sonuglarin raporlanmasi
siirecine gecilmektedir. Bu siirecte arastirma sorularini cevaplamak iizere yapilan g¢ikarimlar, olusturulan temalar
etrafinda ele alinarak okuyucuya sunulur. Yansitici tematik analiz metodunu kullanan arastirmacilar bulgularini
sunarken yorumlarini ve sorularini da analiz siirecine dahil ederler. Bu nedenle genellikle bulgular ve tartigmalar ayni
boliimde bir arada sunulur (Braun & Clarke, 2021e). Burada amag sadece literatiirde bir boslugu doldurmak veya
bilinmeyen bir gercegi ortaya ¢ikarmak degil, bulgulari ilgili arastirma baglaminda yorumlayarak 6zgiin, derin ve zengin
bir yorum sunmaktir.

Geleneksel pozitivist yaklasimlarda nesnellige vurgu yapmak igin genellikle edilgen bir dil tercih edilir ve
birinci tekil ve cogul kisi kullanmaktan kaginilir. Giiniimiizde referans alinan APA (American Psychological
Association, 2020) benzeri akademik yazim kilavuzlarinda edilgen ifadelerin kullanimindan kaginilmasi, yazarlari
kendi yaptiklar1 veri toplama, analiz ve benzeri siirecleri raporlarken ve arastirmacilar tarafindan gerceklestirilen
eylemler ifade edilirken aktif bir dil tercih edilmesi, birinci tekil veya ¢ogul kisi kullanilmasi 6nerilmektedir. Yansitic
tematik analiz tamamen nitel arastirma yaklagimlarina, terimlerine ve degerlerine bagli bir yontem oldugu igin
arastirmacinin 6znel ve aktif roliinii vurgulamak adina bulgularin raporlanmasinda etken ve yansitici bir dil kullanilir.

Calisma raporlanirken arastirmacilar, analitik iddialarina ve ¢ikarimlarina iliskin nitel veri olarak kullandiklar
metinler, roportajlar, odak grup goriismeleri gibi kaynaklardan kisa bdliimleri alintilayarak okuyucuya yapilan analiz ile
veri arasindaki uyumu degerlendirme imk&n1 sunmalidir. Bu noktada veri seti icinden yapilan analizi en iyi 6rnekleyen
alintty1 segmek Onemlidir. Alintilar, yapilan analize iliskin 6rnek sunmak (illustrative extracts) i¢in kullanilabilecegi
gibi bazen de bir alint1 iizerinden agiklama ve analiz (analytical extracts) yapma amactyla da kullanilabilir (Braun &
Clarke, 2021¢). Ornekleme amact ile kullanilan alintilardan énce “Ornegin”, “Ali isimli katilimcinin da belirttigi gibi”
seklinde baslayan ifadeler kullanilarak devaminda alintilar sunulur. Ornekleme amaci ile alint1 kullanirken birden fazla
alint1 alt alta sunulabilir; ancak bu alintilar yapilan analiz ve ¢ikarimlarla iligkili olarak sunulmalidir. Somutlastirmak
gerekirse “Asagidaki 6rnek alintilarda goriildiigii gibi katilimcilarin 6z-yeterlik algilan yiiksektir.” dedikten sonra alt
alta buna delil olabilecek alintilar sunmak dogru bir yaklagim degildir; ¢iinkii burada bir analiz veya ¢ikarim ise
kosulmamigtir. Alintilar yapilan ¢ikarim ve analizi 6rneklemelidir.

Almtilarin okuyucu tarafindan daha iyi anlagilmas1 adina alinti lizerindeki gereksiz detaylar, tekrarlar ve
dilbilgisel hatalar tizerinde diizenlemeler yapilabilir. Ancak alintilarin veride sunulan goriisiin veya bilginin anlami
degistirilmeden bu diizenlemenin yapilmasi gerekmektedir. Bunu saglamak i¢in bir bagka arastirmacidan ham alintilar
ile dlizenleme yapilan alintilar karsilastirmast istenebilir.

Ornek tez ¢aligmasinda yazar yansitict tematik analiz yaklasimu ile tutarl sekilde aktif bir dil kullanarak analizini
okuyucuya aktarmistir. Braun ve Clarke’in (2021e) da onerdigi sekilde, sonuglar ve tartigmalari sunarken tekrara
diismemek, sonuglar teorik gerceve ve literatiir 1518inda ele almak i¢in sonuglar ve tartigmalar kismini birlestirerek
sunmugstur. Yapilan analizlere iliskin 6rnekler sunmak adina veri setinden alintilar1 okuyucuyla paylagsmistir. Alintilart
paylasirken dilbilgisi hatalari, tekrarlar ve konusma diline 6zgii ifadeleri anlamda bir degisiklige neden olmayacak
sekilde diizeltmistir. Uzerinde diizenleme yapilan alintilar ile ham veri arasinda anlam agisindan bir fark olmadigidan
emin olmak adma bir bagka aragtirmaci alintilarla ham verileri karsilagtirmistir. Alinan geri doniitler dogrultusunda
anlam degisikligine sebep olabilecek diizenlemeleri degistirmistir. Bulgular ve tartismalar boliimiinde temalara iligkin
cikarimlar ve yorumlarini1 mevcut literatiir baglaminda tartisarak okuyucuya 6zgiin bir analiz sunmustur. Sonrasinda ise
ayr1 bir sonug boliimiinde bu bulgularin teorik, pratik ve pedagojik yansimalarina iligkin goriislerini paylasmustir.
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Sonug¢

Bu makalede yansitici tematik analiz siirecini, yabanci dil olarak ingilizce dersi veren bir grup &gretim
elemanina yonelik ¢cevrimici bir mesleki gelisim programu tasarlayarak uyguladigimiz bir doktora tezi baglaminda ele
aldik. Yansitic1 tematik analiz yonteminin egitim bilimleri alaninda arastirmacilara yenilik¢i ve derinlemesine bir analiz
imkan1 sunma potansiyeline sahip olmasina karsin, ilk olarak psikolojide kullanilmaya baslanan bu yaklagimin egitim
bilimleri alanina nasil entegre edilecegine iliskin kaynaklar sinirlidir. Mevcut caligma yansitici tematik analiz yontemini
son gelismeler ve yaklagimlar {izerinden ele alarak bir doktora tezi baglaminda somut uygulamalar {izerinden
orneklendirerek aciklamakta ve arastirmacilara siirece dair deneyimler aktarmaktadir. Caligma, egitim bilimleri
alanindaki nitel aragtirmalarda kalite ve verimliligi artirarak egitim bilimleri ¢aligmalarmi giiclendirmeyi,
aragtirmacilara bu anlamda bir kaynak teskil etmeyi amaglamistr.

Yansitict tematik analiz birgok alanda en ¢ok referans alinan tematik analiz yaklagimi olmasina kargin bu
yontemin uygulamasinda tutarsizliklara ve yontemin dogasina aykir1 yaklasimlara siklikla rastlanmaktadir (Braun &
Clarke, 2021d). Bu durum bagh basina ¢aligmanin giivenilebilirligi agisindan bir problemdir. Bu nedenle tematik analiz
(Braun & Clarke, 2021e), icerik analizi (Krippendorff, 2018) ve fenomonoloji (Smith, 2011) gibi yaklasimlar arasindaki
farki vurgulamak ve tematik analizin birden fazla versiyonu oldugunun altin1 ¢izmek gerekir. Arastirmacilar aragtirma
problemleri ve sorular1 baglaminda en uygun metodoloji, veri toplama ve analiz yontemlerini kendi felsefi yaklagimlar
dogrultusunda belirleyebilir. Ancak bu noktada dogru referanslari temel almak 6nemlidir. Pozitivist veya post-pozitivist
degerleri ve yaklasimlari benimsemis olan bir aragtirmaci tematik analiz siirecinde bu yaklasimlara uygun referanslari
temel almali ve siireci bu baglamda yiiriitmelidir.

Braun ve Clarke (2006) tematik analiz iizerine yaptiklari ilk ¢aligmanin ardindan birgok farkli makale, kitap
boliimii ve kitap yaymlamislardir ve analiz siirecinde bazi degisiklikler ve yeni terimler 6nermislerdir. Bu nedenle analiz
stireglerinde 2006 yilindaki ilk ¢aligmalari yerine 2017 ve sonrasindaki ¢aligmalari referans almak daha dogru olacaktir.
Bu noktada en kapsamli ve detayli ¢alisma 2021 yilinda yayinlanan “Thematic Analysis: A Practical Guide” kitabidir.
Bu makale ise tematik analiz siirecinin egitim bilimleri alaninda bir uygulamasini somut 6rnekler ve deneyimler
iizerinden ele almakta ve arastirmacilara glincel uygulamalar baglaminda bir rehber teskil etmektedir.

Yansitic tematik analiz siirecine iligkin ¢ok sayida kaynak olmasina karsin birden fazla arastirmaci tarafindan
aragtirma siirecinin nasil yiiriitiilecegi konusunda net bir yontem mevcut degildir. Kodlayicilar arasi uyum, kod kitab1
ve miizakere gibi yontemlere karsi olan bu yaklasimda biiyiik veri setleri iizerinde birden fazla arastirmacinin nasil bir
is boliimii yapacagi konusuna net bit gerceve sunacak ¢alismalar gerekmektedir. Ote yandan karma ydntemler
aragtirmast ve durum calismalarinda bu analiz yonteminin nasil kullanilabilecegi konularinda ortak bir anlayis
gelismemistir. Ilgili alanlardan uzman arastirmacilarla birlikte yapilacak gelecek galismalar bu metodolojilerle yansitic
tematik analizin nasil kullanilacagina yonelik 6nemli katkilar saglayacaktir.

Arastirmacilarin Katki Orani

Yazarlar ¢calismaya esit oranda katki sunmuslardir.

Destek ve Tesekkiir

Yazarlar ¢alisma i¢in herhangi bir finansal destek almamislardir.

Cikar Catismasi

Yazarlar ¢calismada herhangi bir ¢ikar ¢atigmasinin bulunmadigini beyan etmislerdir.
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Ekler

Ek 1: Microsoft Word mobil uygulamasi iizerinde alinan yansitici notlar

30 Mart 2022

*Cevrimici mesleki gelisim programi tasarimi organik ve evrilebilir olmali.
**Gerektiginde program siireci icinde degisiklikler yapilabilmeli.
*Katilimcilardan siirekli geri doniit alinmali.

**Bu programda modiil sonu yansitici rapor alinmasti, program iginde degisiklikler yapilmasini ve
programin dinamik bir sekilde katilimcilarin ihtiyaglarina cevap verecek sekilde evrilebilmesini sagladi; bu
da 6grenmeyi ve memnuniyeti artirdu.

1 Nisan 2022

Ogretmen davranislar ve tercihleri ile 8grenci katilim1 arasindaki iliski konusunda ELT literatiiriinde bir
bosluk var. Ornegin, 6grenci katilimi ve 6lgme degerlendirme arasindaki iliski farkli alanlarda ele alinmig
olsa da ELT'de bu konuda caligsma yok.

4 Nisan 2022

Programin katilimcilara 6zel, onlarin ihtiyaclarina ve isteklerine yonelik tasarlanmasi motivasyonu artirdi.
Birgok MOOC ve ¢evrimig¢i mesleki gelisim programi bulunmasina ragmen, bu ¢esitlilik umursamazlik
yaratiyor. "Nasil olsa istedigim zaman giderim." veya "Nasil olsa bir siirli program var." psikolojisi bu
programlara katilimi ertelemeye veya hi¢ katilmamaya neden oluyor. Gruba 6zgii, katilimcilarin benzer
baglamda ¢alistiklar1 ve birbirleri ile iletisim halinde olduklar1 bir program olmasi bu programa katilimi
tesvik eden en 6nemli unsur.

5 Nisan 2022

CLT (Communicative Language Teaching) hedef dilde iletisimi artirmak i¢in 6grencilerin hedef dilde
anlamli iletisime daha fazla dahil olmasina odaklanir. Ancak, iletisime ve etkilesime dayal1 bir 6grenme
ortami olusturmak, 6grenenlerin anlamli s6zlii ve yazili iletisim deneyimlerinde etkin sekilde yer alacaklari
bir iletisimsel miifredat ve degerlendirme gerektirir. Ogretmenlerin smifta kullandig: konusma ve yazma
gibi liretime dayali beceriler ve etkilesimli etkinlikler ne kadar ¢ok olursa olsun, 6grencilerin basarisi
standardize edilmis sinav performansina bagliysa, 6grenciler iletisime dayali gérevleri (tasks) tamamlama
konusunda daha az istekli veya motive olacaklardir; ¢ilinkii bu ¢alismalar (tasks) basar1 veya sinifi gegme
icin gerekli ve yeterli olmayacaktir.

404



Hiniz & Yavuz

c #-\ Gokhan Hiniz (Siz)

W»- Kendinize mesaj gonderin

Constructicism ve socia
constructism'i daha detayli agikla.

19:39 W/

Effect yerine impact kelimesini
kullanmak nitel aragtirma deseni igin
daha ugun olabilir 1939 &/

Ders kitaplarinda 6gretmenler ve
ogrenciler, kuresel konular hakkinda
farkindalik yaratma amaciyla bir hayli
yogun igerikle karsilasiyor Bu durum,
zaman zaman tiikenmislik ve bikkinlik
hissine yol agiyor. *19:42 &/

Coaching instead of pds 5.,

Content based pd is less effective and
doesnt work 19:43 W/

https://twitter.com/drvicclarke/status
/1529136788018798594?t=6u—2z9M
-jJVNgGszkzPc70Q&s=08 19:43 W/

PPs find online Pd as an effective way
of professional growth and still desire
face-to-face or blended pds. 54,

Teacher agency ve positining etkisini
daha detayli isle. 19:45 &/

Mesleki gelisim ihtiyaglarina yonelik
algilar tamamen 6znel. Daha 6nce
higbir reflective teaching aktivitesine
katilmamis. ihtiyactan cok ilgi alanlari
ifade edilmis. * 19:46 W/

¢ oy Gokhan Hiniz (Siz)

Ek 2: Asinalik gelistirme asamasinda WhatsApp iizerinde alinan yansitici not érnekleri

Kendinize mesaj gdnderin

eB8792al.pdf
1€ sayfs - 12 MB - PDF

19:53

At ilian Joursl of Teacher Educaton

T=2achers_ Views ot
Unproductive Student Be..
18 sayfa » 533 kB + PDF

1953 .4/

S Bu mesayi sitdinz

1953

I Dces Teacher Immediacy

1 .. Affect Students? A Systemat ...
- == Ininstructional-learning contexts, t..

—4 .
. wwaw frontiersino rg

£y

https//www.frontiersin.org/articles/10
3389/fpsyq.2021.713978/full 1959 2

Task engagement ve engagement
with lanquage farkindan bahset!

1953 7
Siz
8 Teachers_ Views of

Unproductive Student Behaviours sorssis
in the Classroom.pdf (15 sayfa)

D U 0:24 1953 W/
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Ek-3: MAXQDA iizerinde kodlama 6rnegi
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Ek 4: Ornek gecici tema haritas:
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EK 5: Ornek tema tablosu

Ornek Tema Tablosu

Egitimde Kuram ve Uygulama, 19(2), 388-408

Tema
* Tema tanimlar1 parantez
iginde yazilmstir.

Alt temalar
* Tema tanimlar1 parantez
iginde yazilmustir.

Alt temalara iliskin
ornek kodlar

Ornek alintilar
*Katilimei isimleri ve veri kaynagi parantez i¢inde
yazilmigtir

Ogretmen Pusulast: Ogrenci
Davraniglarini Okuma ve
Ogrenmeye Uygun Yamtlar
Sunma

(Bu tema katilimc1
ogretmenlerin 6grencilerin
O0devlerine, sinavlarina,
o6grenme siirecindeki
kazanimlarina, olumlu ve
olumsuz 6grenci
davranislarina yonelik
verdikleri tepkileri ve
kullandiklar stratejileri
incelemektedir.)

Sikilmay1 Geride Birakmak:
Ogrencilerin Motivasyon ve lgi
Seviyelerini Yiikseltme Yollar:
(Bu tema odgrencilerin 6grenme
stirecinde sikkin ve ilgisiz
olmalar1 durumunda
ogretmenlerin dgrencilerin ilgi
ve katilimlarini artirmak igin
kullandiklar stratejileri ele
almaktadir.)

Iyilestirici Iletisim: Olumsuz
Ogrenci Davranislarina Proaktif,
Empatik ve Isbirlik¢i
Yaklagimlar

(Bu tema, katilimcilarin
istenmeyen dgrenci
davranislarma iliskin algilarini,
deneyimlerini, inanglarini, baga
¢itkma yontemlerini ve
uygulamalarini ele almaktadir.)

Uygun Dokunus: Baglamsal
Degiskenlere Dayali Geri
Bildirim Stratejilerinin Se¢imi
(Bu tema, katilimcilarin
ogrencilerin 6grenme siireglerine
iliskin onlara sunduklar1 geri
bildirim (feedback) stratejilerine
iligkin katilimcilarin algilarini,
deneyimlerini, inanglarini ve
uygulamalarini ele almaktadir.).

Hata Denizinde Yolculuk:
Yabanci Dil Ogreniminde
Hosgoriilii ve Destekleyici
Tutumlarin Onemi

(Bu tema, katilimcilarin 6grenci
hatalarina nasil yanit
verdikleriyle ilgili algilarini,
deneyimlerini, inanglarini ve
uygulamalarini ele almaktadir.).

Partnerleri degistirerek
ilgiyi canli tutma

Fiziksel hareketle
motivasyonu artirma

Ders dist konularda
kisa sohbetler

Ofiste 6zel konusma
Benden dilini kullanma

Net kurallar belirleme

Ogretilen beceriyi ve
baglami dikkate almak

Olumlu geribildirim

Sadece hatalara
odaklanmamak

Hatalara tahammiil
etme

Yeterli destek sunma
(Scaffolding)

Hatalar1 yeniden
degerlendirme: Ogrenci
Ogreniminde firsatlar

Farkl1 bir konu hakkinda sohbet etmek kisa molalar vermek
ve bir konu hakkinda kisa siireli Tiirk¢e konusmak en stk
kullandigimiz yontemlerdir. (Ceren, modiil 1 blog
tartigmasi)

Donemin basinda, ilk derslerde disiplin sorununa yol
acabilecek tavir ve davraniglar hakkinda 6grencilerin
farkindalig: diisiik olabilecegi igin simf kurallarmm
ogrencilerle birlikte belirlenmesi faydali olabilir. (Zeynep,
modiil 2 blog tartismasi)

Genellikle yazma 6devleri veya dgrencilerin ¢alisma
kitaplari tizerinde kontrol yaptiktan sonra yazili geri
bildirimler veririm. Genellikle olumlu geri bildirimler
vermeye ¢alisirim ve bazen ozellikle gorevlerini yeterince
yerine getirmeyen 6grencilere gelecek ddevler igin
beklentilerimi de yazabilirim (Aylin, modiil 2 blog
tartigmast).

Ben anlik diizeltmelere pek sicak bakmiyorum. Aslinda,
ogrenci hatalarini diizeltme seklim birgok faktore ve
degiskene bagli. Hatanin "ciddiyeti", baglam, ders ve hatta
ogrencinin kisisel 6zellikleri diizeltmeler yapilirken dikkate
alinmasi gereken unsurlardir. (Seda, modiil 2 blog tartismasi

408





