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OZET: Rusya diinyanin en 6nemli bugday iireticisi ve aym zamanda ihracat¢isidir. 2014 yilinda
Rusya 5,3 milyar dolar degerinde bugday ihracati gergeklestirmistir. Bugday Rusya’nin toplam
tarimsal ihracatinin {igte birini olusturmakta ve Rusya diinya bugday ihracatinin %10’unu
kargilamaktadir. Bu arastirmada Rusya’nin bugday piyasasindaki rekabet giicii belirlenmeye
calismistir. Arastirmada Balassa’nin Aciklanmis Karsilastirmali Ustiinliikler indeksi ve Michaely
indeksi kullanilmistir. Calisma 2001-2014 donemini kapsamaktadir. Calismada kullanilan veriler
Uluslararas1 Ticaret Merkezi’nin veri tabanindan elde edilmistir. Arastirma bulgularina gére Rusya
kiiresel bugday piyasasinda karsilagtirmali iistiinliige sahiptir.

Anahtar Kelimeler: Dis ticaret, Rekabet Giicii, Rusya

JEL Kodu: F1, F10, F14

Russia’s Comparative Advantage in the Global Wheat Market
ABSTRACT: Russia is an important wheat producer and also exporter. In 2014, Russia exported
about $ 5.3 million of wheat. Wheat accounted for one third of the total agricultural exports of Russia
and Russia accounts for approximately 10 per cent of the world wheat export. In this study examines
the international competitiveness of the Russia’s wheat sector, using Balassa’s Revealed Comparative
Advantage index and Michaely index. In this study export data for the period 2001-2014 was used.
The data used in this study was obtained from the International Trade Center database. According the
research findings the Russia has a comparative advantage in global wheat market.
Keywords: Foreign Trade, Competitiveness, Russia
JEL Code: F1, F10, F14

1. GIRIS

Bugday diinyada en ¢ok iiretilen ve pek ¢ok iilkenin beslenme, ticaret ve ekim ndbeti
sistemlerinde vazgecilmez bir kiiltiir bitkisidir. Ozellikle insan beslenmesinde alternatifsiz bir bitki
olan bugdayin ekim alanlar1 ve liretimi, niifus artigina paralel olarak artmaktadir. Niifus artigina paralel
olarak artan diinya bugday {iretimi de 1960’1l yillarda yaklasik 222 milyon ton iken, 2000°1i yillarda
586 milyon tona, 2014 yilinda ise 725 milyon tona ulasmistir (Monis vd., 2014: 826). Bugiin bugday
tarimi diinya genelinde milyonlarca g¢iftci ailesine istihdam yaratarak gelir saglamakta, tarima dayali
sanayi sektoriiniin hammadde ihtiyacini karsilamakta ve ihracat agisindan lilke ekonomilerine énemli
katkilar saglamaktadir. Dolayisiyla bugday bir¢ok iilke ekonomileri i¢in biiyiik 6neme sahip tarimsal
iirlinlerden biridir.

Bugday ekonomiye sagladigi katkilarindan dolayr Rusya ekonomisi agisindan da biiyiik
Ooneme sahip {irtinlerden biridir. Sovyetler Birligi’nin dagilmasi sonucu lilkede yasanan ekonomik
durgunluga ragmen bugday iiretim ve ihracatinda onemli artiglar elde edilmis ve Rusya 2000’li
yillarda biiyiik bir bugday ihracatgisi haline gelmistir. Giinlimiizde Rusya bugday ihrag¢ eden ilk bes
iilke arasinda yer almaktadir. Rusya arazi varligi yoniiyle bugday yetistiriciligi agisindan biiyiik bir
potansiyele sahiptir. Rusya’da yaklasik 24 milyon hektar alanda bugday iiretimi yapilmaktadir. Yillara
gore degismekle birlikte 1992-2014 doneminde Rusya’da bugday iiretimi 46 milyon tondan 59 milyon
tona ¢ikmustir. Son yirmi yil igerisinde bugday iretim miktarinda yaklasik %28’lik bir artig
yasanmustir (USDA, 2015). Bugiin Rusya yillik bugday iiretim miktar1 ile diinya bugday iiretiminin
%8’1ni ve ihracatin %10’unu karsilamaktadir (Stanojevic, 2014: 95).
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Bu calismanin amaci Rusya’nin kiiresel bugday piyasasindaki rekabet giiciinii ortaya
koymaktir. Literatiirde tarim sektoriiniin rekabet giiciiniin belirlenmesine yonelik ¢ok sayida ¢aligma
bulunmaktadir. Ancak Rusya’nin bugday ticaretindeki karsilastirmali dstiinliigiiniin belirlenmesine
yonelik literatlirde sinirli sayida ¢aligma bulunmaktadir. Dolayisiyla bu ¢aligma Rusya’nin kiiresel
bugday ticaretindeki karsilastirmali Gistlinliik yapisinin ortaya konmasi agisindan 6nem arz etmektedir.

2. LITERATUR INCELEMESI

Bu boliimde tarim sektoriiniin karsilagtirmali istiinliigiinii 6lgmeye yonelik yapilmig
onemli ¢caligmalardan bazilar1 hakkinda 6zet bilgiler sunulmaktadir.

Fertd6 ve Hubbard (2003), yaptiklar1 ¢aligmalarnda Macaristan’in tarimsal triinlerdeki
rekabet giliciinii analiz etmislerdir. Arastirmada Balassa ve Vollrath tarafindan gelistirilen indekslerini
kullanmiglardir. Arastirma sonucunda Macaristan gida ve tarim Uriinlerinde 6zellikle hayvansal gida
iirlinlerinde karsilastirmali iistiinliige sahip oldugu tespit edilmistir.

Liefert vd., (2003), caligmalarinda Rusya’nmin tarim Uriinlerindeki rekabet giiciinii
belirlemeye c¢alismiglardir. Arastirma sonucunda Rusya’nin hububat iiretiminde karsilastirmali
avantaja sahip oldugu, buna karsin hayvansal iiriinlerde karsilastirmali dezavantaja sahip oldugunu
tespit etmislerdir.

Kagochi (2007), ABD’nin basglica tarim iriinlerindeki (bugday, misir, pamuk ve soya
fasulyesi) rekabet giiciinii analiz etmistir. Arastirmada Balassa’nin AKU indeksi ve Michaely indeksi
kullanilmistir. Analiz sonucunda ABD’nin s6z konusu tarim tiriinlerinde rekabet giicline sahip oldugu
tespit edilmistir.

Savin ve Winker (2009), Rusya’nin uluslararasi rekabet giiclinii Balassa’nin Agiklanmig
Karsilastirmali  Ustiinliikler indeksi ile Lafay indeksini kullanarak analiz etmislerdir. Arastirma
sonucunda Rusya’nin agirlikli olarak petrol ve petrokimya, odun ve odun triinleri, kimyasal giibre vb.
iirlinlerde karsilastirmali Gistiinlige sahip oldugunu tespit etmislerdir.

Coban vd., (2010), Tiirk tarim sektoriiniin AB karsisindaki rekabet giiciinii Balassa’nin
AKU indeksini kullanarak analiz etmislerdir. Calismada Tiirkiye’nin meyve ve sebze, seker ve seker
iiriinlerinde karsilastirmali {istiinliige sahip oldugu belirlenmistir.

Kanaka ve Chinadurai (2012), Hindistan tarim iiriinlerinin karsilastirmali iistiinligiini
AKU ve Aciklanmis Simetrik Karsilastirmali Ustiinliikler (ASKU) indeksini kullanarak analiz
etmiglerdir. Arastirma bulgularina gére Hindistan piring, ¢ay, yer fistiginda karsilastirmali iistiinliige
sahiptir.

Ishchukova ve Smutka (2013), Rusya tarim sektoriiniin uluslararasi rekabet giiciinii
Balassa, Vollrath ve Lafay indekslerini kullanarak analiz etmiglerdir. Analiz sonucunda Rusya’nin
daha ¢ok tahillar, bitkisel yag ve yagli tohumlar, tiitiin ve tiitiin mamulleri ihracatinda karsilastirmali
iistiinliige sahip oldugu; buna karsin hayvansal iirlinler ile meyve ve sebze ihracatinda karsilastirmali
dezavantaja sahip oldugu belirlenmistir.

Sarker ve Ratnasena (2014), 1961-2011 donemi i¢in Kanada’nin baslica tarim
irlinlerindeki (bugday, sigir eti ve domuz eti) rekabet giiclinii analiz etmislerdir. Arastirmada
Balassa’nin AKU indeksinden yararlanilmustir. Arastirma bulgularma gore Kanada bugday ihracatinda
karsilagtirmali avantaja sahip iken, sigir eti ve domuz eti ihracatinda karsilastirmali dezavantaja
sahiptir.

Peker (2015), Tiirkiye hububat-baklagil alt sektoriiniin Avrupa Birligi pazar1 karsisindaki
rekabet giiclinii analiz etmistir. Bu amagla hububat-baklagil alt sektoriine iliskin aciklanmig
karsilagtirmali istiinliikler indeksi hesaplanmigtir. Arastirma sonucunda Tiirkiye’nin AB pazari
kargisinda mercimek ve nohutta yiiksek rekabet giliciine sahip oldugu belirlenirken, kuru fasulye,
bugday ve musir lriinlerinde ise rekabet iistiinliigiine sahip olmadig1 belirlenmistir.

3. MATERYAL VE YONTEM

Calismada Balassa’nin  Agiklanmis Karsilastirmali  Ustiinliikler (AKU) indeksi ile
Michaely indeksi kullanilmistir. Balassa gelistirdigi AKU indeksini ilk kez 1965 yilinda yaymlamis
oldugu calismasinda kullannmustir. AKU indeksi uluslararasi ticarette uzmanlasmay1 dlgme konusunda
bircok arastirmalarda kullanilmaktadir (Laursen, 1998: 1; Coban vd., 2010: 254). AKU indeksi, bir
iilkenin belirli bir mal, endiistri veya sektdrdeki karsilastrmali avantajin1 veya dezavantajini
belirlemek i¢in kullanilan bir yontemdir (Ahmad ve Kalim, 2013: 524). AKU Indeksi, bir malin veya
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sektoriin iilkenin toplam ihracatindaki payi ile s6z konusu malin veya sektoriin diinyanin toplam
ihracatindaki pay1 arasindaki orandir. Balassa’mn AKU indeksi, karsilastirmali avantajin altinda yatan
kaynaklar1 belirlemekten ziyade, bir tlkenin ‘agiklanmis’ karsilagtirmali avantaja sahip olup
olmadigini saptamaya ¢alismaktadir (Utkulu ve Imer, 2009: 29-30). AKU indeksinin 6zel bir ¢ekiciligi
iilkeler aras1 ve endiistriler arasi ¢esitli karsilastirma tiplerinde kullanilan bir indeks seklinde kolayca
Olgiilebilmesidir. Bu yaklasimda, dis ticaretin mal bilesiminin, {ilkeler arasindaki goreli maliyetlerle
birlikte fiyat dis1 faktorleri de yansittigi kabul edilmektedir (Cestepe ve Ermis, 2007: 134). Balassa’nin
AKU indeksi asagidaki sekilde formiile edilmektedir:

AKO,, = [(?) / (%)] (1)

Burada, AKUj, ‘i’ iilkesinin ‘j° sektorii i¢in agiklanmus karsilastirmali istiinliikler
indeksini, Xj ‘i’ iilkesinin ‘j> sektériiniin ithracatini, X ‘i’ lilkesinin toplam ihracatini, X, ‘j* sektorii
diinya ihracatin1 ve X,, toplam diinya ihracatin1 gostermektedir. AKU indeksi O ile oo arasinda bir
deger almaktadir. Eger indeks degeri birden biiylikse o lilkenin ilgili sektérde karsilastirmali iistiinliige
sahip oldugu soOylenir. Bagka bir deyisle, o endiistrinin iilkenin toplam ihracati i¢indeki payi, diinya
ticaretindeki payindan daha biyiiktiir. Eger indeks degeri birden az ise iilkenin ilgili sektorde
karsilastirmali dezavantaja sahip oldugu sdylenir (Vlachos, 2001: 43; Havrila ve Gunawardana, 2003:
108).

Rusya bugday sektoriiniin rekabet giiciliniin belirlenmesinde kullanilan diger bir indeks ise
Michaely indeksidir. Michaely indeksi de bir iilkenin karsilastirmali Gistiinliige sahip oldugu sektorleri
belirlemek icin kullanilir. Balassa’nin AKU indeksi sadece ihracati hesaba alirken, Michaely indeksi
ise ihracat ile birlikte ithalati da hesaba almaktadir. Michaely indeksi sektoriin net ihracatimn goreli
bliylikliglinii gostermektedir (Laursen, 1998: 6). Michaely indeksi asagidaki sekilde formiile
edilmektedir:

X5 m;;

Mi= - ——-
Lk M, @

Burada, x; “1” iilkesinin “j” sektoriiniin ihracatmi, X; ‘1’ iilkesinin toplam ihracatini, m;
iilkesinin “j” sektdriiniin ithalatin1 ve M; ‘i” iilkesinin toplam ithalatin1 géstermektedir. Michaely
indeksi -1 ile +1 arasinda bir deger almaktadir. Michaely indeksinin pozitif deger almasi s6z konusu
iilkenin o mal ve hizmette agiklanmis karsilagtirmali {istiinliigiiniin oldugunu, negatif deger almasi ise
aciklanmuis karsilastirmali Gstlinliigliniin bulunmadigimi gosterir (Laursen, 1998: 6; ESCAP, 2007: 69;
Mathur, 2011: 1265).

Arastirmada Uyumlastirilmis Mal Tanim ve Kod Sistemi (Harmonized Commodity
Desctription and Coding System) dikkate alinmistir. HS siniflandirmasinda bugday {iriiniiniin kod
numarast 1001°dir. Arastirmada kullanilan veriler dolar bazinda olup Uluslararasi Ticaret Merkezi’nin
internet web sitesinden derlenmistir. S6z konusu veriler Rusya’nin bugday sektoriine ait olup 2001-
2014 donemini kapsamaktadir.
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1

4. BULGULAR

Rusya’da Bugday Uretim Durumu

Rusya’da bugday iiretim durumu incelendiginde 1992-2000 yillar1 arasinda ekonomik,
politik ve iklimsel nedenlerden dolay1 bugday iiretimi &nemli diizeyde gerilemistir. Ulkede 1992
yilinda 46,1 milyon ton bugday iiretimi gergeklesirken, bu miktar 1998 yilinda 27 milyon tona
gerilemistir. Bugday tariminda tarimsal girdi kullaniminin azalmasi, {iretim maliyetlerinin artmasi ve
devlet desteklerinin azalmasi bugday iretiminin Onemli diizeyde azalmasina neden olmustur
(Schierhorn vd., 2014: 134). 2000’li yillarda ise bugday iiretim miktarinda hizli bir artis goze
carpmaktadir. Bugday tiretimi 2005 yilinda 47,6 milyon tona ulagmus, 2008 yilinda ise 63,7 milyon ton
ile rekor bir seviyeye ulagsmistir. 2014 yilinda bugday iiretimi 59 milyon ton olarak gergeklesmistir
(USDA, 2015).
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Rusya’min bugday ekili alanlarmin gelisim seyri incelendiginde 1992-2014 yillar
arasinda dalgal1 bir trend izledigi goriilmektedir. Rusya’nin yillik ortalama bugday ekili alan1 1992-
2000 doneminde 22 milyon hektar iken, bu rakam 2001-2014 doneminde 24 milyon hektar olarak
gerceklesmistir. Rusya’da bugday veriminde de onemli gelismeler kaydedilmistir. 1992-2000 yillar
arasinda ortalama bugday verimi 1,5 ton/ha iken, bu rakam 2001-2014 yillar1 arasinda 2 ton/ha olarak
gerceklesmistir. Ancak bu rakam diinya ortalamasinin altinda kalmaktadir. 2014 yili itibariyle bugday
verimliligi AB’de 5,8 ton/ha iken, bu rakam Rusya’da 2,5 ton/ha ve diinya ortalamasi ise 3,2
ton/ha’dir (USDA, 2015).

Tablo 1. Rusya’da bugday iiretim, alan ve verim durumu

Yillar Uretim (Milyon Ton) Alan (Milyon Ha) Verim (Ton/Ha)
1992 46,1 23,5 1,90
1994 32,1 20,9 1,45
1996 34,9 22,5 1,55
1998 27,0 19,9 1,36
2000 344 21,3 1,61
2002 50,6 24.4 2,06
2004 45,4 22,9 1,98
2006 44,9 22,9 1,94
2008 63,7 26,1 2,44
2010 41,5 21,7 1,91
2012 37,7 21,3 1,80
2014 59,1 23,6 2,50

Kaynak: USDA veri tabani

Rusya’min Bugday Dis Ticareti

1990’Ii yillarin basinda Sovyetler Birligi’nin dagilmasi ile birlikte Rusya’da planh
ekonomiden piyasa ekonomisine dogru hizli bir gecis siireci yasanmistir (Rylko vd., 2014: 8). Bu
siirecte Rusya’nin tarimsal {iretim ve dis ticaret yapisinda énemli bir déniisiim yasanmustir. Ozellikle
bugday piyasasinda Onemli gelismeler yasanmistir. Sovyetler Birligi doneminde Rusya o6nemli
miktarda bugday ithal eden iilkelerden birisiydi (Liefert vd., 2009: 47). Ancak iilkede uygulanan tarim
politikalar1 sonucu Rusya bugday ithal eden iilke konumundan ihra¢ eden iilke konumuna gelmistir.

Tablo 2. Rusya bugday dis ticareti (Bin dolar)

Yillar Thracat Ithalat Denge
2001 143.978 103.115 40.863
2002 775.964 24.191 751.773
2003 779.330 69.375 709.955
2004 535.975 210.729 325.246
2005 1.134.077 67.741 1.066.336
2006 1.368.456 156.719 1.211.737
2007 3.608.763 73.467 3.535.296
2008 2.864.429 61.782 2.802.647
2009 2.753.003 21.738 2.731.265
2010 2.069.017 1.048 2.067.969
2011 3.671.175 1.304 3.669.871
2012 4.523.964 85.857 4.438.107
2013 3.482.680 234.510 3.248.170
2014 5.322.851 97.012 5.225.839

Kaynak: INTRACEN veri tabani

1990’li yillarm baglarinda {iiretilen bugdaym ancak %?2-3’li ihrag edilirken bu oran
giiniimiizde %40’lara ulasmustir. 2001-2007 yillar1 arasinda bugday ihracati 143 milyon dolardan 3,6
milyar dolara ¢ikmistir. Ancak 2008 yilinda kiiresel krizin biitiin diinyay1 etkilemesi ile birlikte
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Rusya’nin bugday ihracati da olumsuz etkilenmis ve 2008 yilinda bugday ihracat1 bir 6nceki yila gore
%22 oramnda gerilemistir. izleyen yillarda da bugday ihracati azalarak 2010 yilinda 2 milyar dolara
kadar gerilemistir. 2011 yilinda ise bugday ihracat1 kriz dncesi diizeyine ulagsmustir. 2014 yilinda ise
bugday ihracati 5,3 milyar dolara ulagsmistir. 2001-2014 yillar1 aras1 Rusya’nin bugday ihracati 36 kat
artmistir.

Rusya’nin bugday ihracatinda Orta Dogu, Kuzey Afrika ve Latin Amerika tlkeleri ilk
siralarda yer almaktadir (Karlova, 2014: 33). Son yillarda Orta Dogu iilkelerinde bugday tiiketiminin
artmasi Rusya’nin bugday ihracati rekor seviyelere ulagsmistir. 2014 yilinda bugday ihracatinin énemli
bir kismu Orta Dogu iilkelerine gerceklestirilmistir. Bugday ihracatinda Tirkiye ve Misir ilk sirada
gelmektedir. Bununla birlikte Iran, Yemen, Suudi Arabistan, Libya ve Sudan en ¢ok bugday ihrag
edilen {ilkeler arasinda yer almaktadir. Son yillarda BDT (Bagimsiz Devletler Toplulugu) ve Asya-
Pasifik iilkelerine yonelik bugday ihracati da artmaktadir.

Tablo 3. Rusya’nin bugday ihracatinda ilk on iilke (2014)

Ulke Deger (Milyon $) Pay (%)
Tiirkiye 1.044 19,6
Maisir 996 18,7
Iran 328 6,2
Yemen 256 4.8
Sudan 219 4,1
Giliney Afrika 198 3,7
Azerbaycan 194 3,6
Nijerya 168 3,2
Giircistan 141 2,6
Kenya 132 2,5
i1k 10 Ulke Toplamu 3.676 69,0
Genel Toplam 5.322 100

Kaynak: INTRACEN veri tabani

Rusya’min Bugday Piyasasindaki Rekabet Giicii

Bu calismada Rusya’nin kiiresel bugday ticaretindeki rekabet giicii Balassa’nin AKU
indeksi ve Michaely indeksi kullanilarak analiz edilmistir. Arastirma sonuglar1 Tablo 4°de
sunulmaktadir. Arastirma bulgularma goére Rusya bugday ihracatinda karsilagtirmali stiinliige
sahiptir. 2001-2014 yillar1 arasinda Rusya’nin bugday ihracatina iliskin AKU ve Michaely indeks
degerleri siirekli bir artis gostermistir. AKU indeks degeri 2001 yilinda 0,61 iken, 2014 yilinda bu
deger 4,32’ye cikmustir. Ayni sekilde Michaely indeks degerinde de bir artis séz konusudur. Mi 2001
yilinda -0,001 bir degere sahip iken, 2014 yilinda 0,01 degere ¢ikmugtir. 2001-2007 yillar1 arasinda her
iki indeks degerinde 6nemli artislar géze ¢arpmaktadir. Ancak 2008 yilinda yasanan ekonomik kriz
sonucu kiiresel talepte goriilen daralmaya bagli olarak her iki indeks degerinde de bir gerileme sz
konusudur. izleyen yillarda ise indeks degerlerinde tekrar bir artis goriilmektedir.

Bugiin Rusya sahip oldugu zengin agro-ekolojik potansiyeli ile bir yandan kendi bugday
ihtiyacini karsilarken, diger yandan da kiiresel bugday piyasasinda daha gii¢lii bir aktér olma yolunda
ilerlemektedir. Rusya bugday yetistiriciligi agisindan énemli bir potansiyele sahip olmasina ragmen,
bu potansiyelini tam ve etkin bir sekilde degerlendirememektedir (Alabushev, 2009: 2). Ozellikle
Sovyetler Birligi’nin dagilmasi ile birlikte baslayan siyasi ve ekonomik krizler sonucu diger sektorler
gibi bugday sektoriiniin gelisimi de Onemli diizeyde gerilemistir. Bugday sektoriiniin karsilastig
onemli sorunlar arasinda iiriin kalitesinin diigiikk olmasi, iiretim teknolojilerinin eski olmasi, lojistik
altyap1 eksiklikleri gibi sorunlar basta gelmektedir. S6z konusu sorunlarin ¢6ziimiine yonelik 6nemli
adimlar atilmaktadir.
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Tablo 4. Rusya’nin bugday iiriiniine ait AKU ve MI degerleri

Yillar AKU Mi

2001 0,61 -0,0010
2002 3,03 0,0067
2003 2,76 0,0046
2004 1,38 0,0002
2005 2,74 0,0040
2006 2,63 0,0034
2007 4,65 0,0099
2008 2,18 0,0059
2009 3,52 0,0090
2010 2,39 0,0052
2011 2,70 0,0071
2012 3,20 0,0083
2013 2,50 0,0059
2014 432 0,0107

Kaynak: INTRACEN verileri kullanilarak hesaplanmustir

5. SONUC

Bugday, giliniimiizde en ¢ok uluslararasi ticarete konu olan tarimsal tiriinlerden biridir.
Bugday ticareti ¢ogunlukla Kuzey Amerika ve AB flyesi tlkeler tarafindan gergeklestirilmektedir.
Ancak son 20 yilda kiiresel bugday piyasasinda biiyiik degisimler yasanmaktadir. 1990’11 yillardan
itibaren Rusya’nin uluslararasi ticaret agina dahil olmasi, kiiresel bugday ticaretinin gelismesine yeni
bir ivme kazandirmustir. Rusya, 6zellikle 2000°1i yillardan itibaren kiiresel bugday ticaretinde aktif rol
oynamaya baglamistir. Rusya arazi varhigi yoniiyle bugday yetistiriciligi agisindan bilyiik bir
potansiyele sahiptir. Gegtigimiz on yilda Rusya’nin bugday iiretim miktar1 ve ihracatinda ciddi artislar
kaydedilmistir. Bugiin Rusya, kiiresel bugday ticaretinin %10’unu olusturmaktadir.

Bu ¢aligmada 2001-2014 donemi i¢in Rusya’nin kiiresel bugday piyasasindaki rekabet
giicli belirlenmeye ¢alisilmistir. Arastirma sonucunda Rusya’nin bugday ihracatinda rekabet giiciine
sahip oldugu tespit edilmistir. Rusya’nin bugday ticaretindeki uluslararasi rekabet giiciiniin arttiriimasi
icin Uretimde verimlilik ve kaliteye 6nem verilmeli, ihracatin ¢esitlendirilmesi ve katma degeri daha
yiiksek olan iriinlerin ihracattaki paymin arttirilmasi gerekmektedir. Ayrica ihracata dayali devlet
tesvik politikalarmin etkin bir sekilde uygulanmasi gerekmektedir.
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