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ABSTRACT ARTICLE INFO

This scale, which was developed to measure the entrepreneurial skills of

middle school students, takes into consideration the characteristics of the

entrepreneurial individuals involved in the MONE (2010) and MONE (2017)

social studies curriculum. When we look at literature, it is aimed to develop

economically and consciously the entrepreneurial individuals and the

country. Social entrepreneurship aims to give behavior such as risk taking,

problem solving, awareness of danger, organization in the individuals. This

research aimed to determine the entrepreneurship skills of middle school

students. This skill is measured by the sub-dimensions of professionalism,

determination, responsibility, creativity and authenticity that take place on

the scale. Firstly, the scale consisted of 62 items and 3 sub-dimensions. The

explanatory analyzes were conducted as 21 items and 3 sub-dimensions. The

Cronbach alpha value was 85 and was found to be reliable. When we look at

total variance value, 43% explains the sub-dimensions. Data collected for

descriptive factor analysis consist of 320 middle school students in

Afyonkarahisar city center. For the scale reduced to 21 items by exploratory  p. .cived: 26.02.2018
factor analysis, the compliance of models established by confirmatory factor pgeyision received:
analysis was examined. As a result, a valid and reliable entrepreneurship skill 31.05.2018
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Extended Summary
Purpose

As one of 21st century skills, the entrepreneurial skills aim to make individuals adapt to the
developments of our time. For this reason, the Ministry of National Education started to
include entrepreneurial skills in the school curriculums. While skill is defined as skillfully
doing a job, there are various definitions of entrepreneurship. Entrepreneurship based on
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history is described by many different aspects of the field. In general, according to Peredo &
McLean (2006), social entrepreneurship is being able to evaluate opportunities, to take risks
and create new opportunities and create new social values (cited by Kogak & Ozdemir, 2015,
p.635). MEB (2010) defines entrepreneurial skills as recognizing the workplaces in their
professions and environments, recognizing successful entrepreneurs around them, discovering
the roles that people play as workers and consumers in the economy, understanding the role of
education on their future, and providing innovative ideas and understanding. Individuals are
expected to acquire entrepreneurial skills in order to be successful throughout their lifetime.
For this reason, when entrepreneurial skills were examined in literature, it is in their early
years that gaining entrepreneurial skills leads to their own initiatives. It is important that the
characteristics of entrepreneurship skills, which cover both social and economic fields, are
acquired by younger students. This research aims to develop a valid and reliable measuring
instrument that evaluates the entrepreneurial skills of middle school students in the context of
entrepreneurial skills and is thought to serve the purposes stated in their curriculum.

Method

In this study, a survey model was used to describe an existing situation and the scale was
prepared to measure the entrepreneurial skills of middle school students, the sample
represents the universe and the obtained data were used only to test hypotheses, the sample of
the study consists of 320 students from 5 different secondary schools in Afyonkarahisar. In
determining sample, the number of samples was selected to be 5-10 times the number of items
which indicates that steady results have been achieved. Thus the scale including 62 items
were applied to 320 students. The demographic information of the students differs in terms of
characteristics such as 10-14 age group, gender, class level. The scale was prepared in
accordance with likert type. Likert-type questions include a statement of attitude or opinion
on the topic being searched, and options indicating the level of participation in that statement.
In the case of Likert-type questions, multiple options are provided between two extremes to
determine the level of participation. These options are ranked from "highest to lowest" or
"most to worst". Prior to the development of the scale, the relevant literature was searched.
Similar studies were identified and different aspects of this study to be carried out have been
determined. As stated in Tarhan & Kilig (2017)'s study, studies on the acquisition of
entrepreneurship skills in social studies education were limited. The number of primary
school curricula and the number of students involved in primary education is inadequate. In
this study the sample was selected as select secondary school students since there are studies
on entrepreneurial skills of university students in literature.

Results

The data obtained from 320 middle school students were computerized and analyzed by
exploratory factor analysis, supported by confirmatory factor analysis. As a result of the
preliminary analyzes made, the value of KMO Kaiser-Meyer-Olkin (Sampling Generation
Suitability Measurement) was calculated as .86. The KMO provides information on whether
the data structure is suitable for factor analysis. This value is expected to be higher than .60
(Bliytikoztiirk, 2016). The Barlett Globality Test was statistically significant [x2 (210) =
1820,68, p = .00]. These results indicate that the sample is appropriate. The number of factors
was determined by looking at slope gradient graph and Eigen value. Accordingly, 3 sub-
dimensions have been determined by taking into account the substances on 1 and the scale
prepared as 62 items was reduced to 21 items according to the explanatory factor analysis of
the data. The scale explains 43.3% of the total variance. When choosing an item, generally
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factor loading of .40 and over are preferred.41 items are subtracted from the scale because the
difference between the factors were less than 0.10, or because the factor load was below 0.40.
Sub-dimensions in the scale defined as 3 factors 1. Sub-dimension was defined as
professionalism, 2. sub-dimension creative thinking and 3. sub-dimension perseverance. The
factor load of the items in the scale range from .45 to .78. In order to support substance
validity, a t-test was conducted to find a significant difference between the upper and lower
groups, which was formed by taking 27% of the sample consisting of 320 students. When the
values are examined, it can be said that it is a moderate correlative and sufficient for
reliability. When the results were examined it was found that p = .00 in accordance with p>
.05 rule. It was determined that there is a significant difference between the subgroup and the
upper groups in terms of materials. Cronbach alpha coefficients of subscales Professionalism
subscale was found as .82; Creative thinking sub-dimension .77; Resilience sub-dimension
.63; the total was calculated as .86. As a result of confirmatory factor analysis, the value of y2
/ df (chi-square / degree of freedom) was found to be 1.42, indicating that the model has
perfect fit. Modelin RMSEA value was found to be 0.04. Confirmatory factor analysis seems
to support explanatory factor analysis.

Conclusion and implications

When the literature was examined, there are various studies about entrepreneurship skill.
However, no research has been conducted on the sample of secondary school students. The
entrepreneurial skill scale is valid and reliable and is supposed to complement the lack in the
literature and contribute to the literature. During the implementation of the Entrepreneurship
Scale, it was observed that the students did not fully understand the entrepreneurship concept
and did not know what degree of skill they possessed. As a result of this difficulty, it has been
understood that increasing the use of entrepreneurship skills in the social studies curriculum
should be increased in the students with various activities. Considering that the family is an
important factor in acquiring entrepreneurship skills, it is possible to use the educational
status of the parents to measure the influence of the nearby environment, whether or not
entrepreneurs are aware of their entrepreneurs in their families. It is also thought that the
number of books available at home can be asked to assess whether the book reading rate
affects entrepreneurial ability, since it is a developable skill. It is suggested that the field
application of this developed scale should also be done. It is suggested that the
entrepreneurship skill scale be applied to the appropriate age group due to the preparation for
the 10-14 age group students. Adaptation studies can be conducted for other groups.
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MAKALE BIiLGIiSi

Ortaokul 6grencilerinin girisimcilik becerisini dlgmek amagh gelistirilen bu
Olgekte MEB (2010) ve MEB (2017) sosyal bilgiler 6gretim programinda yer
alan girisimci  bireylerin  Ozellikleri dikkate almmistir. Literatiire
baktigimizda girisimci bireyler ile iilkenin ekonomik ydnden bilingli bir
sekilde kalkindirilmasi hedeflenmistir. Sosyal girisimcilik ise bireylerde risk
alma, problem ¢6zme, tehlikelerin farkinda olma, organizasyon yapma gibi
davraniglart kazandirmayi amacglamaktadir. Bu arastirma ile ortaokul
ogrencilerinde sahip olduklart girisimcilik becerisini tespit etmek
amaclanmistir. Bu beceri ise dlgekte yer alan profesyonellik, azim, yaratici
diisiinme alt boyutlar1 ile dl¢iilmiistiir. ilk olarak dlcek 62 madde ve 3 alt
boyuttan olusmaktadir. 5°li likert tipi ile derecelendirilmistir. Yapilan
acimlayici faktor analizler sonucu 21 madde 3 alt boyut olarak diizenlemistir.
Cronbach alfa degeri .86 olarak bulunmus ve giivenilir oldugu tespit
edilmistir. Toplam varyans degerine baktigimizda %43‘lini alt boyutlar
yansitmaktadir.  Acimlayict  faktdr analizi  i¢in  toplanan  veriler
Afyonkarahisar il merkezinde bulunan 320 ortaokul &grencisinden
olugmaktadir. Ac¢imlayic1 faktor analizi ile 21 maddeye indirilen dlgekte,
dogrulayict faktér analizi ile kurulan modellerin verilere uyumu
incelenmistir. Sonugta ortaokul 6grencilerine yonelik gecerli ve giivenilir bir
girisimcilik becerisi 6l¢egi olusturuldugu sdylenebilir.

Anahtar kelimeler: Girisimcilik becerisi, girisimcilik 6zellikleri, dogrulayici
faktor analizi
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Giris

21. ylizyilda hizla gelisen teknoloji ile birlikte bilimsel bilgiler ve bireylerin ihtiyact
olan becerilerde gelismektedir. Siirekli degisen ve gelisen beceriler '21. Yiizyil becerileri’
kavramini ortaya c¢ikarmistir (Deveci,2018, s.1). Sosyal bilgiler d6gretim programina gore
beceri, farkli zamanlarda farkli sekillerde ortaya ¢ikmaktadir. Uygun 6grenme ve &gretim
ortaminda bireyin, hazir bulunusluk diizeyine gore diisiinsel ve davranigsal bir ¢cabaya girmesi
sonucu bir isi kolaylikla ve ustalikla yapar hale gelmesidir (Yazict & Koca, 2011, s. 25). Milli
Egitim Bakanlig1 6gretim programlarinda gelismelere uyum saglayabilmek amaciyla bir¢cok
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beceri belirlenmistir. Bu anlamda egitim alaninda ortaya ¢ikan en yeni kavramlardan birisi de
girisimciliktir.

Girisimcilik, kdken olarak ¢ok eskiye dayanmakla birlikte literatiirde bir¢cok tanimina
rastlanmigtir. Ayrica iktisat, psikoloji, isletme yonetimi gibi farkli alanlar agisindan ele
alimmistir. Girisimcilik, is alan1 saglama, ekonomik biiylime, yenilik, iiriin ve hizmet kalitesini
artirma, ekonomik rahatligin biiyiikk bir kaynagi olarak tanimlanmistir (Ekici, 2016, s.7).
Ortagagda kullanilmaya baslayan girisimcilik kavrami Fransizca bir kelime olup ‘‘bir sey
yapmak’’ anlamina gelmektedir (Eraslan, 2011, s.83). Shane & Venkataraman (2000)‘a gore
girisimcilik baz1 firsatlar1 degerlendirip ortaya yeni kaynaklar ve firsatlar ¢ikarilmasidir
(akt.Ozdevecioglu & Cingdz, 2009, s.83). Yapilan calismalardan hareketle girisimcilik
amaclarina gore farklilastigi goriilmiistiir. Bireylerin kar amaci giitmeden topluma faydali
olmak amaciyla yaptiklar faaliyetlere sosyal girisimcilik, kar amaci giidiilerek ekonomik
katki saglamak amaciyla yapilan faaliyetlere ise iktisat kaynaklarinda yer alan geleneksel
girisimcilik adi verilmektedir. Bu bakimdan Ozdevecioglu & Cingdz (2009)‘e¢ gore
girisimcilik sadece ekonomik faktorleri yerine getirme degildir. Sosyal girisimcilik toplumsal
kalkinmanin ve gelismenin yapi1 tasin1 olusturmaktadir. Dolayisiyla girisimcilik becerisinin
ilkokul c¢aglarinda verilmesi gerekmektedir. Peredo & McLean (2006)’a goére sosyal
girisimcilik elindeki firsatlar1 degerlendirebilmek, risk alarak yeni firsatlar ortaya koymak ve
yeni sosyal degerler yaratmaktir (akt. Kogak & Ozdemir, 2015, s5.635). Girisimcilik becerisi
toplumsal degerler kapsaminda bireylere aktarilabilen ve bireylerde davranigsal olarak
goriilebilen bir yapidir (Eraslan, 2011, s.83). Yasanan gelismelerle sanayi toplumundan bilgi
toplumuna ge¢ilmesi ile birlikte girisimcilik iizerine ¢esitli arastirmalar yapilmaya
baslanmistir. Yapilan bu arastirmalarda girisimcilik {izerinde etkili olan yas, cinsiyet, annenin
ve babanin egitim durumu, ailede kacinct ¢ocuk oldugu, mesleki ideali, ailede girisimci olup
olmamasi, ailenin gelir durumu gibi demografik 6zelliklerin ne dl¢iide etkiledigine bakilmigtir
(Aksit, 2003). Ayrica girisimci bireylerin sahip olduklar1 6zelliklerde dikkate alinmistir. De
Pillis (1998), bu konuda girisimci bireylerin 6zellikleri sabit olmadigini belirtse de basarma
ihtiyacinin giiclii olmasi, belirsizlige karsi yiiksek tolerans, risk alma egilimi, i¢ kontrol
odagia sahip olma, yenilik, yaraticilik, basarisizliga kars1 direng, bagimsiz davranma olarak
ifade etmistir(akt. Aksit, 2003, s.1). Kilig, Keklik & Calis (2012)’1n ¢alismasinda ilk olarak
girisimcilik becerisinin bir yenilik getirme ve bu yeniligi siirdiirme olarak tanimlanmustir.
Girisimci bireylerin yenilik¢i, basariya inanan, risk alabilen kisiler oldugu tespit edilmistir.
Sonugta bu 6zellikleri tagiyan kisiler ile cinsiyet, aile geliri ve ¢evrelerinde girisimci kisilerin
olup olmadig1 degiskenleri arasinda anlamli bir iligski oldugu ortaya ¢ikmustir.

Girisimcilik becerisi ile sosyal bilgiler dersini iliskilendirdigimizde sosyal girisimci
kapsamindaki 6zelliklere sahip bireylerde kendine giivenme, risk alabilme, yeni fikirler ortaya
koyabilme, iyi iliskiler kurabilme gibi 6zellikler bulunmaktadir. MEB (2010) girisimcilik
becerisi Ozelliklerini meslekleri ve g¢evresindeki is yerlerini tanima, cevresindeki basarili
girigsimcileri tanima, kisilerin ekonomi i¢inde ¢alisan ve tiiketici olarak oynadiklari rolleri
kesfetme, egitimin kendi gelecekleri tizerindeki roliinli anlama, yenilik¢i fikirler sunma ve
anlayabilme olarak belirlemistir. Bu kapsamda basarili kisilerin rol model alinmasi 6nem
kazanmaktadir(Morrison & Johnston, 2003; Thompson, 2002; akt. Kogak & Ozdemir, 2015,
s. 634). MEB (2017) taslak 6gretim programina gore girisimcilik becerisi temel becerilerden
proaktif proje yontemi (planlama, organize etme, yonetme, liderlik, temsil etme, analiz etme,
iletisimde bulunabilme, sunabilme, sonuglandirip rapor haline getirebilmeyi iceren) hem
bireysel hem de is birligi halinde ¢aligma yetenegiyle iliskili olarak tanimlanmistir. Bu alanda
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bir kisi giiclii ve zayif yonlerini analiz etme becerisi kazanmas1 ve gerektiginde toplumsal
deger bigmesi ve risk almasi esastir.

Ozdemir (2017)’in yapmis oldugu ¢aligmada devlet tarafindan verilen ekonomik
anlamda girisimcilik becerisi egitiminin devam edilebilirligi ve etkili olup olmadigi
arastirilmistir. Hem nitel hem nicel olmak iizere kullanilan karma arastirma yontemi ile elde
edilen veriler sonucu devletin girisimcilik becerisi egitimini vermesinin gerekli olmadigi
tespit edilmistir.

Ogretim programlari siirecinde dgretmenler dgrencileri aktif, yenilikleri fark edebilen,
yeni imkanlar1 sezebilen bir role sokmalar1 agisindan 6énem kazanmaktadir. Dolayisiyla sosyal
bilgiler dersi becerilerinden girisimcilik, 6grencilerin bu becerileri tagimasmin yaninda
ogretmenlerinde girisimcilik becerisine sahip olmalarindan etkilenmektedir. Girisimcilik
becerisi cinsiyet agisindan 6gretmenler iizerinde anlamli bir farklilik olusturmazken, annenin
meslegi acisindan etkili oldugu anlasilmistir (Uygun & Er, 2016, s.150). Buna gore
ogrencilerin girisimcilik becerilerine sahip olmasi 6gretmenlerin ders esnasinda sergiledigi
becerilerden de etkilendigi sonucuna ulasilabilir.

Gelismis iilkelerin ekonomik ve toplumsal yapisina baktigimizda bir¢cok ydnden
kisisel gelisimini saglayan, risk alabilen, arastirip sorgulayabilen, hedeflerini gergeklestirme
becerilerine sahip bireylerin yetistirildigini goérmekteyiz. Obschonka, Silbereisen, Schmitt-
Rodermund ve Stuetzer (2011), girisimci 6zelliklerin ergenlik donemlerin de erken yaslarda
kazandirilmaya baglanmasi ileri ki hayatinda daha girisimci ve daha basarili olabilecegine
dikkat c¢ekmektedir. Boylece gelistirilen girisimcilik becerilerini destekleyici egitim
politikalar1 ile bahsedilen girisimcilik 6zelliklerinin kazandirilmasi s6z konusudur (Hassi,
2016).Ulkemizin ekonomik ve sosyal yonden kalkinmasmi saglamak amaciyla girisimci
bireylere ihtiyag duyulmaktadir. Bu beceriye sahip bireyler ise kaliteli bir egitimle
yetistirilmelidirler. Bireyler kariyer planlar1 ve hedefleri dogrultusunda kendini gelistirmeye
caligirlar. Bunun igin kiiciik yaslardan itibaren cesitli bilgi ve becerilerini gelistirmek igin
egitim almaya baslamaktadirlar (Oner, Onay & Deveci Kocakog, 2016, 5.623). Deveci (2015)’
nin de belirttigi gibi gelecegimizi olusturan cocuklarin bir¢cok beceriye sahip olmast
gerekmektedir. Sosyal bilgiler dersinde kazandirilmasi gereken becerileri olarak girisimcilik
hem bireysel hem toplumsal bir olaydir. Tiim toplumlar girisimci gengler yetistirmek, gengleri
topluma kazandirmak icin egitimden yararlanmaktadir. Egitsel anlamda girisimcilik kavrami
erken yaglarda bireylere girisimci zihniyet, tutum ve davranislar1 kazandirmay1 kapsamaktadir
(Deveci, 2018, s.1) Ekonomik ve sosyal anlamda gelisimin saglanmasi i¢in girisimcilik
becerisine sahip bireylerin yetismesi dnem kazanmaktadir. Bu durumda okullarda verilen
egitim igerisinde dgrencilere girisimcilik becerisini kazandirmak gerekmektedir. Literatiirdeki
kaynaklara da baktigimizda girisimcilik sadece ekonomik alani degil bireylerin sosyal ve
caligma hayatin1 da kapsamaktadir. Bu kadar genis alana sahip bir¢ok 6zelligi etkileyen bir
konuda kiigiik yastaki 6grencilerin de girisimcilik becerilerinin degerlendirilmesi gerektigi
diistintilmistiir.  Ortaokul  Ogrencilerinin  girisimcilik  becerisinin  degerlendirilmesi
aragtirmanin problem durumunu olusturmaktadir.

Yapilan literatlir taramasindan hareketle girisimcilik becerisinin ilkokul ¢agindan
itibaren kazandirilmasi gerektigi anlasilmaktadir. Bu arastirma da girisimcilik becerisi
ozellikleri ¢ercevesinde ortaokul Ogrencilerinin girisimcilik becerilerini degerlendiren,
Ogretim programlarinda belirtilen amaglara hizmet etmesi diisiliniilen gegerli ve giivenilir bir
Oleme araci gelistirmek amaglanmastir.
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Yontem

Model

Bu aragtirmada var olan bir durumu betimlemeyi amaglayan tarama modeli
kullanilacaktir. Tarama modeli, bir konuya ya da olaya iligskin katilimcilarin goriislerinin ya
da ilgi, beceri, yetenek, tutum vb. 6zelliklerinin belirlendigi genellikle diger arastirmalara
nazaran daha biiylik 6rneklemler iizerinde yapilan arastirmalardir (Fraenkel & Wallen, 2006,
akt. Biiyiikoztirk, Cakmak, Akgiin, Karadeniz, & Demirel, 2008, s.231). Ortaokul
ogrencilerinin girisimcilik becerisini 6lgmek amaciyla hazirlanan bu o6l¢ekte O6rneklemin
evreni temsil edecek nitelikte kullanilmasi, elde edilen verilerin sadece hipotezleri test etmek
icin kullanilmasi, neden kaynaklandig: ile ilgili tekrar bir ¢alisma yapilmamasi tarama
modelinin kullanilmis oldugunu gostermektedir.

Evren ve Orneklem

Yapilacak olan bu arastirmada evreni Tiirkiye’deki ortaokul Ogrencileri
olusturmaktadir. Bu ¢alismanin ulasilabilir evreni ise Afyonkarahisar ilinde tiim ortaokullarda
ogrenim gormekte olan ortaokul 6grencileridir. Aragtirmanin 6rneklemini ise Afyonkarahisar
ilinde kolay ulasilabilir 6rnekleme ile belirlenen 5 farkli ortaokulda 6grenim goren 320
ogrenci olusturmaktadir. Orneklemin segilmesinde cesitli bolge ve sosyo ekonomik sartlara
sahip olmasmna dikkat edilmistir. Boylece kullanighiligt ve gegerliligi artiracagi
diisiiniilmiistiir. Orneklem sayis1 belirlenirken madde sayismin 5-10 kat1 kadar secilmesi
kararli sonuglara ulasildigin1 gostermektedir. Bdylece 62 maddelik dlgek 320 6grenciye
uygulanmistir. Ogrencilerin demografik bilgileri 10-14 yas grubuna, cinsiyet, simif seviyesi
gibi 6zellikler agisindan farklilik gostermektedir.

Ol¢me Aracinin Gelistirilmesi

Likert tipi olcegi gelistirmenin ilk adimu, literatiirlin arastirilmasi ve genel kavramin
cesitli yonlerini kapsayan maddelerin olusturulmasi i¢in teorinin bilinmesidir (Corbetta, 2003,
171; akt. Ocak & Hocaoglu, 2014, s.6). Hazirlanacak olan 6lgme araci likert tipine uygun
olarak hazirlanmistir. Likert-tipi sorular arastirilan konu hakkinda tutum veya goriis i¢eren bir
ifade ve bu ifadeye katilim diizeyini belirten segenekler igerir. Likert-tipi sorularda katilim
diizeyini belirlemek amaciyla iki asir1 u¢ arasinda yer alan birden ¢ok segenek sunulur. Bu
secenekler “en yiiksekten en diisiige” veya “en iyiden en kotiiye” dogru dereceli bir sekilde
siralanir.  Analiz asamasinda bu secenekler derecelerine gore birer sayisal deger atanarak
kodlanir ve bdylece nitel veri nicel veriye doniistiiriilerek analiz edilir (Aslan, Turan &
Simsek, 2015, s.188). Ayrica bir 6lgek gelistirmek i¢in nelerin bilinmesi gerektigi, dlgek
gelistirirken dikkat edilmesi gereken noktalar arastirilmistir.

Olgek gelistirmenin hazirlik asamasinda belirlenen konu ile ilgili literatiir taramasi
yapilmistir. Benzer ¢alismalarin tespit edilmesi ile birlikte ytiriitiilecek olan aragtirmanin
farkli yonleri tespit edilmistir. Tarhan & Kilig (2017)’ 1n da ¢calismasinda belirttigi gibi sosyal
bilgiler egitiminde girisimcilik becerisinin kazandirilmasi ile ilgili caligmalar bir ¢aligma ile
siirli kalmustir. Tlkdgretim programlariyla ve ilkdgretim kademesinde yer alan dgrencilerle
ilgili caligmalarin sayis1 oldukea yetersizdir. Deveci (2018) yapmis oldugu ¢alismada ortaokul
ogrencilerine yonelik ‘Fen Tabanli Girisimcilik Olgegi’ gelistirmistir. Olcek risk alma, basari
ihtiyaci, takim caligsmasi, etkili iletisim 4 alt boyut ve 13 maddeden olugmaktadir. Konakli &
Gogiis (2013)’ dgretmen adaylarma yénelik gelistirmis oldugu Sosyal Girisimcilik Olgegi
analizlerinde gecerli ve gilivenilir sonuglara ulasildig1 goriilmektedir. Gelistirilen bu 6l¢ek 3
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alt boyut ve 21 maddeden olugmaktadir. Deveci & Cepni (2015) fen bilgisi 6gretmen
adaylarina yonelik 5 alt boyut 38 maddeden olusan gegerli ve giivenilir girisimcilik becerisi
Olcegi gelistirilmistir. Uygun, Mete ve Giiner (2012)’nin geng girisimci adaylarin girisimcilik
egilimi ve girisimcilik 6zellikleri arasindaki iliskiler ile ilgili liniversite dgrencileri iizerinde
yapmis olduklar ¢caligmada bireylerin girisimci 6zelliklerinin ortaya ¢ikarilmasinda daha 6nce
bir iste calisip calismadiklari, babasinin meslegi, biiylimiis olduklar1 bolge, okuduklari
boliimler, cinsiyetleri ve kisilik 6zelliklerinden risk alabilme ve 6zgiiven sahibi olma gibi
degiskenlerin etkili oldugu tespit edilmistir. Karasakal, Aksu ve Demircili (2013)‘nin yapmis
oldugu caligmada ise diger degiskenlere ek olarak yas ve aile gelirinin de girisimcilik becerisi
iizerinde etkili oldugu anlasilmistir. ilgili alanin literatiir taramasinda &rneklem grubu olarak
tiniversite dgrencilerinin girisimcilik becerilerine yonelik ¢aligmalar yapildig: tespit edildigi
icin calisma grubu olarak ortaokul &grencilerinin secilmesine karar verilmistir. Caligma ile
ilgili olarak 5., 6., 7. ve 8. sinifta 6grenim goren sekiz ortaokul dgrencisine agik uglu sorular
sorulmustur. Ogrencilere sorulan agik uglu sorular:

1. Girisimcilik nedir? Girisimci bir bireyde bulunmast gereken oOzellikleri
kendinizden 6rnek vererek anlatiniz.

2. Cevrenizde gordiigiiniiz mesleklerden en ¢ok hangisi dikkatinizi ¢ekmektedir? Bu
meslegi yapan kisilerin 6zellikleri ile birlikte meslek hakkinda bilgi veriniz. Size gore baska
hangi 6zellikler olmas1 gerekirdi?

3. Giinliik hayatta karsilastiginiz bir sorunla ilgili buldugunuz ¢éziimlerde

-Daha once kullanilip sonucu belli olanlart kullanirim. Ciinkii

-Kendim yeni 6nerilerde bulunabilirim. Ciinkii

Bu sorulardan aliman cevaplar dogrultusunda oOlgek maddeleri hazirlanmaya
baslamistir. Olgek maddelerinin hazirlanmasina gegilmeden once &grencilerden alman
cevaplara dayali olarak yaratici diisiinme, ¢alisma arzusu, motivasyon, profesyonellik olmak
iizere kategoriler olusturulmustur. Bu kategoriler c¢ergevesinde toplam 62 madde
olusturulmustur. Hazirlanan maddelerin dokuz tanesi olumsuz olarak belirtilmistir.
Olusturulan 6l¢ek 5°1i likert tipine goredir. 1-5 arasinda deger alan cevaplar ‘hi¢bir zaman’,
‘nadiren’, ‘bazen’, ’sik sik’, ‘her zaman’ olarak degerlendirilmistir.

Hazirlanan maddeler o6lgek yazim kurallarina gore yapilmistir. Madde havuzu
olusturulduktan sonra maddeler belirli zaman araliklar1 ile gézden gegirilip diizenlenmistir.
Olusturulan madde havuzu uzman goriisii alinarak gerekli diizenlemeler yapilmistir.

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Hazirlanmig olan 6lgegin O0grencilere uygulanmasinda once girisimcilik becerileri
hakkinda agiklamalar yapilmis ve arastirmanin amaci belirtilerek goniillii olan 6grencilerden
aragtirmaya katilmalari istenmistir. Olgegin uygulanmasi yaklasik 15 dakika siirmiistiir. 6 tane
demografik ozellikler kapsayan soru ve 62 tane maddeden olusan 6l¢ek 5 ortaokulda 320
ogrenciye uygulanmstir.

Olgegin hazirlanma ve uygulanma asamasi asagidaki tablodaki gibidir.

Tablo 1: Olcesin hazirlanma ve uygulama agamalar

I.  Literatiir taranmasi
II. 8 ortaokul 6grencisiyle goriisme
III. 62 maddelik madde havuzu olusturma
IV.  Uzman goriisiiniin alinmasi
V.  Ortaokullarda uygulama
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VI.  Acgimlayici faktor analizi (AFA)
VII.  Cronbach-alfa giivenirlik hesab1
VIII.  Ust grup-Alt grup giivenirlik analizi
IX. 3 faktorlii 21maddeden olusan 6l¢ek
X.  Dogrulayict Faktor Analizi (DFA)

320 ortaokul ogrencisinden elde edilen veriler bilgisayar ortamina aktarilarak
acimlayict faktor analizi ile ¢ozlimlenmis, dogrulayici faktér analizi ile desteklenmistir.
Acimlayic1 faktor analizi belirlenen degiskenlerden hareketle faktér bulmaya yonelik bir
islem, dogrulayict faktor analizi degiskenler arasindaki iliskiye dair daha dnceden saptanan
hipotezin test edilmesi islemidir (Biiyiikoztiirk, 2016, 133).

Bulgular

Olgegin yapr gecerliliginin  belirlenebilmesi i¢in AFA ve DFA yapilmstir.
Arastirmadan elde edilen verilerin faktor analizine uygunlugunu belirlemek i¢cin KMO ve
Barlett Kiiresellik testi incelenmistir. Yapilan 6n analizler sonucunda KMO Kaiser-Meyer-
Olkin (Orneklem Olusturma Uygunlugu Olgiimii) degeri .86 olarak hesaplanmigtir. KMO
degeri veri yapisinin faktor analizi i¢in uygun olup olmadigi hakkinda bilgi vermektedir. Bu
degerin .60°‘dan yiiksek c¢ikmasi beklenir (Biiyiikoztiirk, 2016). Barlett Kiiresellik Testi,
istatistiksel olarak anlaml /x%210) =1820,68, p=.00] bulunmustur. Bulunan bu sonuglar
yeterli 6rneklem uygunluk 6l¢iisiine sahip oldugunu gostermektedir.

Sekil 1. Yamag¢ Egim Grafigi

Scree Plot

Eigenvalue

vvvvvvvvvvvvvvvvvvvvv
111111

Component Number

Faktor sayisina karar vermek i¢in birikinti yamag grafigi kullanilmistir. Buna gore 3
faktorlii olduguna karar verilmistir. Gosterilen bu grafikte dikey eksen 6z degeri, yatay eksen
faktorleri iade etmektedir. Hizli distlislerin yasandigi faktér Onemli faktér sayisini
gostermektedir (Biylikoztiirk, 2016, s.136). Faktor sayisini belirlemek amaciyla 6z degeri 1
ve 1’den biiyiik olan maddeler dikkate almmustir. Oz deger, faktdr sayisina karar vermede
dikkate alinan bir kat sayidir. Baglangigta 1 ve 1’den biiylik olan faktorler onemli faktor
olarak kabul edilir (Biiyiikoztiirk, 2016, s.135).

Tablo2. Grup Calismalarina Iliskin Algi Olgeginin Toplam Varyansin Aciklanmasi(Total
Variance Explained) Tablosu

Oz Degerler Karesi Alinan Yiiklerin Toplam Karesi Alinan Yiiklerin
(Initial Eigenvalues) Cikarimi (Extraction Sums  of Dondiirme  Toplami
Squared Loadings) (Rotation Sums of
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Squared Loadings)

Compone total % of Cumulative total % of Cumulative total % of Cumulative
nt variance % variance % variance %

1 5,64 26,85 26,85 5,64 26,85 26,85 3,89 18,55 18,55
2 2,13 10,17 37,03 2,13 10,17 37,03 3,05 14,55 33,11
3 1,32 6,32 43,36 1,32 6,32 43,36 2,15 10,24 43,36
4 1,10 5,27 48,63

5 1,08 5,17 53,80

6 97 4,65 58,46

7 ,83 3,99 62,46

8 ,80 3,83 66,30

9 74 3,54 69,84

10 73 3,48 73,32

11 71 3,39 76,72

12 ,68 3,28 80,00

13 ,62 2,95 82,96

14 ,59 2,82 85,79

15 ,55 2,61 88,41

16 ,49 2,34 90,75

17 ,65 2,21 92,97

18 43 2,05 95,02

19 ,36 1,75 96,77

20 ,35 1,67 98,44

21 ,26 1,55 100,00

62 madde olarak hazirlanan Olgek verilerin agimlayici faktér analizine gore 21
maddeye indirilmistir. Bu maddeler toplam varyansin %43.3’linii agiklamaktadir. Madde
secerken genelde yiik degeri .40 ve iistii maddeler tercih edilir. Se¢im kriterinin altinda olan
ve farkli faktorlerde ayn1 yiikk degerine (.1’in altinda) sahip olan maddeler
elenmistir(Tekindal, 2015). 41 madde faktorler arasindaki farkin 0.10’dan kiigiik olmas1 ya da
faktor yiikiiniin 0.40’m altinda olmasindan dolay1 dlgekten ¢ikarilmistir. 3 faktér olarak
belirlenen Olgekte alt boyutlar 1. Alt boyut profesyonellik, 2.alt boyut yaratici diislinme ve
3.alt boyut azim olarak belirlenmistir. Alt boyutlara bu isimlerin verilmesinin sebebi, bu
boyutlarda toplanan maddelerin verilen boyut isimleriyle ayni igerikte sorular igermesidir.

Tablo 3. Grup Calismalarina lliskin Algi Olgeginin Déndiiriilmiis Bilesenler Matriksi
(Rotated Component Matrix) Tablosu

Dondiiriilmiis Bilesen Matrisi

Component
1 2 3
GBDOm47 701
GBDOm60 ,666
GBDOm61 ,627
GBDOm34 ,576
GBDOm55 ,556
GBDOm62 ,553
GBDOm39 ,552
GBDOm49 ,488
GBDOm17 ,486
GBDOm38 482
GBDOm32 ,480
GBDOm24 444
GBDOml ,776
GBDOm3 ,755
GBDOm?2 ,719
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GBDOm14 ,652
GBDOm5 ,548
GBDOm4 ,493
GBDOm20 ,761
GBDOm21 ,729
GBDOm13 ,540

Rotated Component Matrix (Dondiiriilmiis Bilesenler Matrisi) Tablosunda goriildigi
gibi 21 maddeden olusan girsimcilik becerisi 6l¢egi 3 faktdrde toplanmistir ve 1. Faktorde 12
madde, 2. Faktérde 6 madde, 3. Faktérde 3 madde bulunmaktadir. Olcekte bulunan
maddelerin yiik degerleri .45 ile .78 arasinda degismektedir.

Aragtirmanin KMO ve Barlett Kiiresellik testi degerlerine gore dogrulayici faktor
analizinin yapilabilecegine karar verilmistir. A¢imlayici1 faktor analizi ile belirlenen hipotez
ile belirlenen faktdr yapilarina uygunlugunu test etmek amaciyla dogrulayicit faktor
analizinden yararlanilabilir (Tekindal, 2015, s.169).

Madde gegerliligini desteklemek i¢in 320 6grenciden olusan 6rneklem sayisinin %27
‘lik kisminin alinmasiyla olusturulan alt ve tist gruplar arasinda anlamli farkliligi bulmak
amaciyla t testi yapilmistir. Bagimsiz t testinin kullanilmasi katilimeilarin iki ayr1 alt gruptan
sadece birinde bulunmasini ve orada 6l¢iilmesini gerektiren tek faktorlii gruplar aras1 desenler
icin uygun olan biri islem olmasina dayanmaktadir( Biiytiikoztiirk, 2016, s.44).

Tablo 4. Girisimcilik Becerisine yonelik Profesyonellik alt boyutuna gore gegerlik- giivenirlik
analizi sonuclari

Maddeler /" N X sd S.S. t P Madde Madde

Gruplar toplam  korelasyon

GBDOm17 1,00 87 4,80 77 08 10,15 ,00 ,85 41
2,00 87 3,60 1,18 ,12 10,15 ,00

GBDOm24 1,00 87 485 47 ,05 11,23 ,00 ,85 ,44
2,00 87 3,47 1,04 ,11 11,23 ,00

GBDOm28 1,00 87 4,77 74 ,08 10,85 ,00 ,85 ,49
2,00 87 3,34 1,25 ,13 10,85 ,00

GBDOm32 1,00 87 4,66 52 ,05 10,30 ,00 ,86 ,48
2,00 87 3,10 1,17 ,12 10,30 ,00

GBDOm38 1,00 87 4,66  ,65 ,07 10,77 ,00 ,85 ,46
2,00 87 3,31 1,18 ,12 10,77 ,00

GBDOm39 1,00 87 4,60 .69 ,07 9,10 ,00 ,85 ,46
2,00 87 3,16 1,20 ,12 9,10 ,00

GBDOm47 1,00 87 4,60  ,68 ,07 10,14 ,00 ,85 ,46
2,00 87 3,16 1,13 ,12 10,14 ,00

GBDOm49 1,00 87 4,79 .50 ,05 10,86 ,00 ,85 ,44
2,00 87 3,32 1,15 ,12 10,86 ,00

GBDOmS55 1,00 87 4,74 .61 ,06 10,10 ,00 ,85 ,45
2,00 87 321 1,24 ,13 10,10 ,00

GBDOm60 1,00 87 4,86 .59 ,06 9,49 ,00 ,85 47
2,00 87 3,57 1,11 ,11 9,49 ,00
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GBDOm61 1,00 87 4,82 .70 ,07 9,424 ,00 ,85 ,48
2,00 87 3,35 1,27 ,13 9,424 ,00

GBDOm62 1,00 87 4,80 .56 ,06 10,240 ,00 ,85 42
2,00 87 3,17 1,37 ,14 10,240 ,00

Bu tablo da goriildiigii gibi profesyonellik korelasyon kat sayilar1 .41 ile .49 arasinda
degismektedir. Hesaplanan korelasyon katsayisi (-1,00) ile (+1,00) arasinda deger almaktadir.
Mutlak deger olarak (0,70-0,90) arasinda olmasi yiiksek bir iligkiyi, (0,69- 0,30) arasindaki
degerler orta iligkiyi, (0,29-0,01)arasindaki degerler diisiik iliskiyi ifade etmektedir
(Blytikoztiirk vd., 2008, s.110). Ortaya c¢ikan degerlere baktigimizda orta derecede bir
korelasyondur ve giivenirlik i¢in yeterlidir. Bu tabloya gdre sonucglara baktigimizda p>.05
kuralina uygun olarak p=.00 olarak bulunmustur. Buradan maddeler agisindan alt grup ve {ist
gruplar arasinda anlamli farklilik oldugu tespit edilmistir.

Tablo 5. Girisimcilik Becerisine yonelik yaratici diislinme alt boyutuna gore gecerlik-
giivenirlik analizi sonuglar

Maddeler / N X sd S.S. t P Madde Madde

Gruplar toplam  korelasyon

GBDOm 1 1,00 87 4,42 75 ,08 11,06 ,00 ,85 47
2,00 87 3,01 92 ,09 11,06 ,00

GBDOm2 1,00 87 4,33 ,85 ,09 10,98 ,00 ,85 ,49
2,00 87 2,80 97 ,10 10,98 ,00

GBDOm 3 1,00 87 3,60 ,96 ,10 7,86 ,00 ,85 ,35
2,00 87 2,37 1,09 ,11 7,86 ,00

GBDOm 4 1,00 87 4,24 ,88 ,09 5,35 ,00 ,86 ,29
2,00 87 3,32 1,33 ,14 5,35 ,00

GBDOm 5 1,00 87 4,58 ,65 ,07 8,90 ,00 ,85 42
2,00 87 3,49 1,08 ,11 8,90 ,00

GBDOm 14 1,00 87 4,43 ,63 ,06 9,54 ,00 ,85 ,45
2,00 87 2,78 1,03 ,11 9,54 ,00

Yaratic1 diisiinme alt boyutuna gore korelasyon kat sayisinin ,29 ile ,49 arasinda
degismektedir. Orta dereceli giivenirlige sahip oldugu anlagilmaktadir. P= ,00 degeri ile alt
grup ile list grup arasinda anlamli bir farklilik tespit edilmistir.

Tablo 7. Girisimcilik Becerisine yonelik azim alt boyutuna gore gegerlik- gilivenirlik analizi

sonuclari

Maddeler / N X sd S.S. t P Madde Madde

Gruplar toplam  korelasyon

GBDOm 20 1,00 87 4,64 63 08 10,72 ,00 ,85 ,45
2,00 87 3,10 1,03 ,12 10,72 ,00

GBDOm 21 1,00 87 4,85 78 ,05 11,23 ,00 ,85 ,49
2,00 87 3,47 1,20 ,11 11,23 ,00

GBDOm 13 1,00 87 4,43 47 ,06 9,54 ,00 ,85 ,45
2,00 87 2,78 1,04 ,11 9,54 ,00
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Bu tabloda korelasyon degerlerinin sirasiyla .45; .49; .45 olmasi orta diizeyde bir
giivenirligin oldugunu gostermektedir. Gruplar arasinda ise P=,00 degeri ile anlamli bir
farklilik vardir. Yani alt grup ile st grup arasinda anlamli farklilik ¢ikmasi 6grencilerin
azimli davraniglarinin degistigini gostermektedir.

Olgekte kalan maddelerin alt boyutlara gore cronbach alfa degerleri tabloda
gosterildigi gibidir:

Tablo 8. Cronbach alfa katsayisi tablosu

Cronbach Alfa Katsayisi

Profesyonellik alt boyutu .82
Yaratici diisiitnme alt boyutu 17
Azim alt boyutu .63
Toplam .86

Alfa kat sayilarmin bu sekilde dagilim gostermesi Olgegin gilivenilir oldugunu
gostermektedir.

Tablo 9. Madde boyutlar: uyum modeli degerleri

Uyum kriteri Miikemmel uyum Kabul edilebilir Olcekten elde edilen
degerleri uyum degerleri uyum degerleri

x? - 265.53

df - 186,

x%/df 0<x?/df <2 x?/df <3 1.42
RMSEA 0.0 <RMSEA <0.05 RMSEA <0.08 0.04

Acimlayict faktor analizi ile olusturdugumuz, 3 faktorlii 21 maddeden olusturulan
girisimcilik becerisi Olgegine yoOnelik dogrulayici faktor analizi sonucunda elde ettigimiz
veriler tablo 5°te verilmistir. Dogrulayici faktor analizi ile kurulan modellerin verilere uyumu
incelenmistir.

Dogrulayict faktor analizi kapsaminda, 2 / df (ki-kare / serbestlik derecesi) degeri
1,42 olarak bulunmustur ki bu sonu¢ modelin miikkemmel uyuma sahip oldugunu
gostermektedir. Bu degerin 2 veya altinda bir deger olmast modelin mitkemmel bir model
oldugunu 3 veya daha altinda deger almasi ise modelin kabul edilebilir bir uyum iyiligine
sahip oldugunu gosterir (Tekindal, 2015, s.170).

Modelin RMSEA degeri 0,04 olarak bulunmustur. RMSEA degerinin 0,05 ten kiigiik
olmas1 miikemmel uyumu, 0,08’ den kii¢iik olas1 ise iyi bir uyuma isaret eder (Cokluk,
Sekercioglu & Biiyiikoztiirk, 2014, s.302; Biiyiikoztiirk, Akgiin, Ozkahveci, Demirel, 2004,
$.225). Bu ¢ergevede, yapilan analiz sonucu elde edilen uyum indeksi, modelin miikemmel
uyuma sahip oldugu ifade edilebilir.

Sekil 2. Dogrulayic faktor analizi t degerleri
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Sekil 2¢ de gosterilen t degerlerinin 2.56’y1 asmasindan dolay1 .01 diizeyinde dl¢egin
anlamli farklilik gosterdigi anlagilmaktadir (Cokluk, Sekercioglu, Biiyiikoztiirk, 2014, s.304;
Polat, Alkan Ersoy & Toran, 2017, s.206). Buradan hareketle dogrulayic1 faktdr analizinin
acimlayict faktor analizini destekledigi goriilmektedir.

Sonug ve Tartisma
Ortaokul 6grencilerindeki girisimcilik becerisini 6lgmeye yonelik hazirlanan bu
olcekte MEB (2010) sosyal bilgiler 6gretim programinda yer alan becerilerden girisimcilik
becerisinin 6zelliklerini ne dlglide yansittiklar: tespit etmek amacglanmistir. Programda yer
alan ozellikler kisaca problem ¢6zme, hayal kurabilme, risk alabilme, yenilikgi fikirler tiretme
olarak belirtilmigtir. Gerekli literatiir taramasi yapilip, uzman goriisii alinarak 62 maddelik
madde havuzu olusturulmustur. Olgegin gelistirilmesi sirasinda dgrencilerle goriismeler
yapilmistir. Maddeler anlam bakimindan yakinliklarina gore kategorilendirilip 3 alt boyuta
ayrilmistir. Alt boyutlar sirasiyla profesyonellik, yaratici diisiinme, azim olarak belirlenmistir.
Olgek 5°1i likert ile derecelendirilmistir. Bu dogrultuda ilk olarak 62 madde 3 alt boyuttan
olusan dlgek 320 ortaokul dgrencisine uygulanmistir. Orneklemin belirlenmesinde madde
sayisinin en az 5 kati kadar olmasina 6zen gosterilmistir.
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Olgekte belirlenen 1. alt boyut profesyonellige yonelik olarak yer alan maddeler
girigsimci bireylerin 6zelliklerinden tecriibe sahibi olmak, egitimli olmak, is birlikli ¢aligmalar
yirlitebilmek, 06zgiin fikirler ortaya koyabilmek, etkili vatandas olmak gibi 6zellikleri
kapsamaktadir. 2. alt boyut yaratict diisiinmeye iliskin 6grencilerin ortaya ne derece yeni
iiriin, yeni fikir, yeni ¢6ziim onerisi sunduklarini tespit etmeye yonelik olarak hazirlanmistir.
3. alt boyut azim girisimci bireylerin 6zelliklerinden problemlerin ¢dziimiine yonelik, yapilan
islere yoOnelik azimli ve mantikli davranislarin1 derecelendirmesini ifade etmektedir.
Maddelerin belirlenmesinde De Pills, akt. Aksit (2013); MEB (2010) ve (2017); Kilig, Keklik
& Calis (2012); Oner, Onay & Deveci Kocakog (2016)’un c¢alismalarinda belirtilen
girisimcilik becerisine sahip bireylerin 6zellikleri etkili olmustur.

Olgegin KMO kat sayis1 ,85 bulunmustur. Barlett Kiiresellik Testi, istatistiksel olarak
anlamli /x%210) =1820,68, p=.00] bulunmustur. Boylece faktdr analizinin veri setine
uygunlugu tespit edilmistir. Madde yiikleri kontrol edilerek ,40 ve {istii maddeler secilerek
kalan maddeler atilmistir. Toplam varyans degeri ise %43 olarak tespit edilmistir. Olcegin
madde faktor yiikleri .45 - .78 arasinda degigsmektedir. Yamag egim grafigi ve maddelerin 6z
degerlerinden yararlanilarak 6lgegin 3 alt boyuta sahip oldugu anlagilmistir. Yapilan analizler
sonucu Olcek 3 alt boyut 21 madde olarak diizenlenmistir.

Cronbach alfa kat sayis1 .86 olarak hesaplanmistir. A¢imlayict faktor analizi ile elde
edilen KMO ve Barlett kiiresellik testi degerleri sonucunda giivenirligi desteklemek icin
dogrulayici faktor analizi yapilmistir. Dogrulayici faktor analizi kapsaminda, %2 / df (ki-kare /
serbestlik derecesi) degeri 1,42 olarak bulunmustur. RMSEA degerini de 0.04 bulunmasi
Olgegin milkemmel uyuma sahip oldugunu gostermektedir. Madde uyum kriterlerine gore
maddelerin 2.56’y1 asan degerler almasi t degerlerinin .01 diizeyinde manidar oldugu
goriilmistiir. Boylece gegerli ve giivenilir 6zelliklere sahip 6l¢ek olusturulmustur.

Kodlanan alt ve iist gruplar arasindaki anlamli farklilig1 tespit edebilmek i¢in T testi
uygulanmistir. Sonucunda tiim alt boyutlarda sigma degerlerine gére anlamli farklilik elde
edilmigstir. Belirlenen alt boyutlara gére madde korelasyonlar1 .69- .30 arasinda deger alams1
ile orta dereceli bir iliskiyi ifade etmektedir. Boylece alt ve iist gruplar arasinda anlamli bir
farklilik oldugu anlasilmaktadir. Olgegin giivenirlik icin yeterli oldugu desteklenmektedir.

Daha 6nce yapilmis olan ¢aligmalara baktigimizda Uygun ve Er (2016) dgretmenlerle
ilgili yapilan ¢alismada girisimcilik becerilerini ¢esitli degiskenler agisindan incelenmistir.
Karasakal, Aksu ve Demircili (2013)’ nin yapmis oldugu calismada iiniversite 6grencilerini
girigsimcilik becerisi iizerinde yas ve aile geliri gibi degiskenlerin etkisi arastirilmistir. Kilig,
Keklik ve Calis (2012) aragtirmasinda girisimci bireylerin 6zelliklerinden bahsedilmistir.
Ozdemir (2017) baska bir arastirmada girisimcilik becerisi egitimini devlet tarafindan
verildigi takdirde kazanilan becerinin siirekliligini incelemistir. Ozetle yapilan arastirmalara
baktigimizda girisimcilik becerisi ile ilgili ¢esitli arastirmalara rastlanmaktadir. Fakat ortaokul
ogrencileri lizerinde cesitli degiskenler agisindan yapilan arastirma bulunmamaistir. Gelistirmis
oldugumuz gegerli ve giivenilir 6zelliklere sahip girisimcilik becerisi dlgegi literatiirdeki bu
eksikligi tamamlayacagi ve literatiire katki saglayacagi diistiniilmiistiir.

Girisimcilik becerisi 0Ol¢eginin uygulanmasi sirasinda Ogrencilerin  girisimcilik

kavramimi tam olarak anlayamadiklari, bu beceriye hangi 6zellikler bakimindan ne derece
sahip olduklarimi bilmedikleri gézlenmistir. Yasanan bu sikint1 sonucu, sosyal bilgiler 6gretim
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programinda yer alan girisimcilik becerisinin derslerde kullanilmasinin arttiritlmasinin, cesitli
etkinliklerle 6grencilere kazandirilmasi gerektigi anlasilmigtir.

Oneriler

Gelecekte yapilacak olan ¢alismalarda bu faktorlerin disinda 6grenciye kazandirilacak
becerilerde ailenin girisimcilik becerisinin kazandirilmasinda 6nemli bir faktér oldugu goz
onilinde tutularak anne ve baba egitim durumu, ailesinde fark ettikleri girisimei kisilerin olup
olmadig1 yakin ¢evrenin etkisini 6lgmek amagh kullanilabilir. Ayrica gelistirilebilir bir beceri
oldugundan evde bulunan kitap sayis1 Ogrencilerin kitap okuma oraninin girisimcilik
becerisini etkileyip etkilemedigini degerlendirmek icin sorulabilecegi diisliniilmiistiir.
Gelistirilmis olan bu Olgegin alan yazin uygulamasimin da yapilmasi Onerilmektedir.
Girisimcilik becerisi 0l¢eginin 10- 14 yas grubu Ogrencilerine yonelik hazirlanmasindan
dolayr uygun yas grubuna uygulanmasi Onerilmektedir. Diger gruplar igin uyarlama
caligmalar1 yapilabilir.
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