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OZET

Bu ¢alismada bagimsiz denetimde uygulanan Sermaye Piyasasi Kurulu (SPK) tarafindan yayinlanan
Denetim Standartlari’'ndan, Kamu Gozetimi, Muhasebe ve Denetim Standartlari Kurumu (KGK) tarafindan
yaywlanan Tiirkiye Denetim Standartlari’na (TDS) gegis yili olan 2013 ve 2014 yilinda Borsa Istanbul da islem
goren sirketlerin denetim raporlart ve bu raporlarda yer alan denetim goriisleri incelenmistir. Denetim
raporlarimin SPK Denetim Standartlar: ve Tiirkiye Denetim Standartlar: tebliglerine uygunluk dereceleri ile
denetim goriisleri ve uygulanan standart setlerinin, denetim sirketleri ile aralarinda bir iligki olup olmadig
arastirilmustir. 2013 yilinda denetim goriisleri, denetim sirketlerine gore farklilasmaktadur, denetimde kullanilan
standart setine gore farklilasmamaktadir. Buna karsilik standart seti denetim sirketlerine gére farklilasmaktadur.
2014 yuhinda ise denetim goriisleri, denetim gsirketlerine ve standart setine gore, standart seti de denetim
sirketlerine gore farklilasmaktadir.
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1. GIRIS

Son yillarda denetim alaninda arka arkaya yasanan krizler sonucunda toplumun
giderek artan giiven arayisi denetimde yeni diizenlemeleri zorunlu kilmistir. Avrupa Birligi
Sekizinci Yonergesiyle baslayan, Sarbanes Oxley Kanunu (SOX) ile 6Gnem kazanan bu siregte
Uluslararas1 Denetim Standartlar1 ile tim diinyada ortak bir denetim dili olusturulmaya
calistlmis ve bagimsiz denetimin etkinligi de ©nemle vurgulanmaya baglanarak yeni
diizenlemeler yapilmaya baslanmistir. Yapilan diizenlemeler sonucu, isletme yoneticilerinin
ve bagimsiz denetgilerin sorumluluklari artmistir. Bu diizenlemelerin en 6nemli ve somut
orneklerinden biri muhasebe ve denetim iizerindeki kontrollerin artmasini saglayan kamu
gbzetim kurumlarinin olusturulmasidir.

Bu gelismeler sonucunda, Avrupa Birligi’ne uyum siireci kapsaminda, denetimin
kalitesini artirmak ve benzer skandallar1 yasamamak i¢in diinyadaki 6rneklerine de bakilarak
2011 yilinda 660 sayili Kanun Hiikmiinde Kararname (KHK) ile ¢ikarilan diizenlemede
bagimsiz muhasebe ve denetim standartlarini belirleme yetkisi KGK’ya verilmistir. BOylece
bagimsiz denetim konusundaki daginik yapi tek bir organda birlestirilmistir.

KGK’nin yayinladigi bagimsiz denetim standartlari tebliglerine gore her bir standart,
01/01/2013 tarihinde ve sonrasinda baglayacak hesap donemlerinden itibaren uygulanmak
lizere yayinlandiklart tarihinden itibaren yiiriirliige girmektedir. Bu zamana kadar borsada
islem goren sirketlerin bagimsiz denetimlerinde esas alinan SPK’nin yayinladigi denetim
standartlar1 yerine arttk KGK’nin yayinladigi Tiirkiye Denetim Standartlari esas alinmaya
baslanmistir. Ancak SPK’nin yayinladig1 denetim standartlari yiirtirliikten kaldirilmamustir.

Bu calismanin amaci Borsa Istanbul’da islem goren sirketlerin denetim raporlarinda
denetgiler tarafindan verilen goriislerin, denetim firmalariyla, kullanilan denetim
standartlariyla bir alakasi olup olmadigimi ve bagimsiz denetim raporlarinin SPK ve TDS
tebliglerine uygunluk derecelerini arastirmaktir. Bu nedenle SPK denetim standartlarindan,
KGK’nin yayinladig1 Tiirkiye Denetim Standartlarina gegis yili olan 2013 ve onu takip eden
2014 yilinda Borsa Istanbul’da islem goren sirketlerin aym yillara ait bagimsiz denetim
raporlar1 incelenmis ve her iki yilin sonuglari karsilagtirilmastir.

2. BAGIMSIZ DENETCi VE DENETIM SIRKETLERI

TTK’nin 400. Maddesinin birinci fikrasina gore ililkemizde bagimsiz denetciler ve
denetim sirketleri KGK tarafindan yetkilendirilir. Denetgiler ruhsat almis Yeminli Mali
Miisavir (YMM) ve Serbest Muhasebeci Mali Miisavir (SMMM) unvanini tasiyan kisiler
veya bu kisilerin olusturdugu sermaye sirketleri olabilir. Bagimsiz denetim yapabilecek 242
sirket KGK tarafindan yetkilendirilmistir. Bu sirketlerden bir kisminin yabanci denetim
firmalari ile lisans anlasmas1 vardir.

1980’lerde sekiz biiyiikler (big eight) olarak bilinen en biiyiik denetim sirketleri, sirket
birlesmeleri ve bazilarinin isimlerinin finansal skandallara karismasi sonucu kapatilmalari
sonucu giiniimiizde dort biiyiikk (big four) denetim firmasi olarak faaliyetlerine devam
etmektedirler. Birgok iilkede faaliyet gosteren ¢ogu denetim sirketinin dort biiylikler olarak
anilan PricewaterhouseCoopers, Deloitte Touche Tohmatsu, Ernst&Young ve KPMG
International sirketleri veya diger yabanci denetim sirketleri ile lisans anlagmalar1 vardir.
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Buna gore iilkemizde KGK tarafindan yetkilendirilen denetim sirketleri ii¢ grup altinda
incelenebilir.

2.1.  Dort Biiyiik Denetim Sirketi

Tiirkiye’de faaliyet gosteren ve Diinya’daki dort biiyiik denetim sirketiyle lisans
anlagmasi olan, bir bakima dort biiytikleri Tiirkiye’de temsil eden denetim sirketleri sunlardir:

1- PwC (Basaran Nas Bagimsiz Denetim ve YMM A.S.),

2- Deloitte Touche Tohmatsu (DRT Bagimsiz Denetim ve YMM A.S.),
3- Ernst&Young (Giiney Bagimsiz Denetim ve YMM A.S.),

4- KPMG International (Akis Bagimsiz Denetim ve YMM A.S.).

2.2. Yabanci Lisans Anlagsmasi Olan Diger Denetim Sirketleri

Dort biiylik denetim sirketinin disindaki diger yabanci denetim sirketleri ile lisans
anlagmasi olan denetim sirketleridir. Bu ¢alismada yabanci lisans anlagsmasi olan denetim
sirketlerinin 2013 yilinda 40 tanesinin denetim raporlari, 2014 yilinda ise 34 tanesinin
denetim raporlar1 kullanilmistir.

2.3. Yabanci Lisans Anlagsmasi1 Olmayan Denetim Sirketleri

Yabanci denetim sirketleri ile lisans anlagmasi olmayan denetim sirketleridir. Bu
caligmada yabanci lisans anlagmasi olmayan denetim sirketlerinin 2013 yilinda 15 tanesinin
denetim raporlari, 2014 yilinda 17 tanesinin denetim raporlar1 kullanilmistir.

3. BAGIMSIZ DENETIM RAPORLARI

TTK’nin 402. Maddesinin birinci fikrasina gore; denetgi, yapilan denetimin tiiri,
kapsami, niteligi ve sonuglar1 hakkinda, gereken agiklikta, anlasilir, basit bir dille yazilmis ve
geemis yilla karsilastirmali olarak hazirlanmis, finansal tablolar1 konu alan bir rapor
duzenleyecektir.

Finansal tablolara iliskin denetim raporunun esas boliimiinde; (Altas, 2015:200)

° Defter tutma diizeninin, finansal tablolarin ve topluluk finansal tablolarinin,
kanun ile esas sozlesmenin finansal raporlamaya iliskin hiikiimlerine uygun olup olmadig,

J Yonetim  kurulunun denet¢i tarafindan denetim kapsaminda istenen
aciklamalar1 yapip yapmadigi ve belgeleri verip vermedigi,

o Finansal tablolar ile bunlarin dayanagi olan defterlerin, Ongoriilen hesap
planina uygun tutulup tutulmadig,

J Finansal tablolar ile bunlarin dayanagi olan defterlerin, Tlrkiye Muhasebe

Standartlar1 ¢ercevesinde, sirketin mal varligi, finansal ve karlilik durumunun resmini gercege
uygun olarak ve diiriist bir sekilde yansitip yansitmadig agikea belirtilir.

TTK’nin 403. maddesi denetci goriisii ile ilgilidir. TTK’nin 403. Maddesinin birinci
fikrasina gore; “denet¢i, denetimin sonucunu goriis yazisinda agiklar. Goriis yazisi, KGK 'nin
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belirledigi esaslar c¢ergevesinde, denetimin konusu, tiri, niteligi ve kapsami yaninda
denet¢inin degerlendirmelerini de icerir”.

Goriis yazisi g tiirlii olabilecektir: (Altag, 2015:206)

1.
2.
3.

Olumlu Goriis Yazist
Sinirli Olumlu Goriis Yazist
Olumsuz Goriis Yazist

Ancak TTK’da denetg¢iye belli hallerin varliginda, goriis bildirmekten ka¢inma olanagi
da getirilmektedir.

Tablo 1’de denetim sonucu elde edilen bulgularin énemlilik diizeylerinin ve kullanici
kararlarima etkilerinin denetginin verecegi gOriisiin tiiriiniin belirlenmesinde nasil rol
oynadiklar1 goriilmektedir.

Tablo 1. Goriis Olusturmada Onemlilik

Onemlilik Diizeyi Kullanici Kararlarina Etki Goriis Tiirii
Tutarlar Onemsizdir Kullamcﬂ_arm Kararlar OoLuMLU
Etkilenmez
Hata ve Yanligliklar
Tutarlar Onemlidir; Finansal Kullanicilarin Kararlarim
Tablolar Bir Biitiin Olarak Dogru ve | Etkilemektedir, Fakat Finansal SARTLI
Guvenilirdir Raporlarin Diiriist Olmasina
Golge Diismemistir.
Tutarlar Yeterince Onemlidir- Finansal tablolara dayali GORUS BILDIRMEKTEN
Finansal Tablolar Bir Biitiin Ola,rak olarak karar alan kullanicilarin KACINMA
Dogru ve Giivenilir Degildir timd, ya da Qogu nlugu 6n_emli veva ..
) derecede etkilenmektedir. OLUMSUZ GORUS
D . o GORUS BILDIRMEKTEN
Denet¢i Bagimsiz Degildir. KACINMA

Kaynak: Ersin Giiredin, Denetim ve Giivence Hizmetleri; 14. Baski, Istanbul: Tiirkmen Kitabevi, 2014.

TTK’da yer alan denetim raporlarmin tiirleri ayn1 zamanda KGK’nin yayinladig
TDS’de ve SPK’nin Seri X, 22 numarali tebliginde yer almaktadir. Bu standartlarda ve
tebligde denetim raporlarinin sekil sartlar1 da yer almaktadir.

Buna gore denetim raporlarinda bulunmasi gereken sekil sartlart sunlardir: (BDS700,
21-42 Paragraflar)

a)
b)
c)
d)
€)
f)
9)
h)
i)

Baslik

Muhatap

Girig Paragrafi

Yénetimin Finansal Tablolara Iliskin Sorumlulugu
Denet¢inin Sorumlulugu

Denet¢i Goriisii

Denetginin Imzasi

Denetci Raporu Tarihi

Denetcinin Adresi
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3.1.  Olumlu Gériis Yazisi

Olumlu goriis yazisi, mali tablolarin denetiminin sonucunda yeterli kanitin toplanarak
mali tablolarin aykiriliklardan uzak oldugunun ve sirketin finansal tablolari ile yillik faaliyet
raporunun esas sozlesmedeki finansal raporlamaya, kanuna ve TDS’ye uygun oldugunun
denet¢i tarafindan dogrulanarak agiklanmasidir.

Dolayisiyla denet¢i olumlu goriis verdiginde goriis yazisinda (Altas, 2015:206)

“Oncelikle 398. Madde ve Tiirkiye Denetim Standartlar1 uyarinca yapilan denetimde,
Tiirkiye Muhasebe Standartlar1 ve diger gereklilikler bakimindan herhangi bir aykiriliga
rastlanmadigini; denetim sirasinda elde edilen bilgilerine gore, sirketin veya toplulugun
finansal tablolarmin dogru oldugunu, mal varlig: ile finansal duruma ve karliliga iligkin
resmen gercege uygun bulundugunu ve tablolarin bunu diiriist bir sekilde yansittigini”
aciklayacaktir. (TTK, m. 403/ f. 1.)

3.2.  Smirh Olumlu (Sarth) Goriis Yazisi

Kavramin igerisinde olumlu kelimesinin ge¢cmesinden de anlagilacag: tlizere, sinirli
olumlu goriis yazisi aslinda olumlu bir yazidir. (Altas, 2015: 208) Bagimsiz denetgi tarafindan
olumlu goris verilemeyecegi, fakat yonetimle olan herhangi bir anlasmazligin veya calisma
alan1 smirlamasimin etkisinin olumsuz goriis bildirmeyi veya goriis bildirmekten kaginmay1
gerektirecek kadar onemli ve yaygin olmadigi kanaatine varildigi durumlarda sartli goriis
verilir. (Selimoglu vd., 2012:161)

Bu ¢er¢evede TTK’nin 403. Maddesinin {igiincii fikras1 denetciye, “cekinceleri varsa,
olumlu goriis yazisinmi sinirlandirma” olanagi getirilmistir. Ancak smirlandirilmis olumlu
goris, “finansal tablolarin sirketin yetkili kurullarinca diizeltilebilecek aykiriliklar icerdigi ve
bu aykiriliklarin tablolarda ag¢iklanmis sonuca etkilerinin kapsamli ve biiyiik olmadigt”
durumlarda verilebilecektir. “Smir” kelimesiyle anlatilmak istenen denet¢inin kendisini
sorumluluktan korumak icin koydugu ¢ekinceler degil, sonuglara ne kadar ve ne oOlgiide
dayanabilecegidir. Bu itibarla, TTK madde 403 iiciincii fikraya gore; sinirlamanin konusu
kapsami1 ve diizeltmenin nasil yapilabilecegi, sinirlandirilmis olumlu goriis yazisinda agikca
gosterilmelidir. (Altas, 2015:208)

3.3. Olumsuz Goriis Yazisi

Denetci, isletme yoOnetiminin bazi finansal tablolar1 bir biitiin olarak isletmenin mali
durumunu ve faaliyet sonuglarini tiim onemli yonleriyle gercege uygun, acik ve diiriist bir
bigimde yansitmadigi kanaatine ulasirsa olumsuz goriis yazisi verebilir. (Karacan ve Uygun,
2012:247)

Bu ¢ercevede TTK madde 403 tiglincii fikraya gore denetginin sirketin yilsonu finansal
tablolar1 ile yillik raporunun Tirkiye Muhasebe Standartlar1 ile Kanuna ve/ veya esas
sO6zlesmenin finansal raporlama hiikiimlerine uygun olmadigi durumlarda olumsuz goriis
yazis1 verebilir.
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3.4. Goriis Bildirmekten Kacinan Goriis Yazisi

Denetimin kapsaminin goriis bildirilmeyecek kadar 6énemli bir oranda sinirlandirilmis
olmast dolayisiyla denet¢inin yeterli sayida ve uygun denetim kanit1 toplayamadigi
durumlarda goriis bildirmekten kaginilir. (Karacan ve Uygun, 2012:247)

Bu goriis tiiri nadiren de olsa denetginin, isletmenin tasidig belirsizliklerin, finansal

tablolar1 6nemli derecede etkilemesi kanisina varmasi durumlarinda da kullanilabilir. (Buz,
2015:82)

Gorts bildirmekten kacinma TTK c¢ercevesinde 403. maddenin 4. fikrasinda;

“Sirket defterlerinde, denetlemenin uygun bir sekilde yapilmasina ve sonuglara
varilmasini saglamaya imkan vermeyecek belirsizliklerin bulunmasi veya sirket tarafindan
denetlenecek hususlarda 6nemli kisitlamalarin  yapilmasi durumunda denet¢i, bunlar
ispatlayabilecek delillere sahip olmasa bile, gerekcelerini agiklayarak goriis vermekten
kaciabilir. Kaginma olumsuz goriisiin sonuglarini dogurur. KGK, kaginmanin sebep ve usulii
ile buna dair gerekcenin esaslarini bir teblig ile diizenler.” seklinde yer almaktadir.

3.5. Dikkat Cekilen Hususlar Paragrafi Eklenen Olumlu Goriis Yazisi

Daha 6nce bahsedildigi {izere denetim raporlarinda olumlu goriis, sarth goriis, goriis
bildirmekten kaginma ve olumsuz goriis olmak tizere dort ayr1 goriis yazisi yazilabilir. Ancak
denetci cesitli nedenlerle olumlu denetim raporundan sapabilir. Finansal tablo kullanicilarinin
dikkatine sunulmasi gerekli goriilmekle birlikte bagimsiz denetim goriisiini etkilemeyen
durumlarin varligi halinde olumlu denetim goriisii verilir ancak goriisii etkilememekle birlikte
bu hususlar denetim raporunda goriis paragrafindan hemen sonra dikkat g¢ekilen hususlar
paragrafinda ayrica belirtilir. (Uyar ve Celik, 2009: 143)

Bu durum TTK’nin 403. maddenin 2. fikrasinda;

“Gorls yazisinda, yonetim kurulunun finansal tablolara iliskin konular bakimindan
sorumlulugunu gerektirecek bir sebebin mevcut olmadigina, varsa bu sorumluluga dikkat
cekilir. Goriis KGK’nin belirledigi sekilde ve herkesin anlayabilecegi bir dille yazilir.”
seklinde yer almaktadir.

Tiirkiye Denetim Standartlarinda ise BDS 706 “Bagimsiz Denet¢i Raporunda Yer
Alan Dikkat Cekilen Hususlar Ve Diger Hususlar Paragraflar1” 6. Paragrafina gore;

“Denetci, muhakemesine gore, kullanicilarin finansal tablolar1 anlamalari agisindan
temel teskil edecek derecede dneme sahip olan, finansal tablolarda sunulan veya agiklanan bir
hususa kullanicilarin dikkatinin ¢ekilmesinin gerekli oldugunu diisiiniirse; finansal tablolarin
onemli yanlighik igermedigi konusunda yeterli ve uygun denetim kanit1 elde edilmis olmasi
sartiyla, denetci raporuna Dikkat Cekilen Hususlar paragrafi ekler”. seklinde yer almaktadir.

BDS 706 “Bagimsiz Denet¢i Raporunda Yer Alan Dikkat Cekilen Hususlar Ve Diger
Hususlar Paragraflar1” A1l. Paragrafina gore;

o “Istisnai bir davanin  veya diizenleyici bir kurumun yaptig
incelemenin/verdigi kararin gelecekte ortaya c¢ikacak sonucuna iligkin bir belirsizligin
bulunmasi.
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. Finansal tablolar iizerinde yaygin etkisi bulunan yeni bir muhasebe
standardinin (6rnegin, yeni bir Tiirkiye Muhasebe Standardinin) yiiriirliikk tarihinden 6nce
(izin verilmesi halinde) erken uygulanmasi.

o Isletmenin finansal durumunu 6nemli dlciide etkilemis veya etkilemeye devam
eden ciddi bir afet durumu”

denetcinin Dikkat Cekilen Hususlar Paragrafinin eklenmesinin gerekli oldugunu
diisiinebilecegi durumlara 6rnek olarak verilebilir.

Dikkat ¢ekilen hususlar paragraflarina iliskin diger hiikiimler;

o SPK’nin Seri X, 22 numarali tebliginde 30/31/a paragraflarinda,

o BDS 210, “Bagimsiz Denetim Sézlesmesinin Sartlar1 Uzerinde Anlasmaya
Varilmas1”, 19(b) paragrafinda,

o BDS 560, “Bilangco Tarihinden Sonraki Olaylar”, 12(b) ve 16 nc1
paragraflarinda

o BDS 570, “Isletmenin Siirekliligi”, 19 uncu paragrafinda

o BDS 800, “Ozel Hususlar - Ozel Amagh Cercevelere Gére Hazirlanan Finansal
Tablolarin Bagimsiz Denetimi”, 14 iincii paragrafinda yer alir.

Calisma sirasinda incelenen denetim raporlarinda bu goriis tiiriinlin miktar
olarak fazla oldugu goriildiiglinden “dikkat ¢ekilen hususlar paragrafi eklenen olumlu goriis”
besinci goriis sekli olarak ¢alismada yer almistir.

4. ARASTIRMANIN KAPSAMI

Borsa Istanbul’da 2013 yilinda islem goren sirket sayis1 424, 2014 yilinda 451 dir.
Arastirmaya bu sirketlerden bankalar, sigorta sirketleri, finansal kiralama sirketleri ve
faktoring sirketleri kapsam dis1 birakilarak 2013 yilinda 393, 2014 yilinda 417 sirket dahil
edilmistir. Bu sirketlerden tamaminin denetim raporlarina ulasilmak istense de 2013 yili i¢in
ancak 380 sirketin denetim raporlarina ulasilmis yani 393 raporun %96.7 si incelenmistir.
2014 yili icerisinde SPK’nin “Ortakliktan Cikarma ve Satma Haklar1 Tebligi” nin yiiriirliige
girmesiyle bazi sirketlerin borsa kotundan c¢ikmasiyla bu yil i¢in incelenecek bagimsiz
denetim raporu sayist da azalmigtir. Geriye kalan sirketlerden ise 2013 yiliyla yapilacak
karsilagtirmanin daha saglikli olmas1 agisindan 2014 yili i¢in de 380 adet sirketin denetim
raporlar1 degerlendirmeye alinmistir.

5. VERILERIi TOPLAMA YONTEMI

Aragtirmada veriler, 2013 ve 2014 yillarinda borsada islem goren 380 adet sirketin
Kamuyu Aydinlatma Platformu’nun internet sitesinde yayinlanan bagimsiz denetim
raporlarinin incelenmesi sonucu elde edilmistir. Raporlardan elde edilen veriler, denetimi
yapan bagimsiz denetim firmasi, bagimsiz denetim sonucu verilen goris, kullanilan denetim
standardi seti, bagimsiz denetim raporunda bulunmasi gereken sekil sartlarinin varligina aittir.

6. ARASTIRMANIN HIPOTEZLERI

Calismanin amagclar1 dogrultusunda test edilmek {izere olusturulan arastirma
hipotezleri asagidaki gibidir:

1) Ho: Denetim goriigleri denetim sirketlerine gore farklilagmamaktadir.
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2) Ho: Denetim goriisleri denetimde kullanilan denetim standart setine gore
farklilagsmamaktadir.

3) Ho: Denetimde kullanilan denetim standardi seti denetim sirketlerine gore
farklilagsmamaktadir.

7. VERILERIN ANALiZ YONTEMIi

Denetim raporlarinin incelenmesi sonucunda elde edilen veriler 1s18inda olusturulan
hipotezlerin analizinde SPSS 21.0 Istatistik Paket Programindan yararlanilmistir. ilk olarak
denetim raporlariin sekil sartlarina uygunluklari incelenmis ve raporlarda denetimi yapan
sirket, denetim goriisii tiiri ve kullanilan standart setinin frekans dagilimlar1 yapilmistir.
Ikinci olarak verilerimiz kategorik oldugundan arastirmanin hipotezlerine non- parametrik
testlerden Kruskal Wallis ve Parametrik Olmayan Coklu Karsilastirma Testi uygulanmustir.

7.1. Verilerin Frekans Dagilim

Arastirma kapsamina giren 2013 ve 2014 yillarinda borsada islem goren 380 adet
sirketin her iki yila ait denetim raporlarinin denetim sirketleri, denetim goriisleri, denetimde
kullanilan standart seti ve denetim raporlarinda bulunmasi gereken sekil sartlar1 agisindan
frekans dagilimlar1 verilmistir.

Tablo 2. Denetim Raporlarinin Sekil Sartlarina Uygunluklari

2013 2014
Denetim Raporlarinda Sekil Sartlar: Adet Vizde | Adet NV iade
Baglik 376 98.95 380 100
Muhatap 380 100 380 100
Girig Paragrafi 380 100 380 100
Isletme Yénetiminin Sorumlulugu 380 100 380 100
Bagimsiz Denetginin Sorumlulugu 380 100 380 100
Bagimsiz Denet¢i Goriisii 380 100 380 100
Bagimsiz Denetginin Imzasi 380 100 380 100
Bagimsiz Denetim Raporunun Tarihi 380 100 380 100
Bagimsiz Denetim Sirketinin Adresi 380 100 380 100

Calismada standart setlerine uygunluklar1 bakimindan denetim raporlarinda bulunmasi
gereken sekil sartlarinin varligi arastirilmistir. Aragtirma sonucunda elde edilen bulgularin yer
aldig1 Tablo 2.’ye gore; 2013 yilinda 4 denetim raporuna baslik konulmamistir, bunlarin
disinda tiim raporlarda sekil sartlarina tamamen uyuldugu goriilmektedir. 4 denetim
raporunda diger tiim sekil sartlarina uyulup baslik konulmamas ilgingtir. 2014 yilinda ise tiim
raporlarda sekil sartlarina tamamen uyuldugu goriilmektedir.
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Tablo 3. 2013 Yili Denetim Sirketlerinin Denetim Goriislerine Gore Frekans Dagilimi

Denetim Raporu Goriisleri

Dikkat
. Cekilen Husus Goriis
SDiirllittllTri %z:ll; (S;?:li; Paragrafi Bildirmekten O(I;uﬁTisisz Toplam
Eklenen Kac¢inma
Olumlu Goriis
Ad. | % | Ad. | % | Ad. % Ad. % Ad. | % |Ad.| %
DortBuydk = | 45) | 557 17 |347| 24 | 244 | 0 | o | o | o |193|508
Denetim Sirketi
Diger Yabanci
lisans
anlagsmasiolan | 105 | 385 29 |59.2 29 53.7 3 100 1 100 [ 167 43.9
denetim
sirketleri
Yabanci Lisans
Anlasmasi
Olmayan
Denetim 16 [ 59 3 6.1 1 19 0 0 0 0 20 | 5.3
Sirketleri
Toplam 273 | 718 | 49 | 129 | 54 14.2 3 0.8 1 0.3 1380| 100

Tablo 3.”e gore halka agik sirketlerin 2013 yilina ait incelenen 380 denetim raporunun
193 tanesi dort biiyiik denetim sirketi (% 50,8), 167 tanesi yabanci lisans anlagsmasi olan
denetim sirketleri (%43,9), 20 tanesi yabanci lisans anlagsmasi olmayan denetim sirketleri
(%5,3) tarafindan hazirlanmistir. Buna gore denetim faaliyetlerinin yarisindan fazlasini dort
biiyiik denetim sirketi, ona ¢ok yakin bir oranla ikinci siray1 yabanci lisans anlagsmasi olan
denetim sirketleri gergeklestirmistir. Yabanci lisans anlagmasi olmayan denetim sirketleri ise
bagimsiz denetimde % 5 gibi bir oranla ¢ok diisiik bir paya sahiptir.

Tabloya gore; 2013 yilinda denetim raporlarinin %71,8’inde (273 tane) olumlu gortis,
%14,2’sinde (54 tane) dikkat ¢ekilen husus paragrafi eklenen olumlu goriis, % 12,9’unda (49
tane) sarth goris, %0,8’inde (3 adet) goriis bildirmekten kaginilmis ve %0,3’tlinde (1 tane)
olumsuz goriis verilmistir.

Goriis bildirmekten kaginilan denetim raporlari; Egeplast Plastik Ticaret ve Sanayi
A.S., Fenis Aliiminyum Sanayi ve Ticaret A.S. ve Mazhar Zorlu Holding A.S.’ye aittir.
Olumsuz goriis verilen denetim raporu; Seker Pilic ve Yem Sanayi Ticaret A.S.’ye aittir.

Olumlu denetim goriislerinin %55,7’si dort biiylik denetim sirketi, %38,5’1 diger
yabanci lisans anlagsmasi olan denetim sirketleri, %5.9’u yabanci lisans anlagmasi olmayan
denetim sirketleri tarafindan verilmistir. Dikkat c¢ekilen husus paragrafi eklenen olumlu
denetim gorislerinin %44,4’1 dort biiylik denetim sirketi tarafindan, %53,7’si1, diger yabanci
lisans anlagmasi olan denetim sirketleri tarafindan, %1,9’u yabanci lisans anlasmasi olmayan
denetim sirketleri tarafindan verilmistir. Sarth denetim goriislerinin %34,7’si dort biiyiik
denetim sirketi tarafindan, %59,2’si diger yabanci lisans anlagsmasi olan denetim sirketleri
tarafindan, %6,1°1 yabanci lisans anlagmasi1 olmayan denetim sirketleri tarafindan verilmistir.
Goriis bildirmekten kaginan denetim raporlarinin tamami diger yabanci lisans anlagmasi olan
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denetim sirketleri tarafindan verilmistir. Sadece 1 tane olan olumsuz goriis yine diger yabanci
lisansh bir denetim sirketi tarafindan verilmistir.

Tablo 4. 2014 Y1l Denetim Sirketlerinin Denetim Goriislerine Gore Frekans Dagilimi

Denetim Raporu Goriisleri

Dikkat
Denetim Olumlu Sarth QEkg:?agusus Olumsuz gi(l)g?rs Toplam
Sirketleri Goriis Goriis Eklenen Goriis Kacmma

Olumlu Goriis
Ad. | % | Ad. | % Ad. % Ad. | % | Ad. | % Ad. %

Dort Biyik

Denetim Sirketi 150 | 52,4 16 | 34 14 36,8 0 0 0 0 180 | 47,4

Diger Yabanci
lisans
anlagsmasi olan | 108 | 37,8 | 27 | 57,4 18 47,4 0 0 5 62,5 | 158 41,6
denetim
sirketleri
Yabanci lisans
anlagmasi
olmayan 28 9,8 4 8,5 6 15,8 1 100 3 |375 42 11,1
denetim
sirketleri
Toplam 286 | 75,3 | 47 | 12,4 38 10 1 0,3 8 2,1 380 100

Tablo 4.’e gore halka acik sirketlerin 2014 yilina ait incelenen 380 denetim raporunun
180 tanesi dort biiylik denetim sirketi (% 47,4), 158 tanesi yabanci lisans anlagsmasi olan
denetim sirketleri (%41,6), 42 tanesi yabanci lisans anlagsmasi olmayan denetim sirketi
(%11,1) tarafindan hazirlanmistir. Buna gore 2014 yilinda da 2013 yilina gbre yaptiklar
bagimsiz denetim sayisinda ¢ok kiiciik bir azalmayla, dort biiylik denetim sirketi en biiytlik
paya sahipken, ¢ok az bir farkla yabanci lisans anlagmasi olan denetim sirketleri onu takip
etmektedir. Yine 2013 yilina gore yabanci lisans anlagsmasi olmayan denetim sirketleri
bagimsiz denetimdeki payini iki kat artirmistir. Bu durum; amaci ekonomiyi disa bagimli
olmaktan korumak olan ekonomik milliyet¢ilik anlayiginin bir sonucu olabilir. Buna ragmen
her iki yil igin de bu sonuglar bize Tiirkiye’de yapilan denetim faaliyetlerinin hemen hemen
tamamina yakiminin yabanci lisans anlasmasi olan denetim sirketleri tarafindan
gergeklestirildigini gostermektedir. Bunun sebebi hizmet kalitesinin ve deneyimin yabanci
lisans anlagsmali denetim sirketlerinde daha iyi oldugu diisiincesi olabilir.

Tabloya gore; 2014 yilinda denetim raporlarinin %75,3’tinde (286 tane) olumlu gortis,
%10’unda (38 tane) dikkat cekilen husus paragrafi eklenen olumlu goriis, % 12,4’linde (47
tane) sartli goris, %2,1’inde (8 adet) goriis bildirmekten kag¢inilmis ve %0,3’tinde (1 tane)
olumsuz goriis verilmistir. 2013 yilina gore goriis bildirmekten kagmilan denetim
raporlarindaki artis (%0,8’den %2,1°e yiikselmistir) dikkat ¢ekmekle birlikte, bu sonuclara
gore her iki yil i¢in de bagimsiz denetimlerinde olumlu goriis verilen sirketlerin ¢ogunlugu
olusturmasi, borsada islem goren sirketlerin muhasebe standartlarina uygun kayit tuttuklarini
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gostermektedir. Diger denetim goriislerinin oranlarina bakildiginda uygun bir dagilim
gosterdigi sdylenebilir.

Goriis bildirmekten kacginilan denetim raporlari; Ar Tarim Organik Gida A.S., CLK
Holding A.S., Egeplast Ege Plastik Ticaret ve Sanayi A.S., Fenis Aliiminyum Sanayi ve
Ticaret A.S., Idas Istanbul Déseme Sanayi A.S., Latek Lojistik Ticaret A.S., Mango Gida
Sanayi Ve Ticaret A.S., Mazhar Zorlu Holding A.S.’ye aittir. Egeplast Plastik Ticaret ve
Sanayi A.S., Fenis Alliminyum Sanayi ve Ticaret A.S. ve Mazhar Zorlu Holding A.S.’nin
2013 yilina ait denetim raporlarinda da goriis bildirmekten kaginilmaistir.

Olumsuz goriis verilen denetim raporu ise, Hitit Holding A.S.’ye aittir.

Olumlu denetim goriislerinin %52,4’si dort biiylik denetim sirketi, %37,8’1 diger
yabanci lisans anlagsmasi olan denetim sirketleri, %9.8’u yabanci lisans anlagmasi olmayan
denetim sirketleri tarafindan verilmistir. Dikkat c¢ekilen husus paragrafi eklenen olumlu
denetim goriislerinin %36,8°1 dort biiyiikk denetim sirketi tarafindan, %47,4’1, diger yabanci
lisans anlagmast olan denetim sirketleri tarafindan, %15,8’1 yabanci lisans anlagmasi olmayan
denetim sirketleri tarafindan verilmistir. Sartli denetim goriislerinin %34’ dort biiyiik
denetim sirketi tarafindan, %57,4’l diger yabanci lisans anlagsmasi olan denetim sirketleri
tarafindan, %8,5°1 yabanc1 lisans anlagmasi olmayan denetim sirketleri tarafindan verilmistir.
Goriis bildirmekten kaginilan denetim raporlarinin %62,5’1 diger yabanci lisans anlagmasi
olan denetim sirketleri tarafindan, %37,5’1 yabanci lisans anlasmasi olmayan denetim
sirketleri tarafindan verilmistir. Sadece 1 tane olan olumsuz goriis yine yabanci lisans
anlagsmasi olmayan bir denetim sirketi tarafindan verilmistir. 2013 yilina gore dikkat ¢eken
degisiklikler diger yabanci lisans anlasmali denetim sirketlerinin goriis bildirmekten kaginilan
denetim raporu sayisindaki artis ve sayr olarak iki katina ¢ikan yabanci lisans anlagmasi
olmayan denetim sirketlerinin verdigi tiim goriis tiirlerindeki artigtir.

Tablo 5. 2013 Yili Denetimde Kullanilan Standart Setinin Denetim Sirketlerine Gore

Dagilimi
Denetim Sirketleri
. . Yabanc lisans
. Dort Buyik Diger Yabanci lisans anlagmasi
Standart Seti e s . | anlagsmasi olan . Toplam
Denetim Sirketi . . olmayan denetim
denetim sirketleri . .
sirketleri
Adet % Adet % Adet % Adet %

SPK Denetim 190 | 984 | 144 86.2 17 85 351 92.4
Standartlari
Turkiye Denetim 3 16 21 12.6 3 15 27 7.1
Standartlari
TDS ve SPK
Denetim 0 0 2 1.2 0 0 22 5.8
Standartlar1
Toplam 193 5.8 167 43.9 20 5.3 380 100
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Tabloya bakildiginda denetim raporlarinin %92,4’tine SPK’nin UDS ile uyumlu Seri
X, No: 22 “Sermaye Piyasasinda Bagimsiz Denetim Standartlar1 Hakkinda Teblig” 1 ile
yayinlanan ve 2007 yilindan itibaren uygulanmaya baslanan SPK Denetim Standartlari
uygulanmistir. Denetim raporlarinin %7,1’sine yine UDS’ye uyumlu olarak KGK’nin
yayinladigr ve 2013 yilindan itibaren yiiriirliige giren TDS’nin uygulandigini goriiyoruz.
TDS’nin uygulandig1 rapor sayis1 olduk¢a azdir ve sadece 2 denetim raporunda ise SPK
Denetim Standartlar1 ve TDS’na uygun olarak denetimin yapildigi belirtilmistir. Bu durumun
gecis doneminde gayet normal oldugunu ve ilerleyen yillarda SPK Denetim Standartlari’nin
da yiiriirliikten kaldirilmasiyla denetim raporlarinin TDS’ye uygun olarak diizenlenecegini
sOyleyebiliriz. Zaten her iki standart seti de UDS’nin Tirkge’ye cevrilmesiyle
olusturuldugundan denetim raporlari sekil sartlar1 agisindan degismeyecektir.

Dort biiyiik denetim sirketinin yaptig1 193 denetimin raporlarinin %98,4’i (190) SPK
Denetim Standartlari’na, sadece %1,6’s1 (3) TDS’ye uygun olarak hazirlanmistir. TDS’ n1 en
¢ok uygulayan diger yabanci lisans anlagmasi olan denetim sirketlerinin yaptigi denetimlerin
%12,6’sinda (21) TDS uygulanmistir. Yabanci lisans anlagsmasi olmayan denetim sirketleri
yaptiklar1 denetimin %15’ine (3) TDS 1 uygulamistir. Diger yabanci lisans anlagsmasi olan
denetim sirketlerine gore dort biiylik denetim sirketinin TDS’yi uygulama orani oldukga azdir.
Ayrica diger yabanci lisans anlagsmasi olan denetim sirketlerinin yaptiklar1 denetimin
%1,2’sinde (2) hem SPK Denetim Standartlari’n1t Hem de TDS’yi uyguladiklarini belirtmeleri
tek bir standart setini uygulamanin daha uygun olacagindan ilgingtir. Bu durum gegis
doneminde SPK Denetim Standartlari’’nin hala yiirlirlikte bulunmasi ve bundan dolayi
denetim sirketlerinin nasil davranacaklarimi tam olarak bilememelerinden kaynaklanmis
olabilir. Ayrica her iki standart seti de UDS na uygun oldugundan, hatta her ikisi de UDS’ nin
Tiirk¢e’ye ¢evrilmis hali oldugundan TDS’ na ge¢isin oldukca az olmasi dikkat ¢ekicidir.

Tablo 6. 2014 Yili Denetimde Kullanilan Standart Setinin Denetim Sirketlerine Gore

Dagilimi
Denetim Sirketleri
Diger Yabanci Yabanci lisans
. Dort Buyuk lisans anlagsmas1 | anlagmasi

Standart Seti Denetim Sirketi | olan denetim olmayan denetim Toplam

sirketleri sirketleri

Adet % Adet % Adet % Adet %

SPK Denetim
Standartlart 1 0,6 37 234 10 23,8 48 12,6
Tirkiye Denetim
Standartlart 1 0,6 43 27,2 14 33,3 58 15,3
TDS ve SPK
Denetim 178 98,9 78 494 18 42,9 274 72,1
Standartlar
Toplam 180 474 158 41,6 42 111 380 100

54



Muhasebe ve Finansman Dergisi Ekim/2018

Tabloya bakildiginda 2014 yilinda denetim raporlarinin %12,6’sina SPK Denetim
Standartlar1, %15,3’line TDS, % 72,1’ine her iki standart setinin de uygulandigini goriiyoruz.
Denetim raporlarinda kullanilan standart setinde 2013 yilina gore c¢ok biiyiik farkliliklar
oldugu soylenebilir. 2014 yilinda, TDS’nin yiiriirlige girdigi gecis yilt olan 2013 yilindan
sonra sadece SPK Denetim Standartlarinin uygulandigi denetim raporu oraninda bir azalma
olmasi (%92,4’den %12,6ya diismiistiir) beklenen ve olmasi gereken bir durumdur. Buna
karsin TDS’nin uygulandig1 rapor oraninin oldukca artmasi beklenirken sadece %7,1’lerden
%15,3’lere yiikselebilmistir. Denetim sirketlerinin 2013 yilindaki denetim raporlarinin
%0,5’inde uyguladiklari her iki standart setini 2014 yilinda denetim raporlarinin %72,1’inde
uygulamalarindan dolay1r sadece TDS’nin uygulandigi denetim raporu oraninda beklenen
artisin olmadigr goriiliiyor. Bu durumun, SPK denetim standartlarinin 2014 yilinda hala
yiriirlikten kaldirilmamis olmasindan dolayr denetim sirketlerinin raporlarinda her iki
standart setini uygulamalarindan kaynaklandigi sOylenebilir. Her iki standart setinin de
UDS’ye uyumlu olmasindan dolay1, denetim raporlarinda iki standart setinin uygulanmasi bir
soruna sebep olmamistir. Ancak denetim raporlarinda sadece TDS uygulanabilmesine ragmen
denetim sirketlerinin neden her iki standart setini de uyguladig: aragtirilmalidir.

2014 yilinda dort biiylik denetim sirketinin yaptigi 180 adet denetimin raporlarinin
%0,6’s1 (1) SPK Denetim Standartlari’na, %0,6’s1 (1) TDS’na, %98,9’u (178) her iki standart
setine uygun olarak hazirlanmistir. Yabanci lisans anlagmasi olan denetim sirketlerinin yaptigi
denetimlerin %23,4’line (37) SPK Denetim Standartlari, %27,2’sine (43) TDS, %49,4’iline
(78) her iki standart seti uygulanmistir. Yabanci lisans anlagmasi olmayan denetim sirketleri
yaptiklari denetimin %23,8’ine (10) SPK Denetim Standartlarini, %33,3’line (14) TDS’ n1,
%42,9’una her iki standart seti uygulamistir. Denetim sirketleri denetim raporlarinda en az
SPK Denetim Standartlarini, en fazla her iki denetim standardini uygulamislardir. Dort biiytik
denetim sirketinin TDS’n1 sadece 1 denetim raporunda, tamamina yakininda ise her iki
denetim standardini uygulamasi dikkat ¢ekicidir.

Tablo 7. 2013 Yili Denetim Goriislerinin Standart Setine Gore Dagilimi

Standart Seti

. Turkiye TDS ve SPK
Denetim Goriisleri gtpai d?nirt]litllm Denetim Denetim Toplam

! Standartlan | Standartlar:

Adet % Adet | % [ Adet % Adet %

Olumlu Goriis 251 91.9 20 7.3 2 0.7 273 71.8
Sarth Goriis 42 85.7 7 14.3 0 0 49 12.9
Dikkat Cekilen Husus
Paragrafi Eklenen Olumlu | 54 100 0 0 0 0 54 14.2
Gortis
Goriis Bildirmekten 3 100 0 0 0 0 3 08
Kaginma
Olumsuz Goriis 1 100 0 0 0 0 1 0.3
Toplam 351 92.4 27 7.1 2 0.5 380 100
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Tabloya bakildiginda sadece sekil sartlar1 agisindan ele aliman denetim raporlarinin
%92,4’1ii SPK Denetim Standartlari’na, % 7,1’1t TDS’na uygun olarak hazirlanmistir. Olumlu
goriis verilen denetim raporlarinin %91,9° u, sarth goriis verilen denetim raporlarinin
%85,7’s1, dikkat cekilen husus paragrafi eklenen olumlu goriis, verilen, goriis bildirmekten
kacinilan ve olumsuz goriis verilen denetim raporlarinin tamami SPK Denetim Standartlarina
uygun olarak diizenlenmistir. Buna karsin olumlu goriis verilen denetim raporlarinin %7,3’0
ve sartli goriis verilen denetim raporlarinin %14,3’4 TDS’ye uygunken, dikkat ¢ekilen husus
paragrafi eklenen olumlu goriis verilen denetim raporlari, goriis bildirmekten kaginilan
denetim raporlart ve olumsuz goriis verilen denetim raporlari TDS’ye uygun olarak
diizenlenmemistir. Gegis siirecinde denetim raporlarinin biliylikk kismi SPK  Denetim
Standartlarina uygun olmasinin olagan bir durum oldugunu séyleyebiliriz.

Tablo 8. 2014 Yili Denetim Goriislerinin Standart Setine Gére Dagilimi

Standart Seti
. Turkiye TDS ve SPK
Denetim Goriisleri gtpaﬁ d?ni?le:;?q Denetim Denetim Toplam
Standartlar1 | Standartlan
Adet (% Adet | % Adet % Adet %
Olumlu Goriis 32 66,7 36 62,1 218 79,6 286 75,3
Sarth Goriis 9 18,8 12 20,7 26 9,5 47 12,4
Dikkat Cekilen Husus
Paragrafi Eklenen Olumlu 5 10,4 6 10,3 27 9,9 38 10
Goriis
Olumsuz Goriis 0 0 0 0 1 0,4 1 0,3
Goriis Bildirmekten 2 42 4 6.9 2 0.7 8 21
Kaginma
Toplam 48 12,6 58 15,3 274 72,1 380 100

Tabloya bakildiginda sadece sekil sartlar1 agisindan ele alinan denetim raporlarinin
%12,6’s1 SPK Denetim Standartlari’na, % 15,3’ TDS’na,%72,1°1 her iki denetim standardina
uygun olarak hazirlanmistir. Olumlu goriis verilen denetim raporlarinin %66,7’si, sartl goriis
verilen denetim raporlarinin %18,8°1, dikkat ¢ekilen husus paragrafi eklenen olumlu goriis
verilen denetim raporlarinin%10,4’1, goriis bildirmekten kaginilan denetim raporlarinin
%4,2’si SPK Denetim Standartlarina uygun olarak diizenlenmistir. Buna karsin olumlu goriis
verilen denetim raporlarinin %62,1°1 ve sartli goriis verilen denetim raporlarinin %20,7’si,
dikkat cekilen husus paragrafi eklenen olumlu goriis verilen denetim raporlarinin % 10,3’i
TDS’ye uygunken, olumsuz goriis verilen denetim raporlari TDS’ye uygun olarak
diizenlenmemistir. Olumlu goriis verilen denetim raporlarinin %79,6°s1, sartli goriis verilen
denetim raporlarinin %9,5’1, dikkat ¢ekilen husus paragrafi eklenen olumlu goriis verilen
denetim raporlarinin%?9,9’u, her iki denetim standardina uygun olarak diizenlenmistir.
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7.2. Arastirma Hipotezlerinin Analizi

Arastirma hipotezlerinin test edilmesinde Kruskal-Wallis testi (K-W) kullanilmistir.
Kruskal-Wallis testi normal dagilim gdstermeyen k sayida (3 veya daha fazla) grubun
ortalamalar1  arasindaki  farkliliin  anlamliligimi  test etmek amaciyla kullanilan
(http://mustafaotrar.net/istatistik/kruskal-wallis-h-testi/, 2016) tek yonlu varyans analizinin
parametrik olmayan alternatifidir. (Ozdamar, 2013:443) Ancak bu test teknigi hangi grubun

hangi gruptan farkli olduguyla ilgili bir bilgi vermediginden hipotezlere ayrica parametrik
olmayan Coklu Karsilastirma Testi uygulanmistir.

Kruskal-Wallis testi sonuglarina gore anlamlilik diizeyi %5 esit veya %5’in altinda
olan hipotezler reddedilmis, anlamlilik diizeyi %5’in iizerindeki hipotezler kabul edilmistir.

Test i¢in hipotezler su sekilde olusturulur:

Ho: Ana kiitleler arasinda anlamli fark yoktur.

Hi: Ana kiitleler arasinda anlaml: fark vardir.

Olusturulan hipotezlerin analizinden elde edilen sonuglara asagida yer verilmistir.
1- Denetim Goriislerinin Denetim Firmalarina Gore Farklilasmasi

Dort biiyiik denetim sirketi, yabanci lisansli denetim sgirketleri ve yabanci lisans
anlagsmasi olmayan denetim sirketlerinin verdikleri denetim goriislerinin arasinda anlamli bir
farkliligin olup olmadigini arasgtirmak amaciyla Hg: “Denetim Gortigleri Denetim Firmalarina
Gore Farklilasmamaktadir” seklinde olusturulan birinci hipotezin analizine iliskin Kruskall
Wallis test sonuglar1 asagidaki tablolarda gosterilmistir.

Tablo 9. Denetim Gériisleri -Denetim Sirketleri 1liskisi (2013)

. . Test Serbestlik

H, Hipotezi istatistigi Derecesi Anlamhilik Karar
Denetim Goriisleri
Denetim Ho Hipotezi
Sirketlerine Gore 11,709 2 003 Reddedilir.
Farklilasmamaktadir.

Kruskal Wallis test sonucglarina gore % 5 anlamlilik seviyesinde Anlamlilik=0,003<
0,05 oldugundan, HO Hipotezi reddedilir. Yani H1: “Denetim goriisleri denetim sirketlerine
gore farklilasmaktadir” Hipotezi kabul edilir. Bu farkliligin hangi denetim sirketleri arasinda
oldugu Kruskal Wallis Testi ile hesaplanamadigindan parametrik olmayan Coklu
karsilastirma testi yapilmistir. Bu testin sonuglar1 Tablo 10.’da gosterilmistir.
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Tablo 10. Denetim Goriisleri -Denetim Sirketleri Coklu Karsilastirma Testi (2013)

Standart
Grupl- Grup2 jl'est‘ .o Standart Test Anlamhhk
Istatistigi | Hata T
Istatistigi
Yabanci lisans anlagmasi olmayan
denetim  girketleri- DOrt  Buyuk 5,831 20,385 ,286 1,000
Denetim Sirketi
Yabanci lisans anlagmasi olmayan
C!enetlm sirketleri- Diger Yabar}c1 35,869 20,534 1,747 242
lisans  anlagsmasi  olan  denetim
sirketleri
Dort Biiyiikk Denetim Sirketi- Diger
Yabanci lisans  anlagsmasi  olan -30,037 9,171 -3,275 ,003
denetim sirketleri

Coklu Karsilagtirma Test sonuglarina gére Dort Biiyiik Denetim Sirketi ile Diger
Yabanci lisans anlasmasi olan denetim sirketleri arasinda 6nemli denetim gortisii farkliliklar
vardir (Anlamlilik=0,003<0,05). Yabanci lisans anlasmasi olmayan denetim sirketleri ile Dort
Biiylik  Denetim  Sirketi arasinda denetim  goriisleri  agisindan  fark  yoktur
(Anlamlilik=1,000>0,05).Yabanc1 lisans anlasmasi olmayan denetim sirketleri ile Diger
Yabanci lisans anlasmasi olan denetim sirketleri arasinda da denetim goriisleri agisindan fark
yoktur.

Tablo 11. Denetim Gériisleri -Denetim Sirketleri iliskisi (2014)

H, Hipotezi . Te‘stm Serbestlik Derecesi Anlamhihk Karar
Istatistigi
Denetim Goriisleri
Denetim Ho Hipotezi
Sirketlerine Gére 13,144 2 0,001 Reddedilir.
Farklilasmamaktadir.

Kruskal Wallis test sonuglarina gore % 5 anlamlilik seviyesinde Anlamlilik=0,001<
0,05 oldugundan, HO Hipotezi reddedilir. Yani H1: “Denetim goriisleri denetim sirketlerine
gore farklilasmaktadir” Hipotezi kabul edilir. Bu farkliligin hangi denetim sirketleri arasinda
oldugu Kruskal Wallis Testi ile hesaplanamadigindan parametrik olmayan Coklu
karsilastirma testi yapilmistir. Bu testin sonuglar1 Tablo 12.’de gosterilmistir.

Tablo 12. Denetim Goriisleri -Denetim Sirketleri Coklu Karsilastirma Testi (2014)

Standart
Grupl- Grup2 TeSt. oo Standart Test Anlamhihk
Istatistigi | Hata e e
Istatistigi
Dort Biiyiik Denetim Sirketi -Yabanci
lisans anlasmast  olan  denetim -29,998 9,047 -3,316 0,003
sirketleri
Dort Biiyiik Denetim Sirketi -Yabanci
lisans anlasmasi olmayan denetim 33,925 14,220 -2,386 0,051
sirketleri
Diger Yabanci lisans anlagmasi olan
denetim sirketleri- Yabanci lisans -3,927 14,406 -0,273 1,000
anlagmasi olmayan denetim sirketleri
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Coklu Karsilastirma Test sonuglarina gére Dort Biiylik Denetim Sirketi ile Diger
Yabanci lisans anlagmast olan denetim sirketleri arasinda 6nemli denetim goriisii farkliliklar
vardir (Anlamlilik=0,003<0,05). Dort Biiylik Denetim Sirketi ile Yabanci lisans anlagmasi
olmayan denetim girketleri arasinda denetim goriisleri a¢isindan fark  yoktur
(Anlamlilik=0,051>0,05). Yabanc1 lisans anlasmasi olan denetim sirketleri ile Yabanci lisans
anlagsmasi1 olmayan denetim sgirketleri arasinda da denetim goriisleri acisindan fark yoktur
(Anlamlilik=0,051>0,05).

2- Denetim Goriislerinin Denetimde Kullanillan Denetim Standart Setine
Gore Farkhilasmasi

Bagimsiz denetim sirasinda SPK Denetim Standartlar1 veya TDS’nin uygulanmasinin
verilen denetim goriislerinin arasinda anlamli bir farkliliga sebep olup olmadigini arastirmak
amacityla Hp. «Denetim Goriisleri Denetimde Kullanilan Standart Setine Gore
Farklilasmamaktadir” seklinde olusturulan ikinci hipotezin Kruskal Wallis Testi sonuglari
asagidaki tablolarda verilmistir.

Tablo 13. Denetim Gériisleri- Standart Seti Iliskisi (2013)

H, Hipotezi . Te.St.,. Serbestlik Derecesi Anlamhilik Karar
Istatistigi
Denetim Goriisleri
Denetimde Ho Hipotezi Kabul
Kullanilan Standart Setine 1,324 2 ,516 Edilir.
Gore Farklilagmamaktadir.

Kruskal Wallis test sonuglarma gore % 5 anlamlilik  seviyesinde
Anlamlilik=0,516>0,05 oldugundan, HO Hipotezi kabul edilir. Yani Denetim gorisleri
denetimde kullanilan standart setine gore farklilagmamaktadir. Her iki standart setinin
UDS’nin Tirkge’ye ¢evrilmis hali olmasi, hangi standart seti uygulanirsa uygulansin ayni
denetim goriisii verilecektir. Dolayisiyla elde edilen test sonuglart durumun olumlu oldugunu
gOstermektedir.

Tablo 14. Denetim Goriisleri- Standart Seti Iliskisi (2014)

. . Test Serbestlik
Ho Hipotezi istatis tigi Derecesi Anlamhihk Karar
Denetim Goriisleri
Denetimde Ho Hipotezi
Kullanilan Standart Setine 12,201 2 0,002 Reddedilir.
Gore Farklilasmamaktadir.

Kruskal Wallis test sonuglarma gore % 5 anlamlilik  seviyesinde
Anlamlilik=0,002<0,05 oldugundan, HO Hipotezi reddedilir. Yani Denetim goriisleri
denetimde kullanilan standart setine gore farklilagmaktadir. Bu farkliligin hangi standart
setleri arasinda oldugunu tespit etmek amaciyla yapilan ¢oklu karsilastirma testinin sonuglari
Tablo 15°de yer almaktadir. Her iki standart setinin UDS’ nin Tiirk¢e’ye ¢evrilmis hali olmasi
nedeniyle verilen denetim goriislerinin kullanilan standart setine gore farklilasmasi ilgingtir.
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Tablo 15. Denetim Goriisleri - Standart Setleri Coklu Karsilastirma Testi (2014)

Standart

Grupl- Grup2 . TG{St.,. Standart Test Anlamhhk
Istatistigi Hata f .

Istatistigi
SPK Denetim Standartlar1- TDS 10,211 116,192 -0,631 1,000
SPK Dene_tlm Standartlari- Her iki 27,024 12,985 2,081 0,112
standart seti
TDS- Her iki standart seti 37,235 11,994 3,104 0,006

Coklu karsilastirma test sonuglarmma gore; TDS ve Her iki denetim standardi seti
uygulandiklar1 denetim raporlarinda verilen denetim gorlisleri bakimindan farklilik
gostermektedir (Anlamlilik=0,006<0,05). Diger standart setleri arasinda denetim goriisleri
bakimindan herhangi bir farklilik bulunmamaktadir.

3- Denetim Standardi Setinin Denetim Sirketlerine Gore Farkhilasmasi

Dort Biiyiik Denetim Sirketi, Yabanci Lisansli Denetim Sirketleri ve Yabanci lisans
anlasmasi olmayan denetim sirketlerinin denetimlerinde uyguladiklar1 denetim standardi
setleri arasinda fark olup olmadigini arastirmak amaciyla Hp. “Denetimde kullanilan denetim
standard1 seti denetim firmalarmma gore farklilagmamaktadir” seklinde olusturulan {igiincii
hipotezin Kruskal Wallis Test sonuglar1 asagidaki tablolarda verilmistir.

Tablo 16. Denetim Standart Seti- Denetim Sirketleri iliskisi (2013)

. . Test Serbestlik
Ho Hipotezi istatis tigi Derecesi Anlamhhk Karar
Denetimde kullanilan
denetim standard: seti Ho Hipotezi
denetim firmalarina gére 20,573 2 000 reddedilir.
farklilagmamaktadir.

Kruskal ~Wallis test sonuglarma gore % 5 anlamhilik  seviyesinde
Anlamlilik=0,000<0,05 oldugundan, HO Hipotezi reddedilir. Yani H1: “Denetimde kullanilan
denetim standardi seti denetim firmalarina gore farklilasmaktadir” hipotezi kabul edilir. Bu
farkliligin  hangi denetim sirketleri arasinda oldugu Kruskal Wallis Testi ile
hesaplanamadigindan parametrik olmayan Coklu karsilagtirma testi yapilmistir. Bu testin
sonuglar1 Tablo 17.’de gdsterilmistir.

Tablo 17. Denetim Standart Seti- Denetim Sirketleri Coklu Karsilagtirma Testi (2013)

Standart Standart Test
Hata Istatistigi

Grupl- Grup2 Test Istatistigi Anlamlihk

Dort Biiyiik Denetim  Sirketi-
Diger Yabanci lisans anlagmasi -23,266 5,339 -4,357 ,000
olan denetim sirketleri

Dért  Biiyiikk Denetim — Sirketi-
Yabanci lisans anlagmasi olmayan -25,412 11,868 -2,141 ,097
denetim sirketleri

Diger Yabanci lisans anlagmasi
olan denetim sirketleri- Yabanci
lisans anlagmasi olmayan denetim
sirketleri

-2,146 11,954 -,180 1,000
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Coklu Karsilastirma Test sonuglarina gére Dort Biiylik Denetim Sirketi ile Diger
Yabanci lisans anlagmasi olan denetim sirketleri arasinda uyguladiklar: standart seti agisindan
onemli farklilik vardir (Anlamlilik=0,000<0,05). Dort Biiyiik Denetim Sirketi ile Yabanci
lisans anlagmasi olmayan denetim sirketleri arasinda uyguladiklar1 standart seti agisindan
farklilik yoktur (Anlamlilik=0,097>0,05). Diger Yabanci lisans anlagmasi olan denetim
sirketleri ile Yabanci lisans anlagmasi olmayan denetim sirketleri arasinda uyguladiklar
standart seti agisindan farklilik yoktur (Anlamlilik=1,000>0,05).

Tablo 18. Denetim Standart Seti- Denetim Sirketleri iliskisi (2014)

Test Serbestlik

Ho Hipotezi istatis tigi Derecesi Anlamhhk Karar
Denetimde kullanilan
denetim standard: seti Ho Hipotezi
denetim firmalarina gére 118,896 2 0,000 reddedilir.
farklilasmamaktadir.

Kruskal ~Wallis test sonuglarina gore % 5 anlamlhilik  seviyesinde
Anlamlilik=0,000<0,05 oldugundan, HO Hipotezi reddedilir. Yani H1: “Denetimde kullanilan
denetim standardi seti denetim firmalarina gore farklilagmaktadir” hipotezi kabul edilir. Hangi
denetim sirketleri arasinda fark oldugu Tablo 19.°da Coklu karsilastirma testi ile tespit
edilmistir.

Tablo 19. Denetim Standart Seti- Denetim Sirketleri Coklu Karsilagtirma Testi (2014)

Standart Standart Test

Grupl- Grup2 Test Istatistigi Hata istatistigi

Anlamhhk

Dort Buyik Denetim Sirketi-
Diger Yabanci lisans anlagmasi 94,323 9,425 10,007 0,000
olan denetim sirketleri

Dért  Biiyiikk Denetim — Sirketi-
Yabanci lisans anlagmasit olmayan 105,337 14,815 7,110 0,000
denetim girketleri

Diger Yabanci lisans anlagmasi
olan denetim sirketleri- Yabanci
lisans anlagmasi olmayan denetim
sirketleri

11,014 15,009 0,734 1,000

Coklu Karsilagtirma Test sonuglarina gére Dort Biiyiik Denetim Sirketi ile Diger
Yabanci lisans anlagmasi olan denetim sirketleri arasinda (Anlamlilik=0,000<0,05) ve Dort
Biiyiik Denetim Sirketi ile Yabanci lisans anlagsmasi olmayan denetim sirketleri arasinda
(Anlamlilik=0,000<0,05) uyguladiklar1 standart seti agisindan 6nemli farklilik vardir. Diger
Yabanci lisans anlagsmast olan denetim sirketleri ile Yabanci lisans anlagmasi olmayan
denetim sirketleri arasinda uyguladiklar1 standart seti acisindan farklilik yoktur
(Anlamlilik=1,000>0,005).
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8. SONUC

Bu ¢alismada Borsa Istanbul’da islem goren sirketlerin denetim raporlar1 incelenerek
denetim goriisleri ile denetim sirketleri, denetimde kullanilan denetim standardi seti ve
denetim standardi seti ile denetim sirketleri arasindaki iliski arastirilmistir.

Calismada denetimi yapan denetim sirketleri li¢ grup altinda incelenmistir. Bunlardan
dort biiylik denetim sirketi ve diger yabanci lisans anlagmasit olan denetim sirketleri denetim
faaliyetlerinin 2013 yilinda %94,7 ‘sini ve 2014 yilinda %88,9’unu gerceklestirmistir. Buna
gore Tiirkiye’de yapilan denetim faaliyetlerinin hemen hemen tamamina yakininin yabanci
lisans anlagmasi olan denetim sirketleri tarafindan gercgeklestirildigi sodylenebilir. Bunun
sebebi hizmet kalitesinin ve tecriibenin yabanci lisans anlagsmas1 olmayan denetim sirketlerine
gore daha 1yi oldugu diistincesi olabilir.

2013 yilinda denetim raporlarinin % 92,4 “ii SPK Denetim Standartlarina, % 7,1°1
Tiirkiye Denetim Standartlarina ve sadece % 0,5’1 her iki standart setine uygunluk
gostermektedir. Gegis siirecinde bu oranlar normal kabul edilebilir ancak igerik olarak her iki
standart setinin UDS’ye uygun oldugundan TDS’ye gecis oraninin daha fazla olabilecegi
tahmin edilirken 2014 yilinda denetim raporlarinin sadece %15,3’ti TDS na uygundur.
Raporlarin %72,1’inde her iki standart setinin uygulandigi goriilmektedir. Bu durum oldukc¢a
dikkat cekici ve arastirilmasi gerekir. Bu durumun SPK Denetim Standartlarinin halen
yiriirliikten kalkmamis olmasindan kaynaklandigir sdylenebilir. SPK Denetim Standartlari
hala yiiriirliikte olsa bile sadece TDS uygulanabiliyorken denetim sirketlerinin neden her iki
standart setini uygulamay tercih ettikleri arastirilmalidir.

Her iki yi1lda da denetim goriisleri denetim sirketlerine gore farklilagmaktadir. Bu fark
dort biiyiik denetim sirketi ile diger yabanci lisans anlagmasi olan denetim sirketleri arasinda
cikmistir. Bu farkin sebebinin incelenen denetim raporlarinda en ¢ok sarthi goriis, goris
bildirmekten kacinma ve olumsuz goriisiin diger yabanci lisans anlagsmasi olan denetim
sirketleri tarafindan verilmesi oldugunu sdyleyebiliriz. Bunun giiclii sirketlerin denetimlerini
genelde dort biiylik denetim sirketine yaptirmalarindan ve bu nedenle dort biiyiik denetim
sirketinin genelde olumlu goriis bildirmesinden kaynaklandig1 diisiiniilmekte, bu durumun
baska nedenleri varsa arastirilmalidir. Sayet farkli bir denetim sirketiyle calismak verilen
denetim goriisiinii farklilagtirnyorsa, gecmis yillarda yasanan denetim skandallart dikkate
alinarak, bu durumun bagimsiz denetim alaninda ciddi bir sorunun varligindan s6z edilebilir.

2013 yilinda denetim goriisleri denetimde uygulanan denetim standardi setine gore
farklilasmamaktadir. Yani yapilan denetimde TDS da uygulansa, SPK Denetim Standartlar
da uygulansa denetim goriisii degismeyecektir. Her iki standart setinin de UDS nin bir ¢evirisi
olmasindan dolay1 bu sonucun ¢ikmasi gayet dogal ve olumludur.

2014 yilinda ise tam tersi bir sonu¢ ¢ikmistir. Denetim goriisleri denetimde uygulanan
denetim standardi setine gore farklilasmaktadir. Bu farklilik TDS ve her iki denetim standardi
setinin uygulandiklar1 denetim raporlarinda verilen denetim goriisleri arasinda olusmustur.

Her iki yilda da denetimde uygulanan denetim standardi seti denetim sirketlerine gore
farklilagmaktadir. Bu fark 2013 yilinda dort biiyiik denetim sirketi ile diger yabanci lisans
anlagsmasi olan denetim sirketleri arasinda g¢ikmistir. Bunun nedeni diger yabanci lisans
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anlagsmasi olan denetim sirketlerinin gecis siirecine daha c¢ok ayak uydurarak dort biiyiik
denetim sirketine nazaran denetimlerinde TDS’n1 uygulama oranlariin daha fazla olmasidir.
2014 yilinda ise; dort biiylik denetim sirketi ile yabanci lisans anlagmasi olan denetim sirketi
ve dort biliylik denetim sirketi ile yabanci lisans anlasmasi olmayan denetim sirketleri arasinda
cikmistir. Bu durumun dort biiylik denetim sirketinin her iki standart setini uygulama
oranlarinin ytliksekliginden kaynaklandigi sdylenebilir.

Yapilan caligmanin 1s181nda gelecek yillarin da bagimsiz denetim raporlari ele alinarak
hangi standart setinin kullani1ldig1, kullanilan standart setleri ve denetim sirketlerinin, denetim
gortsleri tizerindeki etkileri arastirilip, gegmis yillarin sonuclariyla karsilastirilarak ¢alisma
genisletilebilir.
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