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Farabi (6.339/950), yasadigi devirde mensubu oldugu Islam medeniyetinin ve
savundugu diisiince ekoliiniin en segkin diigiiniirlerden biridir. Onun en ¢ok bilinen
temel eseri ise yaygin adiyla “el-Medinetii’l Fazila” (Fazil Sehir) dir. Farabi’nin
bu eseri, titopya eser olarak kabul edilmektedir.

Bu ¢alismanin amaci, Farabi’'nin el-Medinetii’l Fazila isimli eserini Polonyali
Yahudi bir ailenin ¢cocugu olan Amerikali sosyal psikoloji uzmani Milton Rokeach
(1918-1988) in gerceklestirdigi “The Rokeach Value Survey (RVS)” envanterin-
de yer alan amag ve arag¢ degerler baglaminda okumaya tabi tutmaktir. Belli bir
usule ve diigiinceye gore gerceklestirilen bu okumayla Farabi 'nin, bir iitopya olan
bu eserinde hangi degerleri, yani insan ézlemlerinin hangi ifadelerini 6n plana
ctkardigi saptanmaktadir.

Yapilan degerlendirmeden Farabi’nin, “gercek sevgi” ve “bilgelik/hikmet”
ile “yardimsever” ve “sorumlu” degerlerini siklikla vurguladigi ve daha ¢ok
Fazil Sehir liderinin (reisinin) sahip olmasi gerektigi degerler iizerinde durdugu
sonuglarina varilmistir.

Anahtar Kelimeler: Farabi, Farabi’'de degerler, Fazil Sehir, amag ve arag
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TERMINAL AND INSTRUMENTAL VALUES IN AL-FARABI’S
AL-MADINA AL-FADILA (PERFECT STATE)

Abstract

Farabi is one of the most outstanding philosophers of school of thought that he
supported and Islamic Civilization in his age. His most well-known work is “al-
Madina al-Fadila” with its common use, which is accepted as a utopia work.

The aim of this paper is to evaluate the book of Farabi, al-Madina al-Fadila in
the context of terminal and instrumental values that take place in the inventory of
Milton Rokeach who is an American social psychologist and comes from a Jewish
Sfamily. With a specific evaluation, it is tried to determine what kind of values that
is what kind of statements of human aspirations are addressed in this work.

After the evaluations, it was found that, Farabi focuses on “mature love”,

“wisdom”, “helpful”, and “responsible” values and mostly states the values that
the leader of al-Madina al-Fadila (Perfect State) must have.

Keywords: Farabi, values in Farabi, al-Madina al-Fadila (Perfect State), ter-
minal and instrumental values, utopia, utopic works in Turkish-Islamic thought

Giris

Her medeniyetin, devrin ve diisiincenin genel 6zelliklerini, ayirt edici karak-
terini en iyi sekilde kavramis seckin diistiniirler vardir. Bu diisiiniirlerin eserleri,
bize, ait olduklar1 medeniyetin, devrin ve diisiincenin “anahtarini” verirler. Ancak
bu eserlerin hicbiri, belli bir usule ve diisiinceye goére okunmadikga, kendiliginden
bize derin fikirler vermezler (Kaplan, 1985: 8-9).

Islam felsefesini metot, terminoloji ve problemler acisindan temellendiren
Farabi (6.339/950) (Kaya, 1995: 145), yasadig1 devirde mensubu oldugu islam
medeniyetinin ve savundugu diisiince ekoliiniin en seckin diisliniirlerinden biridir.
Farabi’ nin, “iki yiizden fazla kitap ve risale” yazdigi ileri stirilmektedir (Danigman,
1989: 8). Onun “felsefi sistemini biitiin yonleriyle yansitan” (Kaya, 2003: 318)
ve en ¢ok bilinen temel eseri ise el-Medinetii’l Fazila (Fazil Sehir)’dir. Farabi,
olgunluk dénemi {irlinii olan bu eserini Bagdat’ta yazmaya baslamig, 941-942
yillarinda Dimagk’ta tamamlamis, 6liimiinden iki y1l énce Misir’da bulundugu
sirada tekrar gézden gegirerek konu basliklarini tespit etmistir (Kaya, 2003: 318).
Ancak, Kaya’ya gore, “Farabi nin tespit ettigi konu basliklarinin orijinalitesini
koruyup korumadigi pek belli degildir” (Kaya, 2003: 318).

Farabi’nin el-Medinetii’l Fazila’s1 (Fazil Sehir’i), {itopya eser olarak kabul
edilmektedir (Omay, 2009: 7). Tiirk Dil Kurumu (www.tdk.gov.tr) iitopya sozcii-
ginii, “Gergeklestirilmesi imkdnsiz tasart veya diigiince” olarak tanimlamaktadir.
Yunanca’da “olmayan-yer”den tiiretilen iitopya terimi ilk kez Ingiliz yazar, devlet
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adami1 ve hukukc¢u Thomas More (1478-1535) tarafindan kullanilmistir (1516)
(Outhwaite, 2008: 845).

Thomas More’un bu eseri, iitopya eser olarak degerlendirilirken, “Hayalilik
(outopia) ve ‘ideallik’ (eutopia) ozelliklerinden en az biri zorunlu gibi gériinmek-
tedir, bunlardan istenirse hayali olma, istenirse ‘ideallik’, istenirse de ikisi birden
titopyanmin temel ozelligi olarak goriilebilir’ (Omay, 2009: 4).

Utopyalar, aray1s ve sorgulamalar sonucunda ortaya ¢ikan onerilerin sunuldugu
eserlerdir. Bundan dolay1 “Utopyalar yok iilkenin, kentin, diizenin arayisidirlar. Top-
lumsal dengenin, zenginligin, uygarligin arayisidirlar. Bir sorgulama, bir elestiri ve
olmast gerekene iliskin bir oneridirler” (Coskun, 2004: 186). Sonug olarak iitopya
eserler bize, “en yiiksek insan 6zlemlerinin ifadelerini verirler” (Omay, 2009: 13).

20. yiizy1ldan 6nce yaygin olan {itopya eserler yerini bu tarihten itibaren daha ¢ok
karsi-litopya, distopya 6zelligi 6n planda olan eserlere birakmistir (Omay, 2009: 9).

Utopya bir eserde aranan temel 6zelliklere sahip olan el-Medinetii’l Fazila (Fazil
Sehir), bize, yaklasik bin yil 6nce yasamis miisliiman bir diistiniiriin “6zlemleri”
hakkinda bilgiler vermektedir. el-Medinetii’l Fazila’y1 (Fazil Sehir’1), farkli ve bu
arastirma i¢in ilgi ¢ekici kilan 6zelligi yalnizca {itopya bir eser olmasi degildir. Bu
ozelliginin yaninda, kitabin odak noktasi olan Fazil Sehir tasariminin 6ncesinde, bu
tasarimin varlik felsefesini ilgilendiren temellerine sonrasinda ise, Fazil Sehir’in
karsi-litopyalarina yer vermis olmasidir. Eserde, Fazil Sehir’in karsit1 olan sehirler
siralandiktan sonra, bu sehirlerin reislerinin (yoneticilerinin) ve halklarinin Fazil
Sehir’e “kars1” konumlari sdyle dile getirilmektedir:

“Fazil sehre aykiri olan sehirler sunlardir: Cahil sehir, fasik sehir, degismis sehir,
saskin sehir. Fazil sehre aykiri olan ferdlerden de sehir belalam [belali kimseleri]
saymak lazimdir.” (Farabi, 1989: 90).

“Bu sehirlerin krallar1 fazil sehir krallariin zidd, reisleri de fazil sehir reislerinin
z1dd1 sayilirlar; halki da dyledirler.” (Farabi, 1989: 93).

Bu ¢alismada, el-Medinetii’l Fazila kitabinin MEB Yayinlar1 tarafindan Sark
Islam Klasikleri arasinda, 1989 yilinda basilan Nafiz Danigsman gevirisi esas alin-
mustir. inceleme konusu yapilan bu kitap, “genel muhtevasi itibariyle biri varlik,
digeri siyaset felsefesi olmak iizere iki boliimden™ (Kaya, 2003: 318) olusmaktadir.
Siyaset felsefesinin ele alindigi ikinci boliimde, Fazil Sehir ve bu sehrin ziddi olan
sehirler anlatilmaktadir?.

2 Iki boliimden olusan el-Medinetii’l Fazila (Fazi1l Sehir) kitabinin varlik felsefesiyle ilgili
ilk bolimi; bu ¢aligma igin belirlenen usul ve diigsiinme bigimine uygun olmadigindan,
degerlendirmeye dahil edilmemistir. ikinci kisimda ise, Fazil Sehir ile zidd1 sehirler yer
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Calismada, Fazil Sehir’in anlatildig1 bashiklar altinda yer alan paragraflarda
vurgulanan “deger veya degerler” tespit edilmis; bu degerlerin amag deger mi yoksa
ara¢ deger mi oldugu saptanmistir. Sonug kisminda ise, Farabi’nin Fazil Sehir’de
hangi amag ve arac degerleri siklikla vurguladigina yer verilmistir.

Bu caligmanin ayirt edici 6zelligi, daha 6nce farkli boyutlariyla incelenmis
(Kiyel, 1974; Cevik, 2010; Hammond, 2001 ve ayni1 eserin agiklamali bir ¢evirisi
Farabi, 2012) el-Medinetii’l Fazila (Fazil Sehir) gibi klasiklesmis bir eserin, modern
bir yaklagimla yeniden okuma ¢abasinin sonucu olmasidir.

Degerlerin Tanimi ve Siniflandirilmasi

Degerlerle ilgili literatiirde, degerlerin sosyal bilimlerin tiim alanlarini ilgilen-
dirdigi, soyut olduklari, izerinde uzlasilmis bir taniminin ve siniflandirilmasinin ya-
pilamadig siklikla dile getirilmektedir. Ancak bu durum degerler konusunda farkli
calismalarin ve farkli tanimlarin yapilmasina engel olmamistir. Aksine, degerlerin
farkli disiplinleri ilgilendiren boyutlarini ele alan ¢ok sayida ¢alisma yapildigindan
degerlerle ilgili bir tanim ve siniflandirma ¢esitliligi Ortaya ¢ikmustir.

Degerlerin literatiirde en ¢ok yer verilen tanimi soyledir: “Degerler, arzu edilen,
kisilerin hayatlarina kilavuzluk eden, onem dereceleri farkli, durum-otesi hedeflerdir”
(Mehmedoglu, 2007: 799). Buna gore degerler istek, tercih ve arzulari yansitir; yani bir
seyin arzu edilebilir veya edilemez oldugu hakkindaki inangtir (Giingér, 2010: 27).

Bu caligmada, incelenen metnin 6zelliginden dolay1, degerlerin daha ¢ok bireyi
ve toplumu ilgilendiren yonleri 6n plana ¢ikmaktadir. Bu yonleriyle degerler, bireysel
diizeyde kisilerin yagsamlarini yonlendiren bir etkiye sahipken, toplumsal/kiiltiirel
diizeyde ise; toplumun genelinde paylasilan ve toplumsal normlara dayanan, soyut
fikirleri ortaya koymaktadir (Kusdil ve Kagit¢ibasi, 2000: 60-61). Bu 6zellikleriyle
toplumsal degerler; toplumsal diizeni saglayan, biitiinliigii koruyan ve siirdiiren temel
kurucu 6gelerdir. Bundan dolay1 bireylerin yasamini yonlendiren toplumsal degerlerin
omrii bireylere bagl degildir; tek tek bireylerin dmriinii asan bir stireklilige sahiptir.
“Degerlerin yillarca devam etmesi ve kalict olmasi, onlarin insanlarca i¢sellestiril-
mesine ve genel kabul gormesine bagldir. Degerler, bize neyi yapmamiz gerektigini
kesin olarak soylemezler; ancak yapilacak olan dogru seyler icin rehberlik ederler”
(Gudmunsdottir, 1991°den akt. Akbaba-Altun, 2003: 8). Sonug olarak toplumsal
degerler, bir gruba ya da topluma iiye olan bireylerin ortak duygu ve diisiincelerini
yansitan genellesmis ahlaki inanglardir. Degerler, bireylerin diisiince, tutum ve dav-
raniglarinda birer Ol¢iit olarak ortaya ¢ikarlar (Yazici, 2014: 211).

almaktadir. Bu boliimde de Fazil Sehir kismi esas alinmis, onun zidd1 sehirlerle ilgili bas-
liklar ise degerlendirilmemistir. Bu tercihin nedeni, Fazil Sehir hakkinda varilan tespitlerin
z1dd1 yargilarin, Fazil Sehir’in karsitlart olan sehirler i¢in gegerli olmasidir.
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Degerlerin farkli tanimlar1 yapildig: gibi farkli siniflamalar1 da yapilmastir.
“Literatiir incelendiginde tiim Diinya’da en ¢ok bilinen ve kullanilan siniflamalar,
Spranger, Rokeach, Nelson ve Schwartz a ait olanlardir” (Keskin, 2016: 1490).

Milton Rokeach, degerler envanterini ilk kez 1967 yilinda gelistirmistir (Caliskur
ve Aslan, 2013: 88). Rokeach, bu envanterde degerleri, gaye (terminal) ve vasita/
aracgsal (instrumental) degerler olarak ikiye ayirmistir. Bu nedenle envanterde 18
gaye, 18 vasita deger yer almaktadir. Gaye degerler yagsamin temel amaglari ile ilgi-
lidir. Gaye degerlerin bazilar1 ben-merkezli, bazilar1 ise toplum merkezlidir. Ornegin
ahiret selameti veya kendine saygi, ben merkezli (kisisel) degerler iken, baris iginde
bir diinya, ulusal giivenlik, 6zgiirliik vb toplum merkezli (sosyal) degerlerdir. Vasita/
aracsal degerler ise, gaye deger olarak belirlenen amaglara ulasmada kullanilabilecek
davranis tarzlari ile ilgilidir. Vasita/aragsal degerlerin bazilar1 ahlaki igerikli iken,
bazilar1 da yeterlilige iliskindir. Ahlaki degerlerin odak noktasi kisilerarast iliskilerdir,
zedelendiginde ise vicdan azabi veya utanma duygusu uyandirmaktadir. Yeterlilige
dayanan aragsal degerler ise mantikli olmak, entelektiiel olmak gibi kisinin kendisiyle
ilgili 6zelliklerdir (Bilgin, 2003: 81-82; Caligkur ve Aslan, 2013: 88).

Rokeach’in yaptigi bu siniflandirma oldukg¢a kapsamli olup kendisinden sonra
gelen birgok arastirmaci tarafindan kabul gérmiistiir. Onun iki kategoriye ayirdigi
degerler Tablo 1°de gosterilmistir (Yigit ve Ocal, 2010: 410).

Tablo 1. M. Rokeach’in Deger Siiflamasi

Gaye (Terminal) degerler Vasita/aragsal (Instrumental) degerler
Rahat bir hayat Hirsli/istekli
Heyecanli bir hayat Ufku genis olma
Basarma hissi Kabiliyetli
Baris i¢inde bir diinya Neseli
Gizellikler diinyast Temiz
Esitlik Cesaretli
Aile giivenligi Affedici
Ozgiirliik Yardimsever
Mutluluk Diirtist
I¢ huzuru Hayal giicii kuvvetli
Gergek sevgi Bagimsizlik
Ulusal giivenlik Entelektiiel
Zevk Mantikl
Kurtulus Sevgi dolu/sevecen
Oz saygi Itaatkar
Sosyal taninma Kibar
Gergek dostluk Sorumlu
Bilgelik/hikmet Oz kontrol
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Farabi’nin El-Medinetii’l Fazila (Fazil Sehir) Kitabinda Amac ve Arag
Degerler

Kitapta, Fazil Sehir’in anlatildig1 béliimdeki alt basliklar sunlardir: Insanm
Toplum Hayatina ve Yardimlasmaya Olan Ihtiyaci, Hikim Uzuv Hakkinda, Fazil
Sehir Reisinin Meziyetleri Hakkinda, Fazil Sehre Aykir1 Olan Seyler Hakkinda,
Fazil Sehir Halk1 Arasinda Miisterek Olan Seyler Hakkinda. Bu boliimde, bu
bagliklar altinda yer verilen paragraflarda hangi gaye ve/veya vasita degerlerin
vurgulandig tespit edilecektir.

+  Iinsamn Toplum Hayatina ve Yardimlasmaya Olan ihtiyaci: Bu baslik
altinda 7 (yedi) paragraf yer almaktadir. i1k olarak, ara¢ degerlerden olan sorumlu
ve yardimsever degerler vurgulanmistir.

Her insan, yasamak ve iistiin milkemmeliyetlere ulagmak i¢in yaradilista birgok
seylere muhtag olup bunlarin hepsini tek bagina saglayamaz. Her insan bunun igin,
cok kimselerin bir araya gelmesine muhtactir. Her ferd bu ihtiyaglardan ancak
tizerine diiseni yapar. ... Boylece her ferd, tabiatindeki miikemmellesme ihtiyacini,
ancak muhtelif insanlarin - yardimlasma maksadiyle - bir araya gelmeleriyle elde
edebilir (Farabi, 1989: 79).

Bu paragrafta; insanlarin, hem yasamlarini devam ettirmeleri hem de {istiin
miilkemmeliyetlere ulagsmalari i¢in sorumluluklarinin oldugu ve karsilikli yardim-
lagmalar1 gerektigi vurgulanmaktadir.

Farabi, muhtelif insanlarin bir araya gelmelerinden toplulugun meydana geldigi-
ni vurguladiktan ve topluluk tiirlerini verdikten sonra; hayuw; nasil arzu ve iradeyle
elde edilirse, kotiiliik te (de) arzu ve iradeyle elde edilir (Farabi, 1989: 80) diyerek
ara¢ degerlerden sorumluluk degerine vurgu yapmaktadir. Buradan da anlasildig:
gibi insanlar, birbirlerine kars1 sorumlu olduklar1 gibi yaptiklari eylemlerden de
sorumludurlar. Yine ayni paragrafta; “saadete erismek maksadiyla” insanlarin
yardimlastiklari sehir, Fazil Sehir olur denilmektedir.

Zaten saadete erismek maksadiyle kurulan her topluluk da fazil bir topluluk sayilir.
Onun i¢indir ki, biitiin sehirleri — saadete erismek maksadiyle elele vererek — ¢a-
lisan bir millet de fazil bir millettir; biitiin milletleri, saadete ulagsmak maksadiyle
elbirligiyle ¢alisan bir diinya da fazil bir diinya olur (Farabi, 1989: 80).

Burada, yine yardimlasma degeri vurgulanmakta ve bu degerle baris i¢inde bir
diinya ve mutluluk degerlerinin gegerli oldugu nihai hedef olan saadete, yani fazil

(erdemli, faziletli, ideal, miikkemmel) topluluga, dolayisiyla Fazil Sehir’e erismenin
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miimkiin oldugu ileri siiriilmektedir.

En yiiksek hedef olarak gosterilen Fazil Sehir, tam saglikli insan organizmasina
benzetilmekte ve Fazil Sehir i¢in yardimlasma ve itaatkar degerlerin gerekliligi
vurgulanmaktadir.

Fazil Sehir, tam sthhatte bir viicuda benzer. Biitiin uzuvlari, onu hayat devresinin
sonuna kadar muhafaza etmek hususunda yardimlasirlar. Bir viicudun uzuvlari nasil
cesitli iseler, yaradilig ve kuvvetleri bakimindan nasil birbirlerinden istiin iseler ve
hepsinin baginda bas rolii oynayan kalb — adinda bir uzuv — varsa ve bu hakim
uzva mertebece yakin olan uzuvlar ve bunlarin her biriyle siki miinasebette bulunan
diger uzuvlar varsa ve bu son uzuvlarla ilgili olan ve emirleriyle hareket eden asag:
derecede uzuvlar varsa ve bu tabi uzuvlara bagli bagka uzuvlar ve nihayet isleri
giicleri yalniz baskalarina hizmet olan daha asagi uzuvlar varsa, sehir de boyledir:
yani sehri teskil eden unsurlar, yaradilista ¢esitli ve birbirlerinden istiin yapidadirlar
(Farabi, 1989: 80).

Insana benzetilen Fazil Sehir’de, sehri olusturan insanlarm gosterdikleri fa-
aliyetlerin iradeye baglt oldugu belirtilerek; dzgiirliik, sorumluluk ve 6z kontrol

degerlerin 6nemine dikkat ¢ekilmektedir. Viicud uzuviarimin kuvvetleri tabi’t ise
de, sehir ciiziilerinin buna benzer fa’daliyetleri, tarz ve mahiyeti bakimindan, yalniz
iradidir (Farabi, 1989: 81).

* Hakim Uzuv Hakkinda: Bu baglik altinda 13 (on ii¢) paragraf yer almaktadr.

Daha 6nce de belirtildigi gibi insan viicuduna benzetilen Fazil Sehir’de yonetici
yani reis, en list mertebede yer almaktadir. Y netici ve yonetilenler ile konumlarina
gore toplumu meydana getiren bireyler arasinda yardimseverlik (vardimlasma) ve
itaat degerlerinin gerekliligi dile getirildikten sonra 6zellikle reisin sahip olmasi
gereken degerler siralanmaktadir. Reisin, amag degerler arasinda basta: bilgelik/
hikmet, 6z saygi, 6zgirliik; ara¢ degerler arasinda ise; hirsli/istekli, ufku genis
olma, kabiliyetli, cesaretli, diiriist, hayal giicii kuvvetli, bagimsizlik, entelektiiel,

mantikl gibi degerlere sahip olmas1 gerektigi vurgulanmaktadir. Reisin sahip olmasi
gereken bu degerler arasindan bagimsizlik degeri, insana benzetilen Fazil Sehir’de
reis hakim uzva benzetilerek on plana ¢ikarilmaktadir.

En biiyiik reis, mensup oldugu ziimreden higbir sahsin reisligini kabul edemez.
Nasil ki bedende reis olan uzuv, bagka bir uzvun reisligini kabul edemez. Herhangi
bir toplulugun reisi de bu durumdadir (Farabi, 1989: 84). Onun baska kimselerin
hiikmii altina girmiyen bir insan olmasi lazimdir (Farabi, 1989: 85).
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Farabi’ye gore Fazil Sehir, o sehirde yasayanlarin saadete eristikleri sehirdir.
Bir toplumun Fazil Sehir mertebesine ulagsmasi ise 6ncelikle, o toplumdaki en
milkemmel kisinin sehrin reisi olmasina baglidir. Fazil Sehrin reisinde bulunmasi
gereken nitelikler ve reisin toplumdaki konumu soyle dile getirilmektedir:

Fakat reis 0yle miikemmel bir insan olmali ki hem akil olsun, hem bilfi’il makul olsun
ve once sOyledigimiz gibi muhayyile kuvveti tabiatiyle milkemmeliyetin en iistiin
derecesine ulagmis olsun ve bu kuvvet, fa’al akildan ciiziyati ya olduklari gibi veya
sembolize edilmis bir halde uyanikken veya uyku esnasinda kabul etsin ve miinfail
akli biitin makullerle miikemmellesmis olsun ki artik hi¢ birisini yadirgamadan
bilfi’il akil olsun (Farabi, 1989: 85).

Bu mertebeye erisen bir insan, insanlik mertebelerinin en mitkemmeline ve saadetin
en yiiksek derecesine varmis olur; nefsi de mitkemmellesip, evvelce sdyledigimiz
gibi, fa’al akil ile birlesmis bir halde bulunur ve saadete ulastiran her fi’ile vakif
olur (Farabi, 1989: 87).

e Fazil Sehir Reisinin Meziyetleri Hakkinda: Bir 6nceki boliimde Fazil
Sehir’in reisinin toplumdaki konumu, 6énemi ve 6zellikleri hakkinda ayrintili bir
sekilde bilgi verilmistir. Buna ragmen, bu boliimde de Fazil Sehir reisinin dogustan
sahip oldugu 12 (on iki) meziyeti (benzerlerinden {istiin gosteren nitelikleri) sira-
lanmaktadir. Bu meziyetlerin gerektirdigi degerler ise: ufku genis, mantikli (zeki),
hirshi/istekli, kabiliyetli, entelektiiel, 6z kontrolli, diiriist, 6z saygili, sevgi dolu/

sevecen ve cesaretli olmaktir. Ancak reiste bulunmasi gereken en dnemli meziyetin
bilgelik/hikmet degeri oldugu ozellikle belirtilmektedir. Cilinkii bilgelik/hikmet
degerinin reisligin/yoneticiligin sarti olmaktan ¢ikmasi, Fazil Sehir’in yikilma
nedeni olarak vurgulanmaktadir.

Fakat hikmet riyasetin sart1 olmaktan ¢iktig1 giin - diger sartlar bulunmus olsa da -
fazil sehir kralsiz kalir. Sehri idare eden reis kral olmayinca sehir tehlikeye maruz
olur. Kendisine teslim olacak bir hakim bulmiyan sehir, gecikmez yikilir (Farabi,
1989: 90).

* Fazil Sehir’e Aykir1 Olan Seyler Hakkinda: Bu boliimde 6nce Fazil Sehir’e
aykir1 gsehirler siralanmakta, bu sehirlerin yonetici ve halklarinin Fazil Sehr’in ziddi
oldugu ve bu sehirlerde, Fazil Sehir’in reisi ve halki i¢in gegerli olan degerlerin
karsitlarmin gegerli oldugu vurgulanmaktadir. Daha sonra, kendisinin ziddi olan
sehirlerin halklarina benzemeyen Fazil Sehir fertlerinin, sonunda maddeyi astikca
bilgelik/hikmet degerine vakif olacaklar1 ve bdylece, iistiin bir ruh seviyesi olan
gercek sevgi degerine ulasacaklari belirtilmektedir.
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Fazil sehir halkinin bildikleri ve yaptiklart miisterek seyler bulundugu gibi, bilimde
ve isde, her tabakaya ve her ferde mahsus seyleri de vardir. Iste saadet merhalesine
bu iki seyle vartlir: biri, ferdi bagkasina bagliyan beraberlikle, digeri, ferdi mensub
oldugu ziimreye bagliyan beraberlikte. Her ferd bu iki saadete ulagsmak i¢in galistigi
takdirde dstiin bir ruh seviyesine varir. Bu ugurda ¢alistigi nisbette ruhi iistinligii
artar, giin gectikge de fazileti kuvvet kesbeder (Farabi, 1989: 93-94).

Iste saadete ulastiran isler bu mahiyette olup insan onlarla ne kadar mesgul olursa
ve onlari ne kadar tekrarlarsa o kadar kuvvetli, o kadar tistiin ve o kadar miikemmel
bir saadet mertebesine ulasir. En sonunda maddeden tamamiyle gina getirir, ondan
styrilir ve artik ne maddenin yok olmasiyle yok olur ne maddenin baki kalmasiyle
ona muhtag olur (Farabi, 1989: 94).

Bu ifadeler, amag¢ degerler arasinda yer alan gercek sevgi ile bilgelik/hikmet
degerlerinin, Fazil Sehir’in degerleri siralamasinda en iistiin degerler olduklarini or-
taya koymaktadir. Bir kisinin bu degerlere ulagmasinin 6niindeki en 6nemli engelin
ise, o kiginin “kendi arzularin1 ger¢eklestirme istegi” oldugu vurgulanmaktadir.

e Fazil Sehir Halki Arasinda Miisterek Olan Seyler Hakkinda: Bu boliimde,
Fazil Sehir’in halk arasinda gercek sevgi ve bilgelik/hikmet degerlerini benimse-
menin ve benimsetme ¢abasi iginde olmasinin ortak hedef oldugu ileri stiriilmek-
tedir. Ancak en iistiin saadete ulastiran bu degerleri benimsemeyen kimselerin de
oldugu; bunlarin, Fazil Sehir i¢in tehdit olduklari ve Fazil Sehir’in kendi arzularimi
gerceklestirmelerine mani olan kanunlariyla savasacaklar belirtilmektedir.

Bir kismu ise itibar, refah, mal sevdasi ve saire gibi cahilce gayelerin zebtnu olurlar.
Bunlar fazil sehir kanunlarinin kendi arzularini gergeklestirmeye mani olduklarini
goriince bu kanunlari — isterse hakka drnek olsunlar, isterse hakkin bizzat kendisi
olsunlar - ¢iiriitmek i¢in savagirlar (Farabi, 1989: 103).

Sonu¢

Farabi, eserlerinde; yasadig1 devrin ve savundugu diislince ekoliiniin “anahta-
ri1” veren disiiniirlerden biridir. Onun en 6nemli eseri olan el Medinetii’l Fazila
(Fazil Sehir), bir Gitopyadir ve bu nitelikteki her eser gibi yazarimin ve yazildig
donemin “6zlemlerini”, 6n plana ¢ikardigi amag ve arag degerler iizerinden vermek-
tedir. Ayrica bu eserin, benzerleriyle kiyaslandiginda, ¢aginin ilerisinde oldugunu
gosteren bazi dzelliklere de sahip oldugu anlasilmaktadir.

Fazil Sehir’de, sosyal psikolog Milton Rokeah’in amag ve ara¢ degerler bag-
laminda yapilan genel bir taramada, Farabi’nin bu eserinde, yasadig1 devrinin ve
diisiince ekoliiniin 6zlemini yansitan 20 (yirmi) degeri 6n plana ¢ikardigi tespit
edildi. Bu degerlerin 6’s1 (altis1) amag, 14’1 (on dordii) ise arag¢ degerlerdir. En ¢ok
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tekrarlanan amag degerler: baris i¢inde bir diinya, mutluluk, 6zgiirliik, bilgelik/
hikmet, 6z sayg1, gergek sevgidir. Bu degerler arasindan ise bilgelik/hikmet ve ger-
¢ek sevginin daha ¢ok tekrar edilmektedir. Kitapta en sik tekrarlanan ara¢ degerler
ise sorumluluk, yardimsever, itaatkar, 6z kontrol, hirsli/istekli, ufku genis olmak,
kabiliyetli, cesaretli, diiriist, hayal giicli kuvvetli, bagimsizlik, entelektiiel, man-
tikl1, sevgi dolu/sevecendir. Bu degerler arasindan en sik vurgulanan ise sorumlu
ve yardimsever degerleridir.

Yapilan degerlendirmede, Fazil Sehir’in liderinin (reisinin) sahip olmas1 gerek-
tigi degerler tizerinde 6zellikle durdugu da anlagilmaktadir.

Fazil Sehir’in, liderinin ve halkinin ortak hedef i¢in isbirligi, yardimlagma ve
dayanigma i¢inde olmalariyla kurulabilecegi dile getirilmektedir. Bunun i¢in de
bireylerin kendilerine, gruplarina ve topluma kars1 sorumluluklarini yerine getir-
meleri gerektigi ileri stiriilmektedir.

Fazil Sehir kurulduktan sonra bu sehire yonelen en 6nemli tehdit; bazi birey-
lerin itibar, mal sevdas1 gibi cahilce amaclarin pesinden kosmalar1 ve bu arzula-
rint gergeklestirmelerine engel olan kanunlarla savagsmalaridir. Buna gore, Fazil
Sehir’in varligin stirdiirmesi, bu sehri olusturan bireylerin ortak degerlerde birlik
olmalarina ve bireysel isteklerini ve arzularini bastirmalarina bagl oldugu ileri
stiriilmektedir.

Sonug olarak bu ¢alisma, el Medinetii’l Fazila (Fazil Sehir) isimli eserin bir
bolimiiniin, belli bir usule ve sosyal psikolog Milton Rokeach (1918-1988)’1n
gerceklestirdigi “The Rokeach Value Survey (RVS)” degerler envanteri baglaminda
okunma ¢abasinin sonucudur. Bu ¢aligmanin sinirliliklart iginde varilan sonuglarin,
klasiklesmig eserlerin farkli sekillerde okunmalari1 ve yeni yaklagimlarin ortaya
konmasi i¢in tesvik edici olmasit umulmaktadir.

KAYNAKLAR

AKBABA-ALTUN, Sadegiil. (2003), “Egitim Y 6netimi ve Degerler”, Degerler Egitimi Dergisi,
1(1),7-18.

BILGIN, Nuri (2003), Sosyal Psikoloji Sozliigii, Kavramlar, Yaklagimlar, Istanbul, Baglam
Yayinlari.

COSKUN, ismail (2004), “Utopya ve Kent”, istanbul Universitesi Sosyoloji Dergisi, Cilt:
3-Say1: 9, s. 185-192.

CALISKUR, Aysem ve ASLAN, A. Esra (2013), “Rokeach Degerler Envanteri Giivenirlilik
ve Gegerlilik Calismas1”, Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt:
16 - Say1: 29, s. 81-105.

CEVIK, Mustafa (2010), “Farabi’s Utopia and It’s Eschatological Relations*, Islamic University
of Europe JOURNAL OF ISLAMIC RESEARCH, Vol 3, No 2, p. 173-178.

¢




Bingél Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, http://busbed.bingol.edu.tr,
Yil: 8 o Cilt: 8 » Sayi: 16 ¢ Giiz/Autumn 2018

DANISMAN, Nafiz (1989), “Onsoz”, Farabi, el-Medinetii’l-Fazila, Cev. Nafiz Danisman,
Ankara, MEB Yayinlar1

FARABI, Ebi Nasr (1989), el-Medinetii’l-Fazila, Cev. Nafiz Danigsman, Ankara, MEB Yayin-
lar1.

FARABI (2012), “Ideal Devlet (el-Medinetii’l-Fazila™), agiklamali geviri Ahmet Arslan, Istanbul,
Divan Kitap.

GUNGOR, Erol (2010), Degerler Psikolojisi Uzerine Arastirmalar, Istanbul, Otiiken Nesriyat.

HAMMOND, Robert (2001), Farabi Felsefesi ve Ortagag Diisiincesine Etkisi, Cev. Giilnihal
Kiiken, Ulug Nutku, Istanbul-Bursa, Alfa Yaynlari.

http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.
GTS.5ac373418f88b4.05100854 (erisim tarihi: 03.04.2018)

KAPLAN, Mehmet (1985), Siir Tahlilleri, Istanbul, Dergah Yayinlari.

KAYA, Mahmut (1995), “Farabi”, DIA, cilt, 12 Istanbul, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari.

KAYA, Mahmut, “el-Medinetii’l Fazila”, DIA, cilt 28, Ankara, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayin-
lar1.

KESKIN, Yusuf (2016). “Deger Siiflamast Uzerine Aksiyonel Bir Deneme / An Actional Study
on Value Classification”, TURKISH STUDIES -International Periodical for the Languages,
Literature and History of Turkish or Turkic-, ISSN: 1308-2140, (Prof. Dr. Hayati Akyol
Armagani), Volume 11/3 Winter 2016, s. 1485-1510.

KUSDIL, M. E. ve KAGITCIBASI, C. (2000). “Tiirk Ogretmenlerinin Deger Yonelimleri ve
Scwartz Deger Kurami”, Tiirk Psikoloji Dergisi, Sayi:45, 59-76.

KUYEL, Miibahat Tiirker (1972), “Deger ve Farabi”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, cilt: XX, ss. 70-84. http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/37/735/9386.pdf.

MEHMEDOGLU, Ali Ulvi (2007), “Universite Ogrencilerinin Deger Yonelimleri ve Dindar-
lik”, Degerler ve Egitimi, Editér. Recep Kaymakcan vd. Istanbul, DEM/Degerler Egitimi

Merkezi Yaymlari.

OMAY, Murad (2009), “Utopya Uzerine Genel Bir Inceleme”, Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Sosyoloji Dergisi, 3. Dizi, 18. Say1, 2009/1, 1-14.

OUTHWAITE, William (2008), Modern Toplumsal Diisiince S6zIiigii, Istanbul, iletisim Ya-
yinlari.

YAZICI, Mehmet (2014), “Degerler ve Toplumsal Yapida Sosyal Degerlerin Yeri”, Firat Uni-
versitesi Sosyal Bilimler Dergisi, cilt: 24, Say1: 1, s. 209-223.

YIGITTIR, Siileyman ve OCAL, Adem (2010). “Ilkégretim 6. Siif Ogrencilerinin Deger Yo-
nelimleri”, Sel¢uk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 24, s. 407-416.







