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II. Murat déneminde kanun-1 kadimin bozulmasi, tasrada -6zellikle koylerde- eskiyalik
olaylarmin yasanmasi, devlet ve toplum yapisindaki olumsuz gelismelerin; koy yasamu ve koyliiler
lizerinde meydana getirmis oldugu sorunlarin divana yansimasi ve sorunlarin ¢éziimiinde divanin yeri
ve Oneminin tespit edilmesi, makalenin konusunu olusturmustur. Koyliler yasadiklar1 sorunlari,
tasrada ¢oziime kavusturamadiklarindan arz-1 hallerini, divan-1 hiimiytina sunmuslardi. Koyliilerin
divina arz-1 halde bulunmalarinda; ya ehl-i orf ile ehl-i ser’in, gorevlerini suiistimal etmeleri ya da
sekavet olaylar1 karsisinda yetersiz kalip sorunlar1 olay mahallinde ¢6zememeleri etkili olmustu. Bu
saiklerle haksizliga ugradiklarmi diisiinen koyliiler, baskente gidip divana arz-i hallerini sunarak
haklarini aramiglardi. Bu baglamda, kdyliilerin en ¢ok hangi konularda divana arz-1 hal sunduklari,
divanin nasil karar verdigi arastirilmistir.Redyéa ve berdyanin, divana sundugu arz-1 hallerinde divanin
yiice mahkeme gibi karar vermesindeki etkisine deginilmistir. Soyle ki Mithimme Defterleri muhteva
olarak Ser’iyye Sicillerinden farklidir. Buna ragmen divanda, redya ve berdyanin magduriyetini
giderici kararlar verilmis, verilen kararlar1 da tagradaki ehl-i 6rf ile ehl-i ser’e gondererek adli ve cezai
islemlerin neler oldugunu da belirtip kararlarin yerine getirilmesi gerektigi de mithim defterlerine

kaydedilmisti. Bu sebepler sadece mithimme defterlerine gore konunun arastirilmasini, divan-1
hiimaytnun kdéyliilerin sorunlarini1 ¢6zmedeki rolii ve 6neminin incelemesini gerekli kilmustir.
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Evaluations on Reflections of Problems Among Rayah on Imperial Council
in Ottoman Empire in the Light of Examples From Provinces in Anatolia
and Rumelia During the Period of Sultan Murad |11

Abstract

It constitutes the subject of this article; disruption of kanun-i kadim (ancient law) during the
period of Sultan Murad I11; banditry events were taken place in the country (in the rural), at villages, in
particularly; reflection of problems brought about by negative developments in state and society
structure upon village life and peasants on the divan (the council in Ottoman Empire); and
determination of place and importance of the divan in resolving problems. Due to the fact that
peasants in the country, they had submitted their petitions (arz-i haller) to divan-1 hiimayGn (imperial
council in Ottoman Empire). The fact that Ehl-i orf (seyfiye class: military-administrative officials)
and ehl-i ser (ilmiyye class: government officals responsible for religion, justice, jurisprudence and
medrese education) either malpracticed their duties or could not resolve the problems on the scene by
remaining incapable against brigandage events had an impact for peasants on submitting petitions to
the divan . Peasants who had felt hard done by for these reasons went to the capital city and sought
their rights by submitting their petitions to the divan. In this context, we researched in which subjects
peasants submitted the petition to the divan at the most and how did the divan give a ruling. We
mentioned the effect of petitions the rayah submitted to the divan on giving a ruling of the divan like a
court, as well. That is to say, registration books (mithimme defterleri; private registries) are different
from seriyye registries (Sharia Court records) in terms of content. However, the unjust treatment-
relieving rulings were given in the divan, the decisions (rulings) given were sended to ehl-i 6rf and
ehl-i ser in the country and it was also registered into registration books that the decisions should be
fulfilled by stating what judicial and penal actions are. These reasons necessitated for the subject to be
researched only according to registration books, and for role and importance of divan-1 hiimaytn in
resolving peasants’ problems to study

Keywords: Rayah/ Peasant, Village, Ehl-i orf, Ehl-i ser, Arz-i Hal, Divan-1 Hiimayn,
Centralized Administration
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aHaJM3 npodJieM paia, 0TPA3UBILIMXCH B AUBAH-U XyMaiIOH, HA
npuMepe xKuTeJen ceJIbCKOM MECTHOCTH B aHA0J1y U PyMeJIMM BO
BpeMena mypana 1 (1574-1595)

Pe3iome

JlanHast cTaThsi MOCBSILEHAa HapylIEHUsSM 3akoHa BO BpemeHa Mypana |l B
MPOBUHIMSIX, B OCOOCHHOCTH pPa300MHUYECTBO B JIEPEBHSAX, PA3BUTHE OTPHIATEIBHBIX
AIIEMEHTOB B TOCY/IaPCTBEHHOW M COLMAIBHOM CTPYKTYpE, MPOOIEMBI U3 CENbCKON JKU3HU U
CeJIsiH, TIONaBIINE B CYII, @ TAK)KE POJIb M 3HAUCHHE TUBaHA B pEeHICHNH ATHX Ipobiem. Kornoa
CellsTHE He MOTJIM Pa3pelIuTh CIOp B MPOBHHIIMAIBFHOM Cy/€, OHH OOpallajnch B JUBaH-U
xyMmaroH. OCHOBHas MpUYMHA TOJOOHBIX OOpaIeHWN 3aKitoyaiach B 3J0YMOTPEOICHUSIX
axim-op WIHM axiu-mep, WIH WX HECNOCOOHOCTH pENIMTh CHOPHBIH Bompoc. [lostomy,
MOJIBEPTHYBIIIHECS HECIPABEUIMBOCTH CEIISTHE OTHPABISUIMCh B CTOJUIYY W TPEACTaBISUIA
CBOIO kayo0y Ha CyJ TUBaHa. B CBS3M ¢ 3THM, OBUIO MPOBEICHO HMCCIEIOBAaHUE TOTO, KaKHe
XKaymoObl dYamie BCEro IOCTYNMald B JIWBAaH M Kakhe pemeHus Obuth TpuHATHEL. HykHO
OTMETHUTh, YTO peecTphl MyxuMmme (mithimme defterleri) oTnnuanuce oT peectpa cyneOHBIX
nen (seriyye sicilleri) mo cBoemy cojaepkanuio. B peecTpax MyXUMMe OTMEUATUCh PEIICHHS
TaK)ke U 0 HEBUHOBHOCTH paiis, OTIPaBKa JAHHOTO PELIEHUS B IPOBUHIUAIBHBIN CY/ K aXJI-
opd u axnm-mep AN UCHOJHEHUS OMHCAHHBIX B HEM HAa3HAYCHHBIX MEPONMPUITHNA WU
Haka3aHuid. JlaHHBIA (akT AemaeT BO3MOXKHBIM HCCIICIOBAHHE HE TOJBKO COJCPKaHUS
peecTpoB MyXHUMMHE, HO M POJI M 3HAUECHUS JUBaH-U XyMalIOH B PEIICHUHU MpoOIeM paiis.

KiawueBble ciaoBa: paiis/censine, celo/mpoBHHIMSA, axiau-opd, axim-iiep, xaioba,
JTUBaH-U XyMaWIOH, IIEHTPAIIM30BAaHHOE YIIPABJICHUE
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Giris

Osmanli Devleti, kurulusundan itibaren tegkilatli bir yapi ilizerinde kurumlarini olusturarak
merkezi yonetimi daha giicli hale getirmeyi amaglamisti. Osman Bey (1281-1324), “Kadihigi ve
Hatipligi Dursun Faki’ya...”" vererek teskilatlanma yolunda ilk adimlari atmisti. Babasinin Sliimiinden
sonra Osmanli Beyliginin basma gecen Orhan Bey (1324-1362), beylikten devletlesmeye gecis
stirecini baglatmisti. Devletin teskilatlanip miiesseseleri ile belirdigi divani olusturmusg, bu miiesseseye
baskanlik yapmustr.” Divan-1 hiimaytn, devlet islerinin yiiriitiilip karara baglandig1 en yiiksek icra
makami olmustu. Bununla beraber redya ve berdyamin herhangi bir konu hakkinda haksizliga
ugramalar1 kargisinda miiracaat edecekleri en yliksek mahkeme gorevini de {iistelenerek tasrada
verilmig kararlar1 da denetlemisti. Bu durum Osmanlida temyiz mahkemeleri oldugu yani divanin
temyiz mahkemesi gorevini yerine getirdigi anlamuna gelmemelidir.® Ancak tasrada verilen kararlarda
magdur oldugunu diistinen; “Redya/askeri, zimmi/Miisliiman herkesin sikdyet i¢in arz sunma haklar1
da ...”" bulunmaktaydi.

Boylece reaya ve berdyanin kaderi tamamen tasta yoneticilerinin ellerine birakilmamis, denetim
mekanizmasi ¢alistirilarak ehl-i 6rf ile ehl-i ser’in (devlet memurlarmin) vermis olduklar1 kararlarda
bu sekilde teftis edilerek otokontrol saglanmisti. Bu baglamda; “Redya kelime anlamu olarak; idare
edilen, siirii manasina gelip, zaman igerisinde iiretici kesim koyliiler i¢in bu tabir kullanilmistir. Redya
kelimesi Arapga kokenli olup Raiyyet kelimesinin cem’isi (¢ogulu) dir. Osmanli Devleti’nde miri
topraklar1 isleyen ve bu topraklarm iizerinde yasamin siirdiiren kdy ahalisine; “raiyyet veya redya”
denilmistir.””® Osmanli ekonomisinin en 6nemli iretici giiciinii olusturan redyd yani koyliilerin
giindelik hayatta karsilamis olduklar1 sorunlari, tasradaki yoneticilere sikdyet ederek haklarini
aramiglardi. Burada da haksizliga ugradiklarini diistinenler, baskente gidip arz-1 hallerini divdna
sunmuslardi. Bu baglamda III. Murat déoneminde kdylerde yasanan sorunlarin neler oldugu, kdyliilerin
sorunlarin ¢oziimiinde nasil davrandiklari, hak arama kapisi olarak sadece tasradaki gérevlileri goriip
gormedikleri belirtilerek sorunlarin ¢éziimiinde divan-1 hiimayanun yeri ve 6nemi agiklanmustr.

A) Divan-1 Hiimayin

Osmanli kurumlarmin sekillenmesine ¢ok dnemli bir yere sahip olan divan, Orhan Bey
zamaninda kurumsal bir yapiya kavusmustu. Divan ilk zamanlardan islevini yitirdigi
donemlere kadar devlet ve kisisel hukuk islerinin birinci derecede yiiriitiildiigli yer olma
ozelligini stirdiirmiistii. Kisisel hukuk bazinda bakildiginda bu kurumun asil goérevi halkin
sikayetlerini dogrudan dogruya hiikiimdara sunabilmesi ve onun emri ile kanuni diizenin

! Atsiz, Asikpasaoglu Tarihi, Otiiken Yay., Istanbul, 2011, s. 30.

? Tayyip Gokbilgin, Osmanli Miiesseseleri Teskilati Ve Medeniyeti Tarihine Genel Bakis, Istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Matbaasi, Istanbul, 1977, s. 18.

® Ahmet Mumcu, Hukuksal ve Siyasal Karar Organi Olarak Divan-1 Hiimaytn, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Yay., , Ankara, 1976, s. 69.

* Halil inalcik, Osmanli’da Devlet, Hukuk, Adalet, Eren Yay., Istanbul, 2005, s. 50.

® Savas Yilmaz, I1I. Murat Déneminde Divan-1 Hiimaytin Giindeminde Osmanl Koyii ve Koyliisii, Gazi
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayinlanmamis Doktora Tezi, Ankara, 2017, s. 50-51.
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saglanmasini takip etmekti. Bu 0zelliginden tasradaki gorevlilerin denetimlerini de readyadan
gelen sikdyetlere gore bu kurum iistlenmisti.°

Tasrada haksizliga ugradiklarint diisiinenler yasama, yiiriitme ve yargi giiglerini elinde
tutan divana miiracaat ederek burasimi, mesru hak arama makami olarak gérmiislerdir. Boylece
redya ve berdya tasradaki devlet gorevlilerinin haklarinda vermis olduklar:t kararlar karsisinda caresiz
kalmamuglar; devlet yonetiminde en {ist karar alma makami divana miiracaat ederek haklarim mesru bir
sekilde aramiglardir.

B) Koy ve Koylii

Koyliilerin birbirleriyle giindelik hayatta karsilastiklar1 sorunlari neler oldugu ve bunlarin
divana nasil yansitildigindan bahsedilmeden koy ve koyli kavramlart {izerinde durulmasi
gerekmektedir.

Koy kelimesi, “Farsca kokenli bir kelimedir. Bu kelimenin ash, “kuy” ve “ku” dur. Koy
kelimesi, “mahalle, semt, civar, etraf, sokak, yol” gibi anlamlara gelecek sekilde kullanilarak bu
kelimeyle en kiiciik yerlesim birimi kastedilmistir. Baska bir tabirle kody: “...yasadiklar1 toprak
parcastyla organik bir biitiinliik olusturan, insanlarm sakin oldugu bir iskdn merkezi...”" seklinde
agiklanmugtir. Osmanli Devleti'nde kdylerin bigimlenmesinde timar sistemi belirleyici olmus® ayni
zamanda “...devletci-partimonial karakterli bir takim kdyler 6zel bir karakter kazanmis... Bunun en
gbze carpan misalini ise, derbentci, kiireci (madenci) ve geltiikei kéyleri...”® olusturmustu. Stratejik
amach kurulan kdylerden baska imalata yonelik koylerin varligi da dikkat ¢ekmektedir. Ornegin,
Ankara’ya bagli bazi kdylerde ayakkabi yapimu i¢in soflarm iiretilmesi'® kdylerin is kollarma gore
planlanarak olusturuldugunu da géstermektedir. Osmanli Devletin’de bazi kéylerde pazarlar kurularak
kéylerde ticari faaliyetler' olmustur. Bu sekilde pazar ekonomisi meydana getirilerek kdy yasaminin
daha hareketli olmas1 amaglanmisti. Bu ornekler de Osmanli’da tek bir koy tipi olmayarak (sadece
tarim ve hayvanciliga dayali kdylerin olmadigi), stratejik amagli kdylerin kuruldugu; ayrica, kdylerde
ekonomik hayatin da canli tutulmaya calisildig1 gériilmektedir.

Koylerin bigimlenmesinde ise; timar sistemin 6nemli bir yere sahip oldugu, bu sistem
igerisinde sipahinin 6nemli bir gorevi de bulundugu bilinmektedir.”? Koylerde devlet erkini temsil
eden sipahinin yani sira kdy kethiidasi, kdy imami bulunmaktaydi. Kdylerde devlet erkini temsilen
eden sipahi, padisahin giiciine ve ¢ikarlarina hizmet ederken kethiida ile imam, koyliyii temsil

® {Iber Ortayli, Tiirkiye Teskilat ve idare Tarihi, Cedit Nesriyat, Ankara, 2008, s. 209. Ve Ibrahim Durhan,
“Divan-1 Hiimayun’un Yarg: Yetkisi”, AUEHFD. Yay., Cit IV, Say1 1-2, Erzincan, 2000, s. 69.

! Savas Yilmaz, a.g.t., s. 25

& {Iber Ortayl1, a.g.e, s. 149.

° Halil inalcik, “K&y, Koylii ve imparatorluk, V. Milletlerarasi Tiirkiye Sosyal ve iktisat Tarihi Kongresinde
Sunulmus Bildiri”, TTK Yay., Ankara, 1989, s. 9.

“ BOA MD 23, h. 35, s. 20.

! Feridun M. “Emecen, XVI. Asirda Balkanlarin Kuzeydogu Kesiminde Iskén Tipleri ve Ozellikleri Hakkinda
Bazi1 Notlar, V. Milletleraras: Tiirkiye Sosyal ve Iktisat Tarihi Kongresinde Sunulmus Bildiri”, TTK Yay.,
Ankara, 1989, s. 548.

12 flber Ortayl, a.g.e, s. 150.
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etmekteydi.”® Boylece merkezi yonetim, en kiigiik idari yapiyr olusturan koylerde de denetim
mekanizmasini olusturarak buralar1 kontrol etmisti.

4

3

Osmanli Devleti’nin idari yapilanmasi: “...beylerbeyligi, sancakbeyligi, kaza ve karye..."
seklinde en biiylik idari yapidan en kiigiik idarl yapiya dogru sekillenmisti. Boyle bir idari
yapilanmanin olusumda ise askeri taksimat etkili olmustu.”® Koyler kazalara baglydi. Her bir kazaya
bagli 40 ile 50 arasinda kdyii oldugu ve bazen de bu say1 300 kadar ¢ikmaktaydi.® Merkezi yonetim,
devlet erk ve agimi en kiiglik idari yapidan en biiyiik idari yapiya kadar tesis ederek redya ve berdyanin
giindelik hayatin1 giiven igerisinde siirdiirmesi i¢in ¢aba sarf edip yonetim birimlerini sistemli bir

sekilde meydana getirmisti.

Bu yonetim birimlerinin en kiiciik halkasini olusturan koyler ayni zamanda birer liretim
merkezleri olmalar1 bakimdan olduk¢a 6nemli bir yere sahipti. Osmanli Devleti’'nde birer iiretim
merkezi (tarim, hayvancilik, madencilik vs.) olan kodylerin, Anadolu cografyasinda bir donem hakim
olan Selguklu tipi kdy yerleskelerinin devami niteligini tasimaktaydi. Koy evlerinin yap1
malzemelerini ¢ogunlukla topraktan ya da ahsaptan malzemeler olusturmustu. Osmanli’da koylerin
ekonomik ugraslar1 arasinda basta tarim ve hayvancilik gelmekle beraber el sanatlar1 da
bulunmaktaydi.

Osmanli Devleti kéylerin kurulus ve isleyisinde belli bir diizen dahilinde hareket ederek
koyliilerin huzur igerisinde giindelik islerini yapmalarm saglamisti. Oyleyse koylii kimdi? Devletin
koyliiye bakist nasildi? Osmanli koyliileri ile sorulan bu tiir sorulara; “...imparatorluk, sahsi kayit ve
tabiiyetlerle baskasinin toprag {izerinde ¢alisan koylii yerine, kendi topragmi isleyen ve hiikiimete
vergi veren koylii tipini tamim etmis...”"" ya da “...Osmanli imparatorlugunda irsi ve daimi bir kiraci
seklinde topraga bagl...”*® koyliilerin, statilleri aciklanmisti. Bu baglamda Osmanli toprak
sisteminde, koyliilerin bir serf (kle) gibi calistirilmasi s6z konusu degildi."® Mehrdad Kia ise Osmanl
koylistinii; ekip bigtigi topragi seven, Allah’a imami tam olan, padisaha sadakati tartisilamayan,
diiriist, caliskan ve elindeki ile yetinmesini bilen temiz insanlar olarak tanimlamist1.”®

Koylii ailelerinde ataerkil yapilanma vardi. Bu durumu da devletin, vergi miikellefi olarak evin
erkegini kabul etmesinden anlamaktayiz.?® Ayrica koyliller bir avlu igerisinde kerpigten yapmus
olduklari evlerde yasamlarini idame ettirmiglerdi. Osmanli mali sisteminde 6nemli bir yere sahip olan
haneler, bu evlerin yekiiniinii olusturmustu. Bunu: “Bir ¢ift okiizle siirmeye yetecek kadar araziyi
isleyen miistakil kdylii hanesi, Osmanli tarim ekonomisinin yapitasini olustururdu. ... Bdyle bir tarla
hanenin elinde kalir ve boéliinmeksizin miras yoluyla gecerdi; ¢ok sayida varis oldugunda kardesler
topragi birlikte islerdi. Amag devlete vergi ve kaynak sunabilen, saglam bir tarim fazlasi iireten,

13 Halil Inalcik, Osmanli imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, (1300-1600), Eren Yay., istanbul,
2000. s. 223.

1% {smail Hakk1 Uzungarsili, Osmanh Tarihi, I, T.T.K Yaymevi, Ankara, 1972, s. 503.

15 Savas Yilmaz, a.g.t., s. 19.

1® Halil Inalcik, “Koy, Koylii ve imparatorluk”, s. 8.

7 Omer Liitfii Barkan, “Osmanli Devleti’nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi Tetkikler — Makaleler”, Yayma
Hazirlayan: Hiiseyin Ozdeger, istanbul Universitesi Rektérlikk Yayin No: 4214, Cilt: 1, istanbul, 2010, s. 332.
'8 Omer Liitfii Barkan, a.g.e., s. 557.

9 Huricihan islamoglu, Osmanli imparatorlugu’nda Devlet ve Koylii, Iletisim Yay., II. Baski, istanbul, 2010, s.
63.

% Mehrdad Kia, Osmanli imparatorlugunda Giindelik Hayat, Ceviren: Ozgiir Ozol, Pozitif Yay., istanbul, 2013,
s. 112.

! Mehrdad Kia, a.g.e., s. 104-105.
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kendine yeterli bir koylii hanesini...””

meydana getirmisti. Ayn1 zamanda koyliiler, XVI. ylizyilin
ikinci yarisina kadar devlete tasarruf ettikleri topraklara karsilik; ayni (mal) olarak vergilerini

vermekle miikelleftiler.®

Yasam sartlar1 kanunla belirlenen koyliiler, iiretici kesimin 6nemli unsurlar1 asinda yer
almigtir. Bu baglamda merkezi yonetim, kdy yasaminda koylii haklarinin muhafazasi igin; sipahi, kdy
kethiidasi, imam ve papaz gibi s6zii gegen Kkisilere, padisaha arz-1 hal génderme yetkisi vererek koy
hayatinin diizenli ve huzurlu bir sekilde stirmesine yonelik tedbirler de almigti. Buna ragmen merkezi
yonetim, dogrudan koyliiler arasinda yaganan sorunlara miidahale etmemis, sorunlarin tasrada ¢oziime
kavusturulamayisindan divana sunulan arzlara binaen ¢oziim odakl1 kararlar vermisti.?*

C) Miihimme Defterlerine Gore Giindelik Hayatta Redya Arasindaki Sorunlarin
Divan-1 Hiimayiina Yansimalarina Dair Ornekler

II1. Murat doneminde (1574-1595) reaya/koylii arasinda giindelik hayatta meydana gelen
olaylar mithimme defterleri {izerinde 6rnek ¢aligmalarla agiklanacaktir. Bu sekilde koyliilerin
en ¢cok hangi olaylarla kars1 karsiya gelmis olduklari, tasrada alinan kararlarda mutmain
olmayipta divana neden gitmis olduklar1 ele alinacaktir. Bu baglamda koyliilerin haksizliga
ugradiklarimi disiindiikleri sorun ya da suglar1 kendi aralarinda smiflandirarak (konunun daha
iyi anlasilmasi i¢in), belirtecegiz. Soyle ki; Osmanli Devleti’nde, koylilerin birbirleriyle
miinasebetlerinde defterlere bakilirdi; “...Defter ile resmi tahrir sonucunda kisilerin ve
seylerin aldig1 hukuki statiiyii tespit eden ana kiitiik defterleri, yani mufassal defterler, icmal
defterleri, vakif ve emlak defterleri, avariz ve cizye defterleri ve baskalar1 kastedilmektedir.
Orf ve kanunun agikga belli etmedigi hallerde ve tamamiyla 6zel durumlarda son basvurulan
kaynak defterdir. O zaman defterde ne yazilmis ise, dyle hareket olunurdu. Boylece defter
kayitlar1, her ¢esit anlagsmazliklarda ve davalarin ¢6ziilmesinde 6rf ve kanundan daha 6nemli
sayilmistir. Ceza hukuku, sipahi ve redya miinasebetleri, toprak tasarrufu ve intikali, orfi
vergiler, redyaya yiiklenen ¢esitli hizmetler, giimriikk ve baglar hiildsa reayay: ilgilendiren
hukuki konularda belli prensipler ve maddelerle bir Kanun-i Osmani var olmustur ve bu
Kanun-i Osméni’ye aykir1 olan kaideler bid’at sayilmustir.”?> denilerek sistemli ve disiplinli
bir devlet nizamina sahip olan Osmanlilarda, redya arasindaki olaylarda keyfi davranilmayarak
kanun ve defter, sorunlarin ¢éziimiinde belirleyici olmustu. Boylece Kanun-i Osmani’nin
giindelik hayatin diizenlenmesinde 6nemli bir yerinin oldugu anlagilmaktadir.

22 Sam White, Osmanli’da isyan iklimi Erken Modern Dénemde Celali isyanlari, Ceviren: Nurettin Elhiiseyni,
Alfa Yay., Istanbul, 2011, s. 73.

2 {lber Ortayli, a.g.e, s. 152.

*Hududname: Devletlerin, illerin, vakiflarin ve miilk topraklarin sinirlarini belirten belge. Osmanlilar’da komsu
memleketlerle olan sinirlar ile il, koy, vakif ve miilk statiisiindeki topraklarin sinirlarini belirlemek {izere kaleme
alman ve resmi bir hiiviyet tasiyan bu belgelere sinirname de denirdi. Bu tiir belgeler daha ¢ok tafsilatli yon
tarifleri ihtiva eder. iki kdy arasindaki mer’a ihtilaflarinda yapilan tahkikat sonucu ilgili kdy halkma verilen ve
sinirlart belirten padisah fermanma da hududnidme denir. Bkz: Mehmet Ali Unal, Paradigma Osmanli Tarih
Sozliigii, Paradigma Yay., Istanbul, 2010, s. 137.

24 Savas Yilmaz, a.g.t., s. 41.

% Halil inalcik, Adaletnameler, TTK Yay., Ankara, 1993, s. 53-54.
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Koyliiller tasrada haksizliga ugramalari halinde haklarmi divana miiracaat ederek
aramalari, onlarin hiir bir sekilde yasayip hukuka bagl kaldiklarmi da ortaya koymaktadir. Bu
nedenle giicliiniin hakli oldugu bir kdy hayati degilde haklinin gii¢ kazandig1 bir kdy hayatinin
ikdme edilmesi i¢in merkezi yonetim tedbirler almisti. Buna ragmen koyliiler arasinda
giindelik hayatta bazi sorunlar meydana gelmis ve bu sorunlarin ¢éziimiine yonelik divanda
kararlar verilmisti. Bu baglamda kdoyliiler arasinda hangi olaylarin yasandigi ya da hangi
su¢larin daha ¢ok iglendigi arastirilmast gerekmisti.

a) Redya Arasinda Islenen Cinayet ve Yaralama Suclan

Bu dénemde koylerde islenen cinayet ve orada meydana gelen yaralama olaylarina dair
hiikiimlere ve divanin vermis oldugu kararlara bakalim; Konbas kdyiine Divane Ali’nin gelip
koyliilerin tarlalarina cebren girerek koyliilerle catistigi hatta kardesinin de yanina adamlarmi
da alip Ali’ye yardima gittigi, koyliilerden iki yiiziiniin basini kestigi26 ve ilbasan ve Ohri
sancaklarina bagli baz1 koylerde kdyliilerin isyan ederek yollara gidip yolcular: katlettikleri’
aciklanmistir. Koyliiler arasinda islenen yaralama olaylar1 hakkinda ise: Gelibolu kazasina
bagli has koylerinden birinin Biiyiik Seffah kdyiinden bir ¢oban ve ii¢ gayri miislimin
saldirisina ugrayarak dizinde yaralanmig olduguzg, Kerede koylinde Per Nikola’nin, Kafir
Ahmet’i ayaginda asarak kiligla yaralamls29 oldugu belirtilmistir.

Bazi koylerin serbest timar olmasindan cinayet isleyenler, bu kdylere sigindiklar1 zaman
kollugun buralara giremeyecegi serbest timar sahiplerince séylenmesi tizerine Katillerin bu
koylerde saklanip suc islemeye devam ettikleri divana sikayet edilmisti. Divan tarafindan
serbest timar sahiplerinin naipler vasitasiyla arada on bes y1l gecmeyen davalarin goriilmesine
imkan vermesi, hakca yargilamanin ardinda suglar1 kesinlesenlere salb u siyaset yapilmasi ve
bu cezanim timar sahibinin eliyle gergeklestirilmesi emredilmisti.®® Muhtelif zaman ve farkli
yerlerde islenen cinayet ve meydana gelen yaralama vakalari, tasrada c¢oziime
kavusturulamadigi i¢in maktiil yakinlar1 ya da haksizliga ugrayip yaralananlar divana, arz-i
halde bulunarak magduriyetlerinin giderilmesi talebinde bulunmuslardir.

Yukaridaki 6rnek hiikiimlerde; divan tarafindan vakalarin adaletli bir sekilde arastirilmast,
cinayet isleyenlerin dinen ve kanunen (ser’an ve oOrfen) haklarindan gelinmesi, yaralanma
vakalarinda ise suglularin ya kolluk nezaretinde su¢ dosyalar1 ile baskente gonderilmeleri ya
da kad1 ya da naibin ser’-i serife gore ceza vermesi emredilmisti. Cinayet isleyenler hakkinda

verilen idam cezasi; “siyaset edilmesi, haklarindan gelinmesi”*" gibi ifadelerle, yaralama

% BOA MD 23, h. 154, s. 77.

2 BOA MD 25, h. 1555, s. 155.

2 BOA MD 27, h. 51, s. 16.

2 BOA MD 47, h. 479, s. 172.

% BOA MD 73, h. 446, s. 191.

%! Siileyman Demirci — Hasan Arslan, Osmanh Tiirkiyesi’nde Eskiya, Devlet ve Siyaset, Yalin Yay., istanbul
2012, s. 129.
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fiiliyatina karisanlara ise kat’t uzva cezasi®®* (azalarm kesilmesi) verilerek suglular
cezalandirilmastir.

b) Reaya Arasinda Ayartmacihik (dolandiricilik) ile Mal Kazanma Suclan

Koyliiler arasinda dolandiricilik suglarinin islendigine dair hiikiimler bulunmaktadir.
Bu baglamda; Cayirraj koylinde Ali’nin i¢ giliveyi Mustafa’nin koyliilerin para ve ziynet
esyalarmi (altinlarini) haksiz bir sekilde alarak kdyliilere zuliim yapip onlari dolandirdigi® ve
Kinik ile Hocalu koyliileri, Sar1 Kafa’nin koyliilerden seksen yedisinin altinlarint emaneten
almis oldugunu ancak daha sonra kendisinden altinlar istenildiginde, altnlar1 vermedigi gibi
koyde veba hastaliginda 6len Bekir’i, siz 6ldiirdiiniiz, diyerek koyliilere bithtanda bulunarak
koyliileri dolandirmis 34 oldugu belirtilmisti.

Koyliiler, ehl-i ser’in sorunlarin1 ¢ozemediklerinden divana miiracaat edip
magduriyetlerinin giderilmesi istemisler. Bu husus hakkindaki hiikiimlerde; divan kendisine
yapilan arz-i hallere binaen zanlilarin derhal yakalanarak davalarinin adil bir sekilde
goriilmesini, saniklarmn suglar1 kesinlesmesi halinde ya tutuklanarak su¢ dosyalariyla baskente
gonderilmelerini ya da olay mahallinde cezalandirilmalarini ehl-i ser’e emretmisti.

¢) Redyamn Birbirlerini Ehl-i Orf ile Ehl-i Ser’e Gammazlayarak Menfaat
Temin Etmeleri

Koyliileri, ehl-i 6rf ile ehl-i ser’e gammazlayarak, haksiz bir sekilde, mal kazanan
koylilerin oldugu mithimme defterlerinde goriilmektedir. Bu baglamda H. 991 / M. 1583
yilinda sadir olan hiikme bakacak olursak; Kostovesne koyliilerinden Niko ile Marko’nun,
koyliilere asilsiz ithamlarda bulunup onlar1 ehl i ser’e gammazlayip mallarmi aldirarak zuliim
yaptlrdlklarl35 aciklanmisti. Miifteri bir kdyliiniin, koyliilerde bazilarinin ¢esitli desiseler ile
mallarmi, akgelerini, hububat ve atlarmi ehl-i 6rf ve ehl-i ser’e aldirarak koyliilere zulim
yaptirmig oldugu ile ilgili, Sivas kadisma H. 1003 / M. 1594 yilinda gonderilen hiikme
bakalim: Sivas Kadisi, divana mektup gonderip Sivas’a bagli Kabakdyii’nden Kaya’nin, kendi
halinde olmadigini, bazi koyliilere, kirik ak¢e verdim, diyerek iftira ettigini, ehl-i orfle ittifak
halinde bulundugunu arz etmisti. Bu kisinin koyliilerden bazilarina, at ve bugday verdim,
diyerek koylillerden haksiz bir sekilde atlarim1 ve bugdaylarmi ehl-i orfe aldirdigini;
kéyliilerin bu konuda magdur olduklarmni da divana gonderdigi arz da belirtmisti.*® Saruhan
Beyine ve Ilic Kadisma H. 1004 / M. 1595 yilinda gdnderilen hiikiimde; kazada Siyami,
Fahrettin ve Murat’in, kendi hallerinde olmadiklari, kazaya gelen kadilarin yanlarina varip,
davalara sebepsiz yere miidahil olduklar1 ve koylillere zuliim yaptirdiklar: bildirilmisti.
Gonderilen hiikiimde bu kisilerin, koylileri gammazlayip haksiz yere mallarini ehl-i ser’e

%2 BOA MD 73, h. 446, s. 191.
% BOA MD 23, h. 420, s. 198.
% BOA MD 23, h. 595, s. 279.
% BOA MD 49, h. 146, s. 66.

% BOA MD 72, h. 451, s. 232.
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aldirarak magdur ettirdikleri de belirtilmisti.** Bu minval iizere Guraz koylinde
Abdurrahman’in, ehl-i 6rf ile subasinin yanma giderek koyliilere asilsiz ithamlarda bulunup
akgelerini aldirmig oldugu, kdyliiler tarafindan divana arz-i hal edilmisti. Guraz kdyiiniin bagl
oldugu Kanavise Kadisina gonderilen hiikiimde; Abdurrahman’in derhal yakalanip davasimin
goriilmesi i¢in bagkente gdnderilmesi emredilmisti.®® Biitiin bu olaylar; koy icerisinde kotii
niyetli kisilerin, ehl-i ser’ ve ehl-i 6rfle igbirligi yapmis olduklarini; ayn1 kdyde ya da baska
koydekilerin, mal ve miilklerine el koydurarak haksiz bir sekilde mal ve miilk sahibi
olduklarini gostermektedir.”

Haksizliga ugrayanlar divana miiracaat ederek ehl-i 6rf ile ehl-i ser’in gammazlarin
ifadelerine bakarak kendilerine cesitli cezalar verdiklerini arz-1 hal etmeleri {izerine davalarin
adil bir sekilde goriilmesi, sayet asilsiz ifadelerle koyliiler zarara ugratilmigsa zararlarinin
karsilanmasi, gammazlik yapanlarin ise sicilleriyle kolluk nezaretinde bagkente gonderilmesi
yoniinde divanda kararlar verilip ehl-i ser ile ehl-i 6rfe gonderilmisti. Gonderilen hiikiimlerde
gammazlik yapanlarin uyarilmalar1 yine asilsiz ithamlarla redyayi, ehl-i 6rfe ve ehl-i ser’e
gammazlamaya devam etmeleri halinde o yerde alakalarmin kesilip siirgiine gonderilmeleri
emredilmisti.40

d) Redya Arasinda Yasanan Yagma, Talan ve Gasp Suglan

Kiirt koyliilerinden bazilarmin, koyliilerin mal ve hayvanlarini yagmaladiklari** Sivas
koyiinde islemis olduklar1 sugtan dolayr koyde ihrag edilen Cihan, Kara Mehmet ile Abdi
isimli koylilerin, miri otlagi tasima gorevi verilmisti. Koyliilerin otlar1 tasimak igin verilen
arabay1, gasp edip kagtiklari** agiklanmistir. Hacilar kazasma bagli haremi deresindeki koyde,
kéyliilerin evine girilip elbiseleri cebren almip 61diiriilmiis olduklari*®, Karadag’a bagh Kiiciik
Mayta ve Biiyilk Mayta Burun kdéyliilerinin, koyliilerin ve yolcularin elbise ve mallarini
yagmadiklar1**, Hezargirad’a bagli Hasan Fakih kdyiinden Dede Bali’nin, zzmmi iki kdyliiniin
elbise ve mallar1 ile paralarini yagma ve talan ettigi®, Bafra’ya bagli Ma’ruz, Malak, Yenice
vs. kéyliilerinin yagma ve talanda bulunduklari*®, Hezargirad’a bagli Kerek kdyiinde Sinan’im,
ahalinin elindeki yiyecekleri gasp ettigi*’ ve Yalva¢’a bagli Gengli kdyiinde Kara Cagfer’in,
koéyliilerin mallarim yagmaladigi*®, Tildib koyliilerinden bazilar1 divana giderek koyliilerinden
Recep’in evler basip yagma ve talan da bulundugu gibi pek c¢ok suclar islemis oldugunu da
arz etmislerdi. Tildib (?) koyliniin bagli oldugu Tata(?) kadisma gonderilen hiikiimde;

3" BOA MD 73, h. 271, s. 619.
% BOA MD 73, h. 438, s. 187.
% Savas Yilmaz, a.g.t.,s. 83-84.
“0 BOA MD 73, h. 250, s. 110.
“1 BOA MD 24, h. 129, s. 45.
“2 BOA MD 26, h. 40, s. 15.

3 BOA MD 26, h. 969, s. 337.
“ BOA MD 27, h. 67, s. 23.

5 BOA MD 47, h. 359, s. 133.
6 BOA MD 47, h. 750, s. 264.
“" BOA MD 47, h. 963, s. 368.
8 BOA MD 73, h. 395, s. 168.
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Recep’in eskiden islemis oldugu suglardan dolay1 kiirek cezasina gaptirilmis oldugu; ancak,
tutuklanamadigindan bahsedilmisti. Kolluk tarafindan yakalanip su¢ dosyasi ile baskente
gonderilmesi emredilmisti.*® Kdylerde meydana gelen yagma ve talan olaylar1 agiklanmistir.

Divanda verilen kararlarda; suglularin baskente ya kiirege konulmak ya da siirgiine
gonderilmek lizere gonderilmesi gerektigi goriilmektedir. Suglulara agir cezalarin
verilmesinde; su¢ ve suglu ile miicaade edilmesinde etkinlik saglanarak cezalarin caydirici
olmasina dikkat edilmistir.

e) Koylerdeki Tecaviiz Suclan

Koyliiler arasinda islenmis olan bu sucu mahiyet itibariyle iki kisma ayirarak incelemek
miimkiindiir. Birincisi; kadin ve kizlara yonelik istismar suglari ile ikincisi; erkek ¢ocuklara
yonelik istismar suglaridir. Hiikiimlerde genellikle bu suclar birlikte verildiginde bu iki sucu
birlikte ele alip isleyecegiz. Bu baglamda; Ergiri kazasmna bagh (...) koyilinde ki kizlarin
irzlarina koylillerden Muslihiddin’in ge¢mis olduguSO, Sogiitlii kdoylinde Mahmut ile oglu
Fazil’m igki i¢ip hanelere cebren girip hane halkini rencide ve remide (tecaviiz) ettikleri™’,
Manavgat’a baglh Muragil koyiinde Mehmet ile Musa’nin, koyliilerin evlerini basip kadin ve
kizlara tecaviiz ettikleri gibi erkek ¢ocuklara da fiili senide (livata) bulunduklari®’, Andug
koyliilerinden Ali’nin, Kinik kdyliilerinden Yunus’un evine girerek oglu Abdurrahman’a fiili
senide bulunmak istedigi ve pek cok zuliimler yaptigi koyliiler tarafindan divana sikayet
edilmisti.>® Baska bir hiikiimde ise;“...emred* ogullarin ¢ekiip...”** ibaresinin kullanilmast,
erkek cocuklarmin igfal edildigi hakkinda da bilgi vermektedir.

Koylerde yasanan tecaviiz suglarinin hiikiimlerde fazla yer almasi, koyliilerin zaman
icerisinde ahlaki deformasyona ugradiklarini gostermektedir. Kiiciik erkek cocuklarma
tecaviiz edilmesi toplumsal yapinin ve ahlaki degerlerin yitirilmeye basladigini ortaya
koymaktadir. Magdurlar, tasrada c¢esitli sebeplerden haklarini alamadiklarindan divana arz-1
haller sunarak haksizliklarin giderilmesi talebinde bulunmuslardi. Divan-1 hiimaytn; tasrada
adil yargilamalarin yeniden yapilmasini, haksizliklarin dnlenmesini, suclularin dosyalar1 ile
kolluk nezaretinde baskente gonderilmesini ya da olay mahallinde cezalarin ser’e ve kanuna
gbre vermesini ehl-i ser’e, emretmisti.

f) Redya Arasinda Arazi Davalan ile Simirdas Koyler Arasinda Islenen Suclar

Koyliiler arasinda arazi davalar1 her donemde oldugu gibi bu zamanda da yaganmusti.
Bu baglamda; Diyarbekir ile Hakkari beylerine gonderilen hiikiimde bu iki yere bagl koyler

* BOA MD 73, h. 308, s. 131.

¥ BOA MD 47, h. 242, s. 90.

> BOA MD 71, h. 122, s. 60.

2 BOA MD 26, h. 544, s. 197.

% BOA MD 71, h. 85, s. 42.

** BOA MD 26, h. 554, s. 200.

*Emred: Daha biyig1 sakali gelmemis delikanli. Bkz: Semseddin Sami, Kamiis-1 Tiirki, Cagr1 Yay., Istanbul,
1995, s. 166.
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arasinda sinir sorunlarinin yasanmis oldugu, buralara bagl sinir koyleri arasinda hayvancilik
icin onemli bir yere sahip olan yaylalar lizerinde bir ¢ekismenin oldugu, Diyarbekir’e bagl
olup da cebren Hakkari’ye bagh koylere girerek koyliilerin yaylalarini ele gegirmeye kalkan
koyliilerin 1slah edilmesi gerektigine dair Diyarbekir beyine hiikiim gonderildigi®® ve Orhanlu
kdytiniin sinirlari i¢inde bulunan ¢ c¢iftlige bu kdyle sinir olan baska kdylerin sahiplenmesi
iizerine divan tarafindan tasradaki gorevlilere emin kisilerin tayin edilerek sorunun sulh ve
adaletle ¢oziime kavusturmasi gerektigi™® gibi Silivri’ye bagh Kumburgaz ile Zeytunlu
koylerinin smirdas koyler oldugu, Zeytunlu koyl smirinda cinayetin islenmis oldugu,
koyliilerin maktuliin cesedini Kumburgaz smirina tastyarak bu kdy sinir1 igerisinde cinayetin
islenmis oldugu intibain1 olusturarak Kumburgaz koyliilerine biihtanda bulunduklarr®
hakkinda hiikiimlerin varhigi; kdyler arasinda sorunlarin yasanagittigini gostermektedir.

g) Reaya Arasindaki Hirsizhk Suglari

Koyliiler arasinda en fazla divana arz-i halde bulunulan konularin basinda hirsizlik
olaylar1 gelmekteydi. Bu hususla ilgili hiikiimlerde; Pmarhisar kazasma bagl Eyiicek kdylinde
Macar Veli ile Salah Hasan ve arkadaslarinin kéyliilerin biiyiikbas hayvanlarmi caldiklari®®
belirtildigi gibi Cakilli koyliilerinden Ahmet ile Torbali’nin debbaslik yaparak kefen
soyuculugu yaptiklart bunun yami swa koylilerin hayvanlarin1  c¢almig olduklar
aciklanmustir.”® Gonii kdyiinde Ilyas ile Fakih’in koyunlarin1 ayn1 kéyde Kasim’mn ¢aldig1 gibi
Halil’in ambarina girip bugday calmis oldugu divana arz edilmisti. Ehl-1 ser’e gonderilen
hiikiimde; Kasim’in adil bir yargilamasinin ardinda sugunun kesinlesmesi durumunda kolluk
nezaretinde kiirege konulmak {izere baskente génderilmesi emredilmisti.®° Nakye koyiinden
Murat’in hirsiz oldugu, Cadir kavak ile Zakya (?) kdylerine giderek pek ¢ok eve girip hirsizlik
yapmis oldugu, divana sikayet edilmesi {izerine Murat’in yakalanip mahkemesinin yapilmasi
sucunun kesinlesmesi halinde kolluk nezaretinde baskente gonderilmesi, Diiger kadisina
emredilmisti.®" Kdylerde islenen hirsizlik olaylarmim fazla olmasi, koyliiler arasinda kefen
soyuculugunun Yyapilmis olmas1 koyliilerin olduk¢a zor sartlar altinda ve yoklukla
yasadiklarim gostermektedir.

I1I. Murat déneminde, kdyliilerin arz-i hallerini®® divina sunmalar1 neticesinde; sadir olan
hiikiimlerin iceriginde, koyliilerin hangi sorunlarla giindelik yasamda kars1 karstya geldikleri
tespit edilip Ornek hiikiimlerle agiklanmistir. Koyliiler, giindelik hayatta tasrada ¢ozlime
kavusturamadiklar1 sorunlari, devletin en iist kurumu divana tagiyarak haklarmi aramiglardi.
Divan-1 hiimay(n yasama ve yiirlitme erkinin yanit sira yargi erkini de kullanarak
haksizliklarin ¢6zlimiinde etkin bir rol oynamaist.

> BOA MD 26, h. 838, s. 289.

% BOA MD 47, h. 930, s. 314.

" BOA MD 26, h. 844, s. 291.

8 BOA MD 26, h. 749, s. 292.

% BOA MD 70, h. 76, s. 37.

% BOA MD 73, h. 358, s. 154.

1 BOA MD 70, h. 460, s. 243.

62 Halil inalcik, Osmanli’da Devlet, Hukuk, Adalet, s. 51.
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Yukarida bahsedilen sorunlarmm haricinde koyliilerin giindelik hayatta birbirleriyle
iliskilerinde karsilagsmis/yasamis olduklar1 bazi sorunlar da bulunmaktaydi. Ancak Ill. Murat
doneminde koyliiler tarafindan en ¢ok yukarida bahsedilen sorunlarin arz-i hallerle divana
sunularak ¢oziimler arayip hak talebinde bulunmalarindan dolay1 bu konularm tespit edilip
arastirilmasinda etkili olmustur.

D) Divan-1 HiimAydinun Kéyliilerin Sorunlarin C6zmedeki Rolii ve Onemi

Divan-1 hiimaylnda; “...idari, siyasi ve oOrfi isler re’sen, digerleri de miiracaat, sikayet
veya goriilen [izum {izerine veya itiraz sebebiyle temyiz suretiyle tedkik edilirdi. Devletin
herhangi bir yerinde haksizliga ugrayan, zuliim goéren veya mahalli kadilarca haklarinda
yanhs hiikiim verildigine inananlar; valilerden, askeri siniftan sikdyeti bulunanlar, vakif
miitevellilerinin haksiz muamelelerine ugrayan davacilara divan kapisi agikti. Divanda
bitmeyen veya padisaha arza muhtag olmayan gerek resmi, gerckse hususi isler, padisahin
mutlak vekili olan vezirazamin ikindi divaninda yani kendi sarayinda akdettigi divanda
miizakere edilip karara baglanirdi.” Bu durum; Osmanlilarda, divanin yerelde kadilar
tarafindan verilen kararlarin gozden gecirilip, yeniden hilkkme baglandigi bir makam olmasi
hasebiyle, temyiz mahkemesi gibi c¢alistigini diistindiirmektedir. Bununla beraber divanin
temyiz mahkemesi olmadigi da bilinmektedir. Ciinkii Osmanli hukukunda, sistematik bir
sekilde temyiz mahkemeleri bulunmamaktaydi. Divanda yapilan yargilama, aslinda tebaanin
tasrada verilen karara itiraz etmesi iizerine divanin Oniine gelen davalari, yeniden ele alarak
inceleyip, karara baglamasindan bagka birsey degildi. Bir nevi yerelde verilen kararlarin,
denetiminin davaci tarafindan yapilan sikayet lizerine ele alindig1 yerdi. %% Tagrada herhangi
bir konuda haksizliga ugradigini diisiinen tebaadan herhangi biri, hak arama kapis1 olarak
divani gérmesi ve burada adil bir kararin verileceg§i umudunu tagimasi ayn1 zamanda devlet ile
tebaanin baglarini giiglendirmisti.

Divan-1 hiimaylnda alman kararlarin kesin olmasi1 ve alinan kararin uygulanmasi igin
tasradaki ehl-i orf ile ehl-i ser’e (devlet memurlarina), hitkiimlerin génderilmesi bir nevi
tasranin da denetim altina alinmasini saglayarak tebaanin sadece hak arama kapisi olarak
tasradakilerin kapisin1 gérmemesini de saglamistir. Boylece giiglii devlet giiclii millet bagi
kurularak, adaletle devlet nizaminin siirdiirtilmesi hedeflenmis, tebaa arasinda zuhur edip de
coziilemeyen sorunlarin ¢ézliimiinde de divan aktif rol iistlenerek sosyal adaletin saglanmasmi
da gergeklestirmistir. Bu sekilde divanin devlet ve millet i¢in ne denli 6nemli bir gérevi yerine
getirerek devlet carklarmm koordineli calismasinda ve tebaanin sorunlarinin ¢oziime
kavusturulmasinda hayati 6neme sahip oldugu goriilmektedir.

Sonug¢

Osmanli Devlet Teskilatinda ‘divan-1 hiimay(n’; yasama, yliriitme ve yarg: gii¢lerinin
tek elden toplanip yonetildigi yerdi. Boyle giiglii bir yapiya sahip olan bu kurum, devlet ile

&3 Savas Yilmaz, a.g.t., S. 11.
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toplumun (tebaanin) koordineli ve ahenkli bir seklide, i¢ dinamiklerini koruyarak varliklarini
stirdiirmelerinde 6nemli bir gorevi yerine getirmisti.

III. Murat doneminde (1574-1595), Kanun-1 Kadimin bozulmasinin etkileri hem devlet
kurumlarinda bazi bozulmalar1 beraberinde getirmis hem de Osmanli toplumunun sosyo-ekonomik
dengeleri tizerinde olumsuz gelismelerin meydana gelmesine sebep olmustu. Bu donem igerisinde
tasrada Onemli bir iiretim merkezi olusturan koyliller, giindelik hayatlarim1 idame ettirirken
karsilastiklar1 sorunlari, ehl-i &rf ile ehl-i ser’e gotlirerek sorunlarin ¢éziimiine yonelik careler
aramiglardi. Bu baglamda ehl-i orf ile ehl-i ser’, haksizliga ugrayanlarin miiracaatlarmi dikkate alip
davalarina konu teskil eden sikayetleri hakkinda arastirma yaparak kararlar vermislerdi. Ancak yapilan
aragtirma ya da mahkeme sonunda haksizliga ugradiklarmi diisiinenler, devletin en iist kurumu divana
arz-i hallerini sunarak haklarmi aramiglardi. Bu durum bize redyanin (koyliilerin), devlet erkini
kullananlara karsi, bir iist denetim kurumu gibi goérev yapan divana, aracisiz dilek¢e haklarini
kullanmalar1 merkezi yonetimin, bunlarin haklarini korumasi bakimindan olduk¢a 6nemli olmustur.

Divan-1 hiimaytinda olusturulan mithimme defterlerindeki hiikiimlerde; 6rnekler gostererek
yaptigimiz ¢alismada, muhtelif zamanlarda sadir olan hiikiimler iizerinde arastirma yaparak koyliilerin
bu dénemde en ¢ok hangi sorunlarla karsi karsiya geldiklerini ortaya koymayi amacladik. Bu
baglamda III. Murat doneminde, redya/koyliiler arasinda giindelik yasamda; haksizlikla (gammazlikla)
mal kazanma ile hirsizlik olaylarinin daha fazla oldugu gorilmistiir. Koyliler arasinda boyle bir
durumun ortaya ¢ikmasinda; koylerde fakirligin daha belirgin olmasi etkili olmustur. Koylerde
yasanan bu olumsuz vakalardan dolay: redya /koyliiler, divAna miiracaat etmislerdi. Merkezi yonetim
yapilan sikdyetlere binaen sorunlarin yasandigi yerlerdeki ehl-i orfile ehl-i ser’e hiikiimler géndererek
giivenlik¢i yaklasimlarla sorunlarin ¢oziime kavusturulmasini amaglamisti. Alinan tedbirler ile
suclular yakalanarak haklarinda kanuni islemler yapilip cezalandirilmislardi. Ancak merkezi yonetim,
sucu ortaya c¢ikaran ana sebeplerin neler oldugunu tespit ederek sorunlarmm mutlak ¢6ziimii i¢in
miicaadele etmemis/edememis, sadece kolluk magrifetiyle sorunlarin iistesinde gelmeyi amaglamust.
III. Murat doneminde devletin karsi karsiya geldigi i¢c ve dis sorunlardan dolay1 suni tedbirlerle; redya
/koyliiler arasindaki sorunlarin ¢6ziimiine yonelik kararlar verilmisti.

Divana arz-i hal edilen konularin arasinda arazi davalarmmin fazla olmamasi dikkat
¢ekmektedir. Redya arasinda arazi davalari her donemde fazla olmasina ragmen bu donem igerisinde
bu konu hakkinda divana sikayetlerin fazla yapilmamasi, redya arasinda tarla, bag ya da ev siirlarinin
tartisgmaya mahal verilmeyecek sekilde ¢oziime kavusturuldugunu gostermektedir. Bu konu hakkinda
divana sunulan arz-1 haller de; koyliler arasindan ziyade koy sinirlarina disarida gelip yerleserek
koyliileri magdur eden konar-gogerler, Cingeneler vs. gibi ilgililerle olmustur.

Redya arasinda islenen suglar giindelik hayatin gergeklerinden kaynaklanmis, kendi aralarinda
birlikler olusturarak devlete isyan etmemislerdir. Haksizliga ugradiklarini diisiinenlerin tasrada verilen
kararlarda memnun olmamalar1 neticesinde, arz-1 hallerini divana sunarak devletin en iist yerinde
haklarini aramiglardir. Bu sekilde kdyliiler, devlete bagliliklarini ortaya koymuslardir.

Divana miiracaat etme hakkina sahip olan redyanin kaderi, tasradaki ehl-i orf ile ehl-i ser’in
(devlet memurlar1) ellerine birakilmamustir. Divan, bu sekilde hem tasradaki ehl-i 6rf ile ehl-i ser’i
kendisine yapilan sikdyetlere binaen denetlemis hem de reaya ile devlet arasinda bir bag olusturarak
redyanin/ koyliilerin, devlete baba gibi bakip giivenmelerini saglamisti. Bu sekilde merkezi yonetim,
redyanin arz-i hallerini divdna sunmalar1 sayesinde tasradaki olumsuzluklara daha etkin miidahale
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etme imkanini da saglamisti. Ayrica Osmanli mali yapisinin mihenk tagini olusturan redyanin, huzur
icerisinde yasamlarini siirdiirmeleri i¢in kararlar almigti. Ancak alinan kararlarin sorunlarin ¢éziimiine
yonelik olmaktan ziyade su¢ ve suglu ile miicaadele seklinde olmasindan redya arasinda sorunlarin bu
donem igerisinde siiregitmesinin 6nii alinamamusti.
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