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Oz: Kiiresel kiraz talebi artmaktadir ve pazar biiyiimektedir. Tiirkiye kiraz
ihracatinda genellikle iiclincii en biiylik iilke konumundadir. Bu g¢aligmanin
amaci, uluslararasi ticarette Tiirk kiraz sektoriiniin rekabet giiciinii analiz
etmektir. Calismada Balassa’nin Agiklanmis Karsilastirmali Ustiinliikler (RCA)
endeksi ve Vollrath’in endeksleri kullanilmistir. 2001-2017 donemini kapsayan
analizler i¢in kullanilan kiraz ticaret verileri, Uluslararas1 Ticaret Merkezi veri
tabanindan elde edilmistir. Bu amagla diinyanin en biiyiik ihracatg1 iilkeleri olan
Sili, Amerika Birlesik Devletleri (ABD), Hong Kong, Tiirkiye, Ispanya,
Avusturya, Ozbekistan, Yeni Zelanda, Kanada, Yunanistan, Hollanda, Italya ve
Avustralya incelenmistir. 2001-2017 doneminde Tiirkiye kiraz ihracati ortalama
124 milyon dolar olarak gergeklesmistir. Thracat yapilan iilkelerin paylari
incelendiginde; AB f{ilkeleri 6nemli bir pazardir. Ayrica son on yildir Rusya
Federasyonu da Tiirkiye icin 6nemli bir iilke konumuna gelmistir. Hesaplanan
Balassa ve Vollrath endekslerine gore; Tiirkiye kiraz ihracatinda biiyiik bir
karsilagtirmali {istiinliige sahiptir. Bununla birlikte, Tiirkiye’'nin karsilastirmali
istlinliigli son yillarda nispeten azalmaktadir. Bu agidan bakildiginda, mevcut
pazar taleplerinin yaninda yeni pazarlara ulagmak da ¢ok 6nemlidir.
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Abstract: Global cherry demand has increased and the market has grown.
Turkey is the third largest exporter country in the world for cherry. The
objective of this study is to analyze the Turkish cherry sector’s competitive
power in international trade. In the study, Balassa’s Revealed Comparative
Advantage (RCA) and Vollrath’s indexes were used. The cherry trade data is
obtained from the International Trade Center (ITC-TRADEMAP) database and
calculated for the years between 2001-2017. For this purpose, the Chile, USA,
Hong Kong, China, Turkey, Spain Austria, Uzbekistan, New Zealand, Canada,
Greece, Netherlands, Italy and Australia were taken into account as the most
exporter countries in the world. Turkey’s world cherry export is around 124
million dollars on avarage for the period of 2001-2017. When the shares of the
exporting countries are examined; EU countries seem to be a significant market.
At the same time, The Russian Federation for the last ten years has become an
important country for Turkey. According to calculated Balassa’s and Vollrath’s
indexes, Turkey has a significant comparative advantage in the cherry export.
However, Turkey’s comparative advantage has relatively been decreasing in
recent years. From this point of view, it is very important to develop new
markets for existing market demands.
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1. Giris

Kiiresellesme ile birlikte rekabet olgusu da her gegen giin agirhigini hissettirmektedir. Ulkeler,
uluslararas1 pazarlardaki paylarmi artirabilmek icin rekabet gliclerini artirmaya g¢abalamaktadir.
Tirkiye sahip oldugu avantajlar ile basta meyve olmak {izere bir¢ok tarimsal iiriiniin tiretiminde
diinyada ilk siralarda yer almaktadir.

Tiirkiye 2017 yili rakamlariyla, diinya yas meyve iiretiminde %2.2’lik payla 8. sirada yer
alirken, kiraz iiretiminde %26 paya sahiptir ve yaklagik 627 bin ton iiretim ile lider konumdadir (FAO,
2018). Kiraz ithalati yok denecek kadar az olan Tiirkiye’de iiretilen kirazin yaklasik %10’u ihrag
edilmektedir. Thracat orammin diisiik olmasi, kiraz iiretimindeki yiiksek potansiyelin ihracata tam
yansitilamadigini gostermektedir.

Kiiresel kiraz talebi artmistir. Pazar degeri, 2001 yilina goére yaklagik 1.9 milyar dolar
biiylimiistiir. En biiylik ithalate: {ilkeler Cin, Hong Kong ve Rusya’dir (Celik ve Gokkiir 2018).

Diinyada kiraz ihracatinda biiyiik bir rekabet bulunmaktadir. S6z konusu rekabet, ilk onda yer
alan; Sili, ABD, Hong Kong, Tiirkiye, Ispanya, Avusturya, Ozbekistan, Yeni Zelanda, Kanada ve
Italya arasinda yasanmaktadir.

Bu calisma, Tiirk kiraz sektoriiniin 2001-2017 donemi i¢in uluslararasi ticaretteki rekabet
giiclinli ortaya koymay1 amaglamaktadir. Tirkiye’nin kiraz liretim durumu ve dis ticareti incelenerek
rakip {lilkelerle birlikte kiraz sektoriiniin rekabet giicli analiz edilmistir. Analizlerde Balassa’nin ve
Vollrath’in gelistirmis olduklar1 endeksler kullanilmistir.

2. Materyal ve Yontem

Kiraz sektoriinde rekabet edilebilirligin ortaya konulmasi i¢in analizlerde kullanilan makro
veriler bu caligmanin ana materyalini olusturmustur. Kullanilan veriler 2001-2017 ddnemini
kapsamaktadir. Uretim ve dikim alanlarina ait veriler BM Gida ve Tarim Orgiitii (FAO); ticarete
yonelik veriler ise Uluslararasi Ticaret Merkezi (ITC-TRADE MAP) veri tabanindan elde edilmistir.

Diinyadaki en gilivenilir kaynaklardan biri olarak kabul edilen ITC, bir¢ok iilkenin istatistik
kurumlarindan gelen Giimriik Tarife Istatistik Pozisyon numarasi (GTIP) seklindeki verilerini
derleyip, giincel veri tabanini1 olusturmaktadir. Diinya Giimriik Orgiitii (WCO) 2012 yilindan bu tarafa
kirazin GTIP numarasmi degistirmistir. Tiirkiye’de ayn1 GTIP numaras1 kullanilmaktadir. Bu
kapsamdaki g¢aligmada; 2011 yili ve Oncesine yonelik veriler “080920”; 2012 yilindan sonrasi ise
“080929” GTIP numarast ile derlenmistir.

Bu calismada Tiirk kiraz sektoriiniin rekabet giiclinii analiz etmek amaciyla Balassa’nin
Aciklannms Karsilastirmali  Ustiinliikler (RCA) endeksi ve Vollrath’in endeksleri kullanilmistir.
Rekabet analizi i¢in, Tiirkiye ile ayn1 donemde ve énemli miktarda ihracat yapan iilkeler rakip olarak
ele alinmustir.

Aciklanmis Karsilastirmali Ustiinliikler (RCA) endeksi, 1965’te Bela Balassa tarafindan
gelistirilen ve rekabet giiciiniin sayisal olarak belirlenmesinde yaygin olarak kullanilan yontemlerden
biridir (Laursen, 1998). Balassa’nin RCA yaklasimi, iilkenin bir sektérdeki yurt i¢i uzmanlagmasini,
diinyanin uzmanlagmasiyla karsilastirir. Bu yaklasim, karsilastirmali {istlinliigiin gercek bi¢iminin
ticaret sonrasi verilerden gozlemlenebilecegini varsaymaktadir. Balassa Endeksinin hesaplanmasinda;

RCAi= (x1j/X]j)/(xiw/Xw) esitligi kullanilmugtir.

Burada RCAIj; j dlilkesinin i mali igin agiklanmig karsilagtirmali {istiinliikler endeksini
gostermektedir. xij: j iilkesinin i mal1 ihracati, Xj: j iilkesinin toplam ihracati, xiw: i mali diinya ihracat
degeri, Xw: diinya toplam ihracat degerini ifade etmektedir. Balassa Endeksinin 1’den biiyiik ¢ikmasi,
j ulkesinin i malinda karsilagtirmal iistiinliige sahip oldugunu ve uzmanlastigin1 gostermektedir. Yani,
o malin iilkenin toplam ihracati i¢cindeki payi, diinya ticaretindeki payindan daha biiyiiktiir. RCA<1
durumunda ise, o malda karsilastirmali dezavantaja sahip olundugu ve uzmanlasilamadigi
anlagilmaktadir (Balassa, 1965).

Balassa endeksinin sadece ihracat biiyiikliigiinii dikkate almasi elestirilmistir. Bu nedenle
Vollrath Balassa endeksine alternatif ii¢ Ol¢iim yontemi gelistirmistir. Vollrath'a gore endeksin
hesaplanmasinda ihracat ile birlikte ithalat degerleri de hesaba katilmalidir. Bu 6l¢iimlerden ilki Goreli
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Ihracat Avantaji (RXA) endeksidir. Goreli Thracat Avantaji endeksi, belitli bir iiriinde herhangi bir
iilkenin diinya piyasalarinda sahip oldugu ihracat paymnin diger biitiin mallarda diinya ihracatinda sahip
oldugu paya orani olarak tanimlanabilir (Frohberg ve Hartmann, 1997). Endeksin bu 6zelligi ile ele
alinan iilke ve mallari, diinya toplam ihracatinin hesaplanmasinda dista tutulmakta ve boylelikle ele
alman iilke ve malin hesaplamaya iki kez dahil edilmesi engellenmektedir (Akhtar ve ark., 2013).
Vollrath’in RXA endeksi sdyle formiile edilmektedir (Vollrath, 1991):

RXAij= (Xij/Xnj)/(Xir/Xnr)

Burada RXAjj: j iilkesinin i malinda goreli ihracat avantajim ifade etmektedir. X: ihracati, n:
geri kalan tiim mallar ve r: diinyanin geri kalanimi gostermektedir.

Goreli Ithalat Niifuz (RMP) endeksi, belli bir sektdriin ithalatinin o iilke ithalat: igindeki
paymin, o sektoriin diinyadaki ithalatinin diinya toplam ithalatindaki payma oranidir.

RMPij= (mij/M;j)/(miw/Mw)

mij: j iilkesinin i mal1 ithalati, mj: j iilkesinin toplam ithalati, Miw: i mali diinya ithalat degeri,
Mw: diinya toplam ithalat degerini ifade etmektedir. Eger endeks degeri 1'den biiyiikse rekabetci
dezavantajin, 1'den kiiglikse rekabetgi avantaj var demektir.

Vollrath'm ikinci &lgiim ydntemi Géreli Ticari Avantaj (RTA) endeksi olup, Goreli ihracat
Avantaji (RXA) ile Goreli ithalat Niifuz (RMP) endeksi arasindaki fark olarak hesaplanmaktadir.

RTAij= RXAij-RMPjj

Bu endeks ile ortaya konulan rekabet avantaji, goreli ihracat ve ithalat avantajlarinin 6nemi ile
agirliklandirilan bir gostergedir. Boylece ilgili malin ihracatina veya ithalatina iliskin ¢ok kiiciik
degerlerin endeks iizerinde etkili olmasi s6z konusu olmamaktadir. Pozitif bir deger rekabetci
avantaja, negatif bir deger ise dezavantaja karsilik gelmektedir (Frohberg ve Hartmann, 1997,
Aynagdz Cakmak, 2005). Ugiincii yontem ise Goreli Rekabet Ustiinliigii (RC) endeksidir. j iilkesinin i
malinda goreli rekabet {istlinliigli endeksini gdstermektedir. Endeks su sekilde gdsterilmektedir:

RCij= Ln(RXAij)-Ln(RMPij)

Vollrath, RC endeksinin arz ve talep dengesini icerdigi i¢in daha tercih edilebilir bir endeks
oldugunu belirtmektedir. Ciinkii RC endeksi, bir iilke veya malin karsilagtirmali {istiinligiinii daha iyi
yansitmaktadir. Ancak iki yanli ticaretin s6z konusu olmadig1 durumlarda (ithalat ya da ihracat yoksa),
endeksin uygulanmasi siirli kalmaktadir.

Bu ii¢ endeks birlikte ele alindiginda Vollrath, RXA endeksinin uygulamada daha yaygin
kullanildigimi kabul etmektedir. RXA, RTA, RC endekslerinin pozitif degerler almasi karsilagtirmali
avantaji, negatif degerler almasi ise karsilagtirmali dezavantaji1 gostermektedir (Vollrath, 1991).

3. Bulgular
3.1. Diinya kiraz iiretimi

Diinya kiraz iiretim alanlar1 ve miktar1 yillar itibariyle artis gostermektedir. 2001-2017 yillari
arasindaki gelismeler incelendiginde; dalgalanmalar olmakla birlikte dikim alan1 %24 artarak 416 445

milyon hektar olmustur. Uretim miktar1 ise %34 artarak 1.8 milyon tondan 2.4 milyon tona ulagnugtir
(Sekil 1).
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Sekil 1. Diinya kiraz {iretim alan1 ve miktari durumu. (FAO veri tabani, 2018).
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Diinyada 6nemli kiraz iireticisi iilkelerin 2001-2016 yillar arasindaki {iretim miktarlarindaki
degisim “Cizelge 1.” de gosterildigi gibidir. Tiirkiye, Sili, Ozbekistan ve Yunanistan iiretim
bakimindan son on bes yilda 6nemli artiglar gosteren iilkelerdir. Tiirkiye’nin iiretimi yaklasik iki
kattan fazla, Sili’nin iiretimi ise bes kat artmistir. Almanya, Rusya Federasyonu, Fransa, Romanya ve
Italya’da (sirasiyla %79, %48, %37, %19 ve %15) ise énemli derecede diisiis goriilmiistiir.

Cizelgel. Onemli kiraz iireticisi iilkelerin iiretim miktarlari (Bin ton)

Ulkeler 2001

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Tiirkiye 250.0  210.0 2650 2450 280.0 3103 398.1 3384 417.7 4179 438.6 4709 4943 4456 5356 599.7
ABD 209.0 1646 160.8 256.8 2275 2663 2819 2251 401.8 284.1 3034 3846 301.3 3299 307.0 288.5
iran 218.6 6539 2251 1746 2249 268.8 247.1 2154 2084 228.1 2449 2535 2794 1340 136.0 2204
Italya 111.0  126.0 102.0 952 101.3 1109 1062 1344 1162 1155 112.8 1048 131.2 110.8 111.1 94.9
Ispanya 85.6 113.1 105.7 81.3 92.6 88.2 73.2 69.7 97.6 852 101.9 96.9 972 1182 94.1 94.1
Romanya 91.2 66.3 98.5 51.0 1179 1048 65.2 67.7 67.9 70.3 81.8 70.5 80.5 82.8 75.5 73.8
Rusya Fed. 88.0 85.0 90.0  100.0 93.0 50.0  100.0 73.0 76.0 66.5 76.0 72.0 78.0 77.0 41.6 46.1
Almanya 139.9 70.0 33.4 39.1 27.9 31.6 345 25.2 39.5 30.8 37.0 23.0 245 39.6 314 29.4
Ukrayna 54.9 72.5 73.8 853 1002 48.9 68.2 74.7 53.0 73.0 72.8 72.6 81.2 67.3 76.6 63.3
Fransa 55.4 64.7 52.6 58.2 62.9 65.5 45.8 40.4 53.6 44.1 45.1 27.8 35.8 473 41.7 34.7
Sili 28.0 29.0 29.5 32.0 32.0 41.0 45.0 70.4 41.1 60.4 85.8 71.5 81.0 849 1034 1232
Ozbekistan 20.5 21.4 19.5 14.5 22.0 53.6 55.0 61.0 67.0 75.0 56.5 62.0 70.0 80.0 90.0 95.3
Yunanistan 40.0 47.1 44.6 46.7 442 43.7 52.6 55.5 48.4 44.9 49.4 473 48.1 70.0 87.2 71.9
Suriye 50.8 39.7 54.8 354 53.4 63.0 75.0 48.3 56.9 58.1 62.2 823 62.4 542 61.9 69.2
Diinya 1823.3 1676.6 1721.4 1703.0 1851.4 1864.0 1956.9 18459 2191.4 2068.0 2106.8 2145.1 22239 22458 22539 2318.0

Kaynak: FAO veri tabani, 2018.

S6z konusu iilkeler 2001-2016 doneminde diinya kiraz iretiminin ortalama %81 ini
iretmislerdir (Sekil 2.). Tiirkiye 6zellikle son on yildir lider pozisyonda olup diinya kiraz iiretiminin
%19’unu tretmistir.
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Sekil 2. Onemli kiraz iireticisi iilkelerin 2001-2016 dénemi pay1 (%).
3.2. Diinya Kiraz ticareti

2001-2017 yillan1 arasinda, diinya kiraz ithalat miktar1 194 418 tondan 540 782 tona
yiikselmis, ithalat degeri ise yedi kat artmustir (Cizelge 2.).

Cizelge 2. Diinya kiraz ticareti degisimi

ithalat ithalat Birim ihracat ihracat Birim

Yillar Miktar1 Itha(llz)litnl)$e)ger1 Degeri Miktar1 Ihra(c;;l;;gerl Degeri
(ton) ($/kg) (ton) ($/kg)
2001 194.418 362.842 2.18 218.720 401.665 1.84
2002 186.582 448.479 2.40 206.257 433.331 2.10
2003 225.620 552.818 2.45 223.512 546.783 2.45
2004 237.680 630.634 2.65 242.581 590.127 243
2005 238.378 673.419 2.83 237.254 646.262 2.72
2006 296.210 811.448 2.74 270.162 768.531 2.85
2007 286.324 913.021 3.19 250.015 859.942 3.44
2008 311.701 1 066.457 3.42 256.713 1048.339 4.08
2009 334.900 1 013.640 3.03 299.718 962.752 3.21
2010 343.585 1216.986 3.54 344.832 1201.743 3.49
2011 408.742 1575.993 3.86 411.404 1570.436 3.82
2012 370.338 1 651.959 4.56 384.539 1 651.057 4.29
2013 359.291 1 568.297 4.37 363.549 1 590.344 4.37
2014 431.988 2 053.317 4.75 429.705 1 876.345 4.37
2015 506.231 2076.711 4.10 480.506 1771.684 3.69
2016 564.684 2 555.513 4.53 570.251 2390.276 4.19
2017 540.782 2 523.109 4.67 519.673 2194.388 422

Kaynak: TRADE MAP, 2018.

Diinya kiraz ithalatinda ilk onda yer alan {ilkelerin durumu “Cizelge 3.” te gosterilmistir.
2001-2017 doneminde miktar olarak toplamda ilk on iilke, diinya kiraz ithalatinin ortalama %71 ini
gerceklestirmistir. Diinya ithalat oranindan aldiklar pay, en diisiik %63 (%62.7) ile 2001 yilinda; en
yiiksek ise %82 ile 2011 yilinda olmustur. S6z konusu dénemde toplamda en yiiksek ithalat1 880 710
ton ile Rusya ger¢eklestirmistir ve diinya ithalatindaki pay1 %15°tir. Almanya, Cin, Hong Kong ve
Kanada ise %13.5 ile %6.8 arasindaki ithalat paylari ile Rusya’yi takip etmektedir. Cin ve Hong Kong,
2001 yilinda diinya kiraz ithalatinin sadece %3’iinii ger¢eklestirirken 2017 yilina gelindiginde bu oran
%?34’e yiikselmistir. Benzer sekilde Rusya’nin pay1 da %2’den %11°e yiikselmistir. Almanya’nin pay1
ise %30’dan %9’a diigmiistir.
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Rusya

Hong Kanada

Birl.

10 Ulke  Diinya
ithalat icindeki

Yillar Fed. Almanya Cin Kong Krallk ABD Hollanda Avusturya Fransa Toplam pay1
(ton) (%)
2001 4254 57.965 378 5266 10.058 13.315 5.816 11.149 8.144 5475  121.820 63
2002 4.123 50.292 602 5.956 9.165 15.725 10.718 11.112 4.900 5.801 118.394 63
2003 17.038 49.971 1.448 7264 15274  16.901 7.067 14.291 8.326 6.070  143.650 64
2004 31.598 50.183 707 5452 12.309 16.337 6.604 13.896 6.411 6.514  150.011 63
2005 34913 48.672 286 5.034 17.993 19.820 11.250 14.236 4.085 5.581 161.870 68
2006 51.785 57.601 188 6.631 19.816 22.522 12.753 15.390 4.426 7.051 198.163 67
2007 62.170 41.921 611 8.081 25.524 18257 15.469 11.900 7.569 8.922  200.424 70
2008 59.982 49.425 3327 11.275 24.689 16494 24.668 18.446 3.993 5304  217.603 70
2009 77.430 45.932 6.184 18.300 30.493 18319 12.693 6.713 4.643 6.776  227.483 68
2010 77.816 38919 40.657 20.542 27.286 15.802  20.195 17.876 4.173 6.509  269.775 79
2011 80.255 58.662 67.861 31.859  32.548 18.493  20.397 9.428 3.959 10.661  334.123 82
2012 68.200 36.084 41.589 45843 37.174 18.876 11.670 6.790 2.890 7.861 276977 75
2013 72914 35458 37.539 32.041 24.677 14.679 8.526 7.032 17.617 6.817  257.300 72
2014 56.701 34.178 65.063 58.123  29.891 18.823 11.784 7.547 15.462 7220  304.792 71
2015 62.428 36984 91.484 63.006 24211 18350 13.298 8.775 18.348 7.808  344.692 68
2016 57.517 45.134 109.255 99.496 23.583 17.019 10.679 5.904 29.243 5977  403.807 72
2017 61.586 51.370 101.885 80.981  32.631 16.043 11.945 9.039 19.790 6396  391.666 72
Toplam 880710 788751 569 064 505150 397322 295775 215532 189 524 163979 116743 4122550 71
I(’;)y)‘ 15.1 135 9.7 8.7 6.8 5.1 37 32 2.8 2.0 71

Kaynak: TRADE MAP, 2018.

Diinyada kiraz ihracatinda biiyilik bir rekabet bulunmaktadir. S6z konusu rekabet, ilk onda yer
alan; Sili, ABD, Hong Kong, Tiirkiye, Ispanya, Avusturya, Ozbekistan, Yeni Zelanda, Kanada ve
Italya arasinda yasanmaktadir. Sili en biiyiik kiraz ihracatgisi iilke konumuyla ilk sirada, ABD ise
ikinci sirada bulunmaktadir. Tiirkiye ise genellikle iigiincii sirada yer almakla birlikte 2015 yilindan bu
yana Hong Kong ti¢iincii siraya yerlesmeye baslamistir (Cizelge 4.).

Cizelge 4. i1k dort ihracatg iilke ve ihracat degeri durumu (Bin $)

Yillar Sili ABD Tiirkiye Hong Kong

2001 21.674 152.093 48.702 15.521
2002 38.200 142.548 49.276 20.028
2003 36.188 171.615 76.944 28.989
2004 31.934 178.191 117.987 32.650
2005 56.044 217.871 92.146 39.127
2006 74.307 205.927 101.981 64.461
2007 107.516 274.817 106.666 30.223
2008 144.750 298.898 113.445 46.692
2009 149.172 309.429 132.579 80.040
2010 300.782 356.467 147.828 33.806
2011 368.615 449.223 131.001 73.845
2012 374.196 524.065 156.394 98.855
2013 391.334 427.604 154.717 78.424
2014 593.501 475.011 145.032 127.816
2015 516.761 427.294 122.672 181.812
2016 850.729 455.120 182.535 347.643
2017 513.182 603.000 159.042 301.736

Kaynak: TRADE MAP, 2018.

Mevsimler ve aylar agisindan kiraz ihracati incelenecek olursa; “Cizelge 5.” te gortildiigi gibi,
toplam ihracatin %69’u mayis, haziran, temmuz ve agustos aylarinda; %29’luk boliimii ise kasim,
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aralik, ocak ve subat aylarinda gergeklestirilmektedir. Tiirkiye’de kiraz ihracatinin tamami mayis-
agustos arast donemde yapilmaktadir. 2017 yilinda ihracatin; %52.6’s1 Haziran ayinda,
%35.3’iiTemmuz, %12’si ise May1s ayinda gergeklestirilmistir.

Cizelge 5. 2017 yil1 ilk on ihracatgi iilke ve aylara gore ihracat oranlari (%)

5. 6. 7. 8. 9. 10. 11. 12. 1. 2. 3. 4. 5.+6.+7. 11.+12.+1.

"l'f“a{gla:f‘ AY AY AY AY AY AY AY AY AY AY AY AY +48.AY  +2.AY
% % % % Y% % % % Y% o oy o % %

ABD 202 257 395 110 01 00 00 03 02 01 22 07 964 0.67
sili 00 00 00 00 00 00 39 496 437 25 03 00 00 99.7
Hong Kong 29 103 293 241 11 02 17 108 165 3.0 01 00 666 32.0
Tiirkiye 120 526 353 01 00 00 00 00 00 00 00 00 1000 0.0
ispanya 288 493 159 15 07 01 02 18 03 02 00 14 955 2.5
Avusturya 5.6 467 475 02 00 00 00 00 00 00 00 00 100.0 0.0
Ozbekistan 334 649 1.7 00 00 00 00 00 00 00 00 00 1000 0.0
Y.Zelanda 00 00 00 00 00 00 01 267 673 59 00 00 0.0 100.0
Kanada 00 07 199 730 59 00 01 02 01 00 01 00 995 0.50
ftalya 314 598 72 11 02 00 00 01 00 00 00 02 995 0.16

Kaynak: TRADE MAP, 2018 verilerine dayanarak hesaplanmustir.

Kuzey ve giliney yar kiirede bulunan {ilkeler {iretim donemlerinin farkli olmasindan dolay1
farkli aylarda ihracat yapmaktadirlar. Bununla beraber ABD ve Hong Kong neredeyse yilin tiim
aylarinda ihracat yapmaktadir. Hong Kong’un kiraz iiretimi bulunmamakla birlikte son ili¢ yildir
ihracat degeri olarak iiclincii sirada yer almaktadir (Cizelge 4.). Reexport yapan Hong Kong, 2017
yilinda yaklasik 445 milyon dolarlik kiraz ithal etmis ve 301 milyon dolarlik ihracat gerceklestirmistir.
Bunun 300 milyon dolarlik kismini sadece Cin’e satmustir.

3.3. Tiirkiye kiraz iiretimi ve dis ticareti

Tiirkiye kiraz tiretiminin son 17 yillik iiretimi incelendiginde; tiretim miktar yaklasik {i¢ kat
artarak 250 bin tondan 627 bin tona ulagmstir (Sekil 3.).
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Sekil 3. Yillar itibariyle Tiirkiye kiraz iiretim ve dikim alani durumu.

S6z konusu donem igin Tirkiye kiraz verimi diinya verim ortalamasinin iizerinde
gergeklesmistir. Tirkiye’de kiraz veriminin diisiik oldugu yillarda ihracat gerilemis, ithalat ise bu
yillarda yapilmistir. Tiirkiye’de kiraz {iretimi miktar olarak onemli olmasina ragmen ihracat oram
iretime gore diisilk kalmaktadir. “Sekil 4.” te izlendigi gibi, 2001-2017 yillar1 arasinda Tiirkiye’nin
kiraz ihracatinda biiyiik bir dalgalanma oldugu goriilmektedir. Kiraz ihracat degeri, en yiiksek 182.5
milyon dolar ile 2016 yilinda gergeklesmistir. 2017 yilinda ise 159 milyon dolara gerilemistir. Tiirkiye
kiraz ithalat1 ise yok denecek kadar azdir. En yiiksek ithalat 2008 yilinda gerceklesmistir.
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Sekil 4. 2001-2017 donemi Tiirkiye kiraz dis ticareti durumu (TRADE MAP, 2018).

Tirkiye’nin kiraz ihracatt 2001-2017 doéneminde ortalama olarak 124 milyon dolar
civarmdadir. Thracat yapilan iilkelerin aldig1 paylar incelendiginde ise; AB iilkelerinin 6nemli bir pazar
oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte son 10 yildir Rusya Federasyonu da Tiirkiye i¢in dnemli bir
pazar haline gelmistir. Belirtilen donem igin yaklasik 50 milyon dolarlik ortalama ihracat degeri ile
Almanya ilk sirada yer almaktadir ve oran olarak aldig1 pay %39’dur (Sekil 5.). Bu iilkeyi 14 milyon
dolarla Ingiltere ve 11 milyon dolarla Rusya Federasyonu izlemektedir. Diger on iki iilkeye yapilan
ihracat ise 10 milyon dolarin altinda gergeklesmistir.

Almanya Rusya
Diger "~ Federasyonu
3% 10%
Hong Kong Birlesik Krallik
0 0
Yunanisotz{;)l 10%
0% Irak
1% ) Belcika
Awvusturya _—Norve¢_1sve¢ ftalya 59,
3% 2% 3% Fransa 7%
1%
Danimarka Bulgaristan - Hollanda
1% 5%, 8%

Sekil 5. 2001-2017 donemi Tiirkiye ortalama kiraz ihracat degerinin {ilkelere gore dagilimi (%).

3.4. Tiirkiye’nin rekabet giicii analizi

Tiirkiye’nin ve kiraz ihracatinda rakip olan iilkelerin 2001-2017 yillar1 arasinda karsilagtirmali
istiinliik endeks degerleri “Cizelge 6.” da yer almaktadir. Tirkiye’nin RCA endeks degeri, 2017
yilinda, 2001 yilina gore %66 azalmistir. Benzer sekilde ABD’nin %6; Ispanya’nin %43 ve Italya’nin
ise %18 azalirken, Avusturya, Ozbekistan ve Kanada’nin sirastyla %66; %230 ve %1457 oraninda

artig gerceklesmistir.
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Cizelge 6. Balassa’nin agiklanmig karsilastirmali iistiinliik endeksi (RCA)

Yillar Tiirkiye ABD Ispanya Avusturya Ozbekistan Kanada italya
2001 23.99 3.40 3.42 2.01 19.03 0.07 0.99
2002 20.47 3.23 4.21 1.33 6.40 0.24 0.88
2003 22.51 3.49 3.22 0.44 8.08 0.41 1.11
2004 28.83 3.60 3.06 0.18 4.19 0.56 0.45
2005 20.38 3.93 3.99 0.21 68.50 0.52 1.57
2006 23.51 3.25 5.48 0.29 28.71 0.68 0.97
2007 21.62 3.80 2.51 0.45 5242 0.76 1.21
2008 13.10 3.50 2.91 0.16 0.60 0.51 1.61
2009 16.69 3.76 4.82 0.15 21.90 1.00 0.68
2010 16.30 3.51 3.47 0.95 46.37 0.96 0.65
2011 11.18 3.51 3.19 0.96 61.32 1.09 0.98
2012 11.42 3.98 2.96 1.56 18.19 1.11 1.11
2013 12.17 3.21 2.53 4.73 58.12 1.04 1.14
2014 9.31 2.95 2.93 3.26 60.95 0.99 0.47
2015 7.94 2.64 2.12 3.36 22.82 1.43 0.61
2016 8.58 2.10 1.58 4.29 45.50 1.02 0.33
2017 8.04 3.20 1.95 3.33 62.75 1.09 0.81
Ortalama 16.24 3.36 3.20 1.63 34.46 0.79 0.92

Kaynak: TRADE MAP, 2018 verilerine dayanarak hesaplanmustir.

Tiirkiye ve diger iilkeler i¢in hesaplanan Balassa ve Vollrath’in RCA ve RXA endeks
degerleri birbiriyle benzerlik gostermektedir (Cizelge 7.).

Cizelge 7. Vollrath’in goreli ihracat avantaji endeksi (RXA)

Yillar Tiirkiye ABD ispanya Avusturya Ozbekistan Kanada italya
2001 27.21 5.03 3.26 2.04 19.16 0.07 0.99
2002 22.98 4.43 4.09 1.34 6.42 0.23 0.88
2003 26.08 4.76 3.21 0.44 8.10 0.40 1.12
2004 35.78 4.84 291 0.18 4.20 0.55 0.44
2005 23.66 5.46 3.87 0.21 70.31 0.51 1.60
2006 28.06 4.13 5.25 0.29 29.09 0.67 0.96
2007 25.78 5.12 2.38 0.44 53.74 0.75 1.22
2008 14.57 4.50 2.89 0.16 0.60 0.51 1.64
2009 19.21 5.06 4.63 0.15 22.12 1.00 0.67
2010 18.45 4.57 3.44 0.95 47.32 0.96 0.65
2011 12.11 4.53 3.16 0.96 62.78 1.09 0.98
2012 12.51 5.48 2.94 1.57 18.30 1.11 1.11
2013 13.37 4.02 2.54 4.90 59.67 1.04 1.14
2014 10.00 3.61 2.64 3.33 62.37 0.99 0.46
2015 8.46 3.16 1.80 3.43 23.01 1.45 0.61
2016 9.21 2.36 1.49 4.43 46.48 1.02 0.32
2017 8.59 4.07 1.69 3.41 64.68 1.09 0.81
Ortalama 18.59 4.42 3.07 1.66 35.20 0.79 0.92

Kaynak: TRADE MAP, 2018 verilerine dayanarak hesaplanmustir.

Tiirkiye’nin kiraz ihracatinda kiiresel piyasalarda biiyiikk bir karsilastirmali dstiinliigi
bulunmaktadir. Bununla beraber, son yillarda bu {stiinliiglin goéreli olarak azalmakta oldugu goze
carpmaktadir. Bu tespitler, kiraz sektoriiniin karsilastirmali dstiinliigiiniin analiz edildigi Bitkisel
Uretim Ozel Ihtisas Komisyonu Raporu (Anonim, 2014) ile Sagt1 ve Dellal (2018) tarafindan yapilan
arastirma sonuglariyla ortiismektedir. Goreli Ithalat Niifuz (RMP) endeks degeri 1°den kiiciik ise
rekabet¢i avantaj mevcuttur. 2001 ile 2017 yillar1 arasinda hesaplanan RMP endeksine gore;
Tirkiye’nin endeks degeri ¢ok diisiik ¢ikmistir. Bunun nedeni kiraz ithalatinin toplam ithalat
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igerisinde ¢ok diisiik bir paya sahip olmasidir. Kiraz sekt6rii Kanada ve Avusturya i¢in dezavantajl,
basta Tirkiye olmak iizere sirasiyla Ozbekistan, ABD, Ispanya ve Italya i¢in ise avantajli bir
durumdadir (Cizelge 8.).

Cizelge 8. Vollrath’in goreli ithalat avantaji endeksi (RMP)

Yillar Tiirkiye ABD Ispanya Avusturya Ozbekistan Kanada italya
2001 0.0000 0.18 0.21 3.54 0.0007 1.60 1.16
2002 0.0169 0.34 0.19 2.39 0.0008 1.64 0.78
2003 0.0000 0.02 0.29 1.78 0.0006 2.39 0.10
2004 0.0095 0.22 0.44 1.44 0.0005 2.52 1.69
2005 0.0111 0.35 0.42 1.43 0.0096 3.14 0.97
2006 0.0011 0.43 0.49 1.28 0.0004 3.55 1.05
2007 0.0100 0.50 0.49 1.60 0.0002 4.41 0.81
2008 0.0370 0.72 0.56 1.00 0.0002 4.64 0.77
2009 0.0043 0.04 0.55 1.04 0.0002 4.22 1.08
2010 0.0021 0.53 0.57 0.11 0.0002 4.21 0.80
2011 0.0008 0.42 0.05 0.75 0.0001 4.14 0.65
2012 0.0026 0.24 0.32 1.02 0.0001 0.04 0.77
2013 0.0009 0.24 0.23 5.30 0.0001 3.62 0.61
2014 0.0003 0.27 0.20 3.35 0.0001 2.62 0.55
2015 0.0005 0.24 0.19 0.33 0.0001 2.12 0.39
2016 0.0001 0.19 0.13 4.80 0.0001 1.71 0.52
2017 0.0018 0.22 0.17 3.13 0.0074 2.27 0.29
Ortalama 0.006 0.30 0.32 2.02 0.00 2.87 0.76

Kaynak: TRADE MAP, 2018 verilerine dayanarak hesaplanmustir.

Diger bir rekabet endeksi olan goreli ticaret avantaji endeksi (RTA) ihracat ve ithalat
avantajlarinin 6nemi ile agirhiklandirilan bir gostergedir ve pozitif bir deger rekabetci avantaja, negatif
bir deger ise dezavantaja karsilik gelmektedir. 2001-2017 déneminde RTA endeksi iilkeler agisindan
incelendiginde; Tiirkiye, ABD, Ispanya ve Ozbekistan’in rekabetgi avantaja sahip oldugu, Avusturya,

Kanada ve Italya’nin ise karsilagtirmali dezavantaja sahip oldugu goriilmektedir (Cizelge 9.). Bununla

beraber Tiirkiye, ABD ve Ispanya’nin bu avantajli konumunu giderek kaybettigi, Ozbekistan’n ise
avantajin artirdig1 sdylenebilir.
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Cizelge 9. Vollrath’in goreli ticaret avantaji endeksi (RTA)

Yillar Tiirkiye ABD ispanya Avusturya Ozbekistan Kanada italya
2001 27.21 4.86 3.05 -1.50 19.16 -1.53 -0.17
2002 22.96 4.09 3.91 -1.06 6.41 -1.40 0.10
2003 26.08 4.74 292 -1.34 8.10 -1.99 1.01
2004 35.77 4.61 247 -1.25 4.20 -1.98 -1.25
2005 23.65 5.11 3.45 -1.22 70.30 -2.63 0.63
2006 28.06 3.70 4.76 -1.00 29.09 -2.88 -0.08
2007 25.77 4.61 1.89 -1.16 53.74 -3.65 0.40
2008 14.53 3.78 2.33 -0.85 0.60 -4.13 0.87
2009 19.20 5.02 4.08 -0.89 22.12 -3.22 -0.40
2010 18.45 4.04 2.87 0.84 47.32 -3.25 -0.16
2011 12.11 4.11 3.11 0.20 62.78 -3.04 0.33
2012 12.51 5.24 2.62 0.54 18.30 1.07 0.35
2013 13.37 3.78 2.31 -0.40 59.67 -2.58 0.53
2014 10.00 3.35 2.44 -0.02 62.37 -1.63 -0.09
2015 8.46 2.92 1.61 3.11 23.01 -0.68 0.22
2016 9.21 2.17 1.35 -0.37 46.48 -0.69 -0.20
2017 8.59 3.84 1.51 0.28 64.68 -1.18 0.52
Ortalama 18.58 4.12 2.75 -0.36 35.20 -2.08 0.15

Kaynak: TRADE MAP, 2018 verilerine dayanarak hesaplanmustir.

Uciincii endeks olan, bir iilke veya malin karsilastirmali iistiinliigiinii daha iyi yansittig1 ve o
nedenle de daha tercih edilebilir oldugu disiiniilen goreli rekabet iistlinliigii (RC) endeksi degerleri
“Cizelge 10.” da goriildigi gibidir.

Tiirkiye’nin s6z konusu dénemde 2001 ve 2003 yillarinda kiraz ithalati bulunmamaktadir ve
bu yiizden endeks degeri hesaplanamamustir. Bu iki yil haricinde Tiirkiye’nin de ABD, Ispanya ve
Ozbekistan gibi pozitif degerler almasi, yine de karsilastirmali avantajlara sahip oldugunu
gostermektedir. Avusturya, Kanada ve Italya’nin ise dezavantaja sahip olduklar1 goriilmektedir.

Cizelge 10. Vollrath’in goreli rekabet iistlinliigli endeksi (RC)

Yillar Tiirkiye ABD Ispanya Avusturya Ozbekistan Kanada italya
2001 - 3.34 2.73 -0.55 10.21 -3.14 -0.15
2002 7.21 2.57 3.10 -0.58 9.03 -1.95 0.12
2003 - 5.39 2.39 -1.40 9.48 -1.79 2.38
2004 8.24 3.07 1.88 -2.06 8.99 -1.53 -1.34
2005 7.67 2.73 2.22 -1.93 8.90 -1.82 0.50
2006 10.16 2.26 2.37 -1.50 11.28 -1.66 -0.08
2007 7.86 2.32 1.58 -1.29 12.32 -1.76 0.40
2008 5.97 1.83 1.64 -1.86 8.20 -2.22 0.76
2009 8.40 4.85 2.13 -1.94 11.88 -1.44 -0.47
2010 9.08 2.15 1.79 2.13 12.65 -1.48 -0.22
2011 9.66 2.37 4.16 0.24 13.18 -1.33 0.41
2012 8.48 3.13 2.23 0.43 12.05 3.30 0.37
2013 9.59 2.82 2.38 -0.08 13.37 -1.25 0.63
2014 10.40 2.61 2.56 -0.01 13.74 -0.97 -0.18
2015 9.73 2.57 2.25 2.36 12.61 -0.38 0.44
2016 11.87 2.52 2.41 -0.08 13.48 -0.52 -0.48
2017 8.48 2.89 2.28 0.09 9.08 -0.73 1.04

Ortalama 8.85 291 2.36 -0.47 11.20 -1.22 0.24

Kaynak: TRADE MAP 2018 verilerine dayanarak hesaplanmistir.
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RCA, RXA ve RTA degerleri incelendiginde; endeks degerleri 1’in ¢ok iizerinde bulunmustur.
Bu degerler, Tiirkiye’nin uluslararasi kiraz ticaretinde rekabet acgisindan gii¢lii bir avantaja sahip
oldugunu gostermektedir. Bununla birlikte s6z konusu donemde her {i¢ endeks degeri genel olarak
gerilemis, en yliksek degeri 2004 yilinda almis ve sonrasinda diislise gecmistir.

Ulkelerin RC ile RCA degerleri karsilastinildiginda (bkz. Cizelge 6. ve 10.) RC degerlerinin
RCA degerleri kadar yiiksek olmadig1 goriilmektedir. Bu durum, karsilastirmali avantaja sahip olan
Tiirkiye, ABD, Ispanya ve Ozbekistan’in rekabet iistiinliigiiniin oldugunu, buna karsin rekabet
giiclerinin yeterince yiiksek olmadigini1 gostermektedir.

Rekabet giicli, bir iilkenin s6z konusu iirin ya da mallarda tretim kapasitesinin ve
uzmanlagmasinin diizenli bir sekilde artisin1 ifade eder. Baska bir deyisle; ihracatta rekabet giiciine
sahip olmanin yani sira, Gistiinliik durumunun istikrarli bir seyir gostermesi de 6nemli bir durumdur.

“Cizelge 11.” incelendiginde, 2001-2017 doneminde Ozbekistan RCA ortalama degeri en
yiiksek diizeyde olan {ilkedir ve rekabet listiinliigii giligliidiir. Bununla beraber, degisim katsayis1 da
cok yiiksektir. Bu durum, istikrarsizlik diizeyinin de yiiksek oldugunu gdstermektedir. Onu hem
rekabet giicli bakimindan hem de yiiksek istikrarsizlik durumu ile Tiirkiye takip etmektedir. Diisiik
degisim katsayisina sahip ABD ve Ispanya’nin ise orta diizeyde rekabet iistiinliigiine sahip olmalarina
ragmen istikrarli bir seyir izledikleri goriilmektedir.

Cizelge 11. Karsilastirmali Gistlinliiklere iligkin istikrar durumu ve rekabet giicii

Ulkeler RCA Ortalama Degisim Katsayisi (%) Rekabet Giicii
Tiirkiye 16.24 251.07 Yiiksek Rekabet Giicii
ABD 3.36 6.22 Orta Rekabet Giicii
ispanya 3.20 29.67 Orta Rekabet Giicii
Avusturya 1.63 142.56 Diisiik Rekabet Giicii
Ozbekistan 34.46 1519.65 Yiiksek Rekabet Giicii
Kanada 0.79 15.60 Rekabet Giicii Yok
italya 0.92 13.56 Rekabet Giicii Yok

Kaynak: TRADE MAP, 2018 verilerine dayanarak hesaplanmustir.
4. Tartisma ve Sonug

Diinyada kiraz ihracatinda biiyiik bir rekabet bulunmaktadir. Tiirkiye kiraz sektoriiniin 2001-
2017 yillan arasindaki karsilastirmali Gstiinliik diizeyi ve rekabet giicliniin rakip tilkeler ile birlikte
incelendigi bu calismada elde edilen veriler; Tiirkiye, Ozbekistan, ABD, Ispanya ve italya arasinda
rekabet oldugunu ve karsilastirmali iistiinliige sahip olduklarin1 gostermektedir.

Tiirkiye’nin kiraz ihracatinda kiiresel piyasalarda biiyiikk bir karsilastirmali dstiinliigi
bulunmaktadir. Bununla beraber, son yillarda bu iistiinliik goreli olarak azalmaktadir. Bunun en
onemli nedenlerinden bazilari; rakiplerin fiyatlar1 ile rekabet edememe, ihracatgilarin kaliteli kiraz
temininde sorun yasamasi, iilkelerin tarife ve tarife dis1 engelleri, vb. olarak sayilabilir. Ayrica,
Tiirkiye’nin degisen pazar isteklerine uygun niteliklere sahip ve dayamikli ¢esitler agisindan sorun
yasamasi da rekabetini olumsuz yénde etkilemektedir. Ornegin; Tiirkiye’de yetistiriciligi ve ihracati
yaygin olarak yapilan “Ziraat 900” ¢esidi diinya pazarlarinda 6nemini nispeten kaybetmektedir. Bu
nedenle dayanikli, pazar isteklerine uygun cesitlerin yetistiriciligine gegilmesi, sahip olunan rekabet
avantajinin ve giicliniin kaybedilmemesi agisindan 6nemlidir. Bu kapsamda ¢esit 1slah1 veya pazara
uygun gesitlerin gelistirilmesi ve 1slah edilmis bu ¢esitlerin iireticiyle bulusturulmasi yoniinde hizli
adimlar atilmas1 gerekmektedir. Bu baglamda, pazara uygun kiraz cesitlerinin {iretime yonlendirilmesi
acisindan treticilere gerek fidan destegi, gerekse ¢esit degisiminden dolay1 {iretim agsamasinda tesvik
edici destekler saglanmasi 6nem arz etmektedir. Bunun yani sira kiraz iireticilerine tiretim teknigi ve
pazarlama egitimleri de verilmelidir.

Kargilagtirmali istiinliigiin ve rekabet giicliniin yiiksek olmasi onemli olmakla birlikte,
iistiinliilk durumunun istikrarlt bir seyir gostermesi de son derece 6nemlidir. Tiirkiye, yiiksek diizeyde
rekabet Ustlinliigline sahip olmasia ragmen bu istiinliikk istikrarli degildir. Rekabet avantajinin
korunmasinda iirliniin kaliteli, yiiksek verimli ve siirdiiriilebilir nitelik ve nicelikte olmas1 dnemlidir.
Bunun i¢in sézlesmeli {iretim modelinin yayginlastirilmasi ve iiretici orgiitlenmesinin etkin bir sekilde
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saglanmas1 ile iriiniin gerek hastalik ve zararlilardan gerekse iklim degisiminin etkilerinden
korunmasi gerekmektedir.

AB iilkeleri ve Rusya Federasyonu Tiirkiye i¢in en dnemli pazar durumundadir. Ancak mevcut
istlinliigiin stirdiiriilebilir olmas1 bakimindan basta Uzak Dogu iilkeleri olmak {izere yeni pazarlara
yonelmek ve bu pazarlarin isteklerine uygun ekonomik, politik ve sosyal stratejileri bir an dnce hayata
gecirmek gerekmektedir. Ozellikle hedeflenen iilkelerle Tiirkiye lehine avantaj saglayacak ikili
anlagmalar imzalanmasi i¢in ¢aba harcanmalidir.

Uluslararasi ticarette yeni pazarlara ulagsmanin yani sira piyasada dogru, hizli ve avantajh
olacak sekilde yer alabilmek, rekabet ustiinliigii i¢cin 6nemlidir. Maliyeti yiiksek olsa da 6zellikle en
hizli ulagim aract olmasi nedeniyle havayolu tagimaciligimin yayginlagsmasi, rekabet giiciiniin
korunmasini saglayacaktir.

Tesekkiir
Bu ¢alisma 2. Avrasya Tarim ve Doga Bilimleri Kongresi’nde sunulmustur.
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