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BiLIMSEL GERGEKCIiLiGi OZNEL YAKLASIMLAR KARSISINDA
BiLIMSEL OLARAK DAHA GUGLU YAPAN NEDIR?

Cem SEN*  ibrahim Sani MERT**
0z

Y6énetim ve organizasyon arastirmalari  yillardir  pozitivizm ile
postmodernist tartismalarin gélgesinde yiiriitiilmektedir. Pozitivizmin yalin
nedensellik anlayisi ve metafizige karsi durusu ile postmodernizmin
ontolojik ve epistemolojik sorunlari, yénetim ve organizasyon alaninin
bilimsel mesruiyetinin sorgulanmasina neden olmaktadir. S6z konusu
sorunlarin asilmasinda ve alanin arastirma programinin 6zelliklerine iliskin
bir  basvuru ¢ergevesi  olusturulmasinda  bilimsel  gercekgilikten
yararlanilabilir. Bilimsel gergekgiligin, hem postmodernizm hem de
pozitivizmin sorunlarini giderme olanaklarini sundugu iddia edilebilir.
Ontolojik ve epistemolojik sorunlarin saglam bir zeminde tartisiimasi ve
¢6ziilmesinde, biling-beyin ikiligi tartismalarinda ortaya ¢ikan ussal nitelik
sorunlarinin fizikselci yaklasimlarla asilmasinda, belirlenim tartismasinin
solipsizme savrulmadan ve bilimsel mesruiyet iginde ¢éziilmesinde bilimsel
gergekgiligin tutarli bir bilim felsefesi cercevesi sundugu ileri strtilebilir.
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Cem SEN, ibrahim Sani MERT

WHAT MAKES SCIENTIFIC REALISM SCIENTIFICALLY
MUCH MORE POWERFUL AGAINST SUBJECTIVE
APPROACHES?

Abstract

Organizational and management researches have been conducted for
many years in the shadow of positivism and postmodernist debates. It is
seen that positivism’s plain sense of causality and its stance against meta-
physics and postmodernism’s ontological and epistemological problems
lead to the question of scientific legitimacy of the organizational and
management field. Scientific realism can be exploited in overcoming these
problems and creating a reference framework for the characteristics of the
field's research program. It can be asserted that scientific realism offers
opportunities to address the problems of postmodernism and positivism.
Scientific realism offers consistent framework of philosophy of science and
the adoption of scientific realism can be beneficial in discussing and
resolving ontological and epistemological problems on a solid ground, in
overcoming the problems of rationality emerged in the discussions of
consciousness-brain duality with physicalist approaches, and in resolving
the debate on determinism without heading to solipsism within scientific
legitimacy.

Keywords: Scientific Realism, Postmodernism, Ontology, Epistemology,
Dualism, Determinism.

1. GiRIS

Her kavramin farkh bakis acilariyla derinlemesine ele alindigi glinlimiizde,
disiplinler arasi bir nitelige sahip yonetim ve orgiit arastirmalarinin sosyal bilim
olarak taninmasi ve bagimsiz bir yonetim ve o6rgit arastirmalari bilimine
doniismesinin (Sargut, 2012b:1) kaginilmaz oldugu vurgulanmaktadir. Bunu

saglama yolunda atilmasi gereken en o6nemli adimin, yonetim ve orgit
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arastirmalarinin  bilimsel mesruiyetinin sorgulanmasina neden olan 06znel

yaklasimlarin nesnel olarak ortaya konulmasi olabilecegi degerlendirilmektedir.

Tam bu noktada akla gelen 6nemli sorulari su sekilde siralamanin, bu galismanin
sinirlarini  belirlemeye yardimci olacagini disindlebilir. Yonetim ve oOrgit
arastirmalarinin sosyal bilim olarak taninmasi yolunda; 6znel yaklasimlardan
elestirel gergekgilik ve postmodern yaklagimlar ile nesnel yaklasim olan
pozitivizmin zayif taraflari dikkate alinarak yeni bir ¢6ziim 6nerisi sunulabilir mi?
Cevabimiz evet ise, One slirecegimiz ¢6zim Onerisini, 6znel yaklasimlar ile
pozitivizm karsisinda bilimsel olarak daha giiclii yapan nedir? S6z konusu ¢6ziim
Onerisi, diger paradigmalari ve 6ne sirdikleri savlari bitinlestirici ve ikna edici

bir tavir sergileyebilir mi?

Bu galismaya baslarken yapilan tespitlerden en dnemlisi, yerli yazinda pozitivizm
ve elestirel gergekgilik konularinin gok sik ele alinip incelendigine rastlanmakla
birlikte, bilimsel gergekgilik konusuna siklikla yabanci yazinda rast gelinmekte,
yerli yazinda ise yeterince ele alinmadigl goze carpmakta oldugudur. Bu
makalenin ozellikle bilimsel gergekgilik konusundaki yerli yazin eksikligine bir
nebze katkida bulunmasi ve bilimsel gercekgilik konusuna farkh agilardan
yaklasilmasi hedeflenmistir. Ayrica yapilan bu ¢alismanin, sosyal bilimleri timden
kapsayacak Bliyluk Kuram/Grand Theory (Parsons, 2005:xxv; Skinner, 1990:3;
Wiarda, 2010:x; Mills, 2000:26) olusturma cabalarinda bir kilometre tasi roli

Ustlenebilecegi ileri strilebilir.

2. SOSYAL BiLIMLERDE OZNEL-NESNEL YAKLASIMLAR VE DISAVURUMLARI

Yonetim ve orgit arastirmalari ile ilgilenen bilim insanlari; orgitlerin neler
yapmasi gerektigini (icerik) cok iyi bilmelerine ragmen bilgilerini uygulamaya
basladiklarinda (streg) cesitli zorluklar ile karsilastiklarini ifade etmektedirler

(Pfeffer, 1997:202-203). Bu baglamda, bilimsel gergekligin ne oldugunun ortaya
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konulmasi yeterli olmamakta; icerik ve siire¢ (eylem), bilgi ve eyleme ge¢me, teori
ve pratik arasinda iliskiyi anlamanin yollarinin bulunmasina calisiimasinin,
kuramsal giciin uygulamada fayda saglayacagl degerlendirilmektedir. Tim bu
gayretler, kuram Uretme ve siureclemeye dayanmakta, s6z konusu gelisim
kapsaminda paradigma ve bilimsellik kavramlari dikkat gekmektedir. Bu nedenle

paradigma kavrami ve kapsaminin gézden gegirilmesinin yararli olacaktir.

Paradigma kavraminin babasi olarak bilinen Kuhn’a (1970) gore belli bir zaman
periyodunda bilimsel bir grubun ya da toplulugun disiinme bicimi ve
davranislarini belirleyen bir dinya goérist, bir model, bir fikir birligi olarak
tanimlanan paradigma, yalnizca o topluluktaki Gyelerin paylasmis oldugu bir
seydir (Kuhn, 1970:10-11). Herhangi bir alanda ortaya ¢ikmis olan sorunlara
¢6zUm bulabilmek amaciyla ortaya atilan paradigma; sorunlari ¢bzmeye
basladikca dikkatleri Gizerine toplamakta ve daha ¢ok kisi tarafindan kullanilir hale
gelmektedir. Bu siire¢ sonunda alana hakim olan paradigmanin, alternatif bir
paradigmanin olmamasi durumunda her soruna ¢6zim olduguna inanilmaya
baslanmakta ve sorgulanamaz bir konuma gelmektedir. Sonug olarak bilim

insanlari tim gergekligi, bu paradigma gergevesinde anlamaya gcalismaktadirlar.

Kuhn’a (1970) gore doga bilimleri ve 6zel olarak da sosyal bilimlerde bilim
insanlari; nasil bilim yapilmasi gerektigi, neleri arastirmanin gecerli bilim olarak
kabul edilebilecegi, kuram gelistirerek elde edilen verilerin nasil
degerlendirilecegine dair ortak anlayisa sahip bulunmamaktadir. Bunun sonucu
olarak hangi yolun tutulmasi ve hangi disiincenin takip edilmesi hususunda
anlasmazliklar dogmaktadir. Benzer sekilde bilimin neden elde edildigi, 6zellikle
de bilimsel bilginin nasil elde edildigi (Chalmers, 1999:17) hususunda gesitli
zorluklar bulunmaktadir. Bu zorluklara deginmeden 6nce her tirli bilimsel
bilginin kuramsal oldugunu, kuramsal olmayan anlayis diye bir sey olmadigini

(Churchland, 1986:1) belirtmek faydah olacaktir.
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Bu calismada ilgi alanin yénetim ve 6rgit arastirmalari, bir baska ifadeyle sosyal
bilimler olmasi nedeniyle sosyal bilimlerdeki felsefi yaklagimlari, 6rgit
paradigmalari konusunda en 6nemli katkilardan birisini yapan Burrell ve
Morgan’in  “Sociological Paradigms and Organizational Analysis (1979)” adli
kitabinda belirttikleri felsefi varsayimlardan hareketle ele almanin uygun olacagi
degerlendiriimektedir. Bu baglamda, takip edilecek metodolojinin ya da
yaklasimin bulunmasinda s6z konu felsefi varsayimlar bilim insanina yardimci
olabilecektir. Bu felsefi varsayimlar; ontolojik varsayim, epistemolojik varsayim
ve insan dogasina iliskin varsayim olarak siralanabilir (Burrell ve Morgan, 1979:1-

2).

Yukarida siralanan (¢ varsayimin cevap aradigl sorular birbirinden kesikli
matematiksel ifadelerle ayrilmadigi, iki yonll bir skalada (continuum) devam
ettigi gbdzden kagirilmamalidir. S6z konusu varsayimlar 1siginda segilecek
metodoloji (ki bu dordinct varsayim olmaktadir) ile sosyal diinya ya dogal
bilimlerin yer aldig bireyin disinda bir gergeklik olarak tanimlanacak, buradaki
belirlenimci ve evrensel yasa koyucu mantikla ele alinacak; ya da sosyal diinya
daha 06znel, serbest irade lrlni olarak bulunulan ortami algilayan, agiklayan ve
yorumlamaci bir mantikla ele alinacaktir (Burrel ve Morgan, 1979:2-4). Oznel-
nesnel boyuta iliskin gorisler Tablo-1’de sunulmustur. Bu iki yaklasimin
secilmesinde temel motivasyon karsit kavramlarin birbirlerini acgiklamadaki

glicinden kaynaklanmaktadir.
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Tablo 1. Sosyal Bilimin Dogaslyla ilgili Kabullerin Analizi, Oznel ve Nesnel Yaklasimlar

Sosyal Bilimlere Oznel Varsayimlar Sosyal Bilimlere Nesnel
Yaklagim Yaklasim
Nominalizm (Adgilik) <+— Ontoloji — | Realizm (Gergekgilik)
Anti-Pozitivizm <4—— Epistemoloji — | Pozitivizm
iradecilik (istenggilik) <4—— insanDogasi ——p | Determinizm (Belirlenimcilik)
ideografik (Simgecilik) <4—— Metodoloji —p Esyrzgﬁ:(k) (Genel yasa

Kaynak: Burrel ve Morgan (1979: 3)

Secilecek metodoloji ya da yaklasimin bizi, iki yonli bir skalanin uglarinda yer
alan pozitivizm ya da Alman idealizmi/elestirel gercekgilige dogru gétiirecegi

ifade edilebilir.

3. ONTOLOJi, EPISTEMOLOJi, BELIRLENIMCILIK VE METAFiZiK KAVRAMLARI

Ontolojik varsayim; “incelenecek olan gergekligin bireyin disinda mi, yoksa
bireyin bilincinin bir Grind mi” oldugunu, epistemolojik varsayim ise; “bilginin
temeli ve kaynagl somut, nesnel, tanimlanabilir mi, yoksa 6znel, ruhsal hatta
dogaiistii mi” oldugunu tartismaktadir (Burrel ve Morgan, 1979:1). insan
dogasina iliskin varsayim; “birey ve deneyimleri dissal ¢evrenin belirlenimci bir
Grinl ma, yoksa serbest iradesinin bir Grand mi” oldugunu (Burrel ve Morgan,
1979:2), metafizik ise “disarida ne var ve var olanlar neye benziyor” sorularinin

cevaplarinin ne oldugunu (Sargut, 2012b:6) arastirmaktadir.

Ontolojik varsayimin diger bir ifadeyle hem bilinen nesne ile bilen 6zne arasindaki
iliskinin u¢ noktalarindan nominalist (ad¢i) konuma gore, sosyal diinya bireyin

bilinci disinda yer alan sosyal yapi icin kullanilan etiketler, kavramlar ve adlardir;

Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil: 13, Sayi: 35, Adustos 2020



Bilimsel Gergekgiligi Oznel Yaklasimlar Karsisinda Bilimsel Olarak Daha Giiclii Yapan
Nedir?

karsit taraftaki gercekei pozisyon ise, bireyin bilinci disindaki sosyal diinyanin
goreli olarak degismez, somut yapilar oldugunu kabul etmektedir (Burrel ve
Morgan, 1979:4). Nominalist yaklasim ile dissal diinyaya anlam verilmekte ve onu
tanimlamak mimkin olmaktadir. Gergekgi yaklasimda ise yapilar, biz algilasak da
algilamasak da varliklarini sirdirmeye devam etmektedirler. Bu baglamda
ontoloji, yonetim ve Orgilit arastirmalar islevlerinin daha etkili anlagilmasina

yardimci olmaktadir (Chia, 2003a:109).

Epistemolojik varsayim, sosyal diinyada biitind olusturan pargalar arasindaki
nedensel iliskileri ve duzenlilikleri aramaktadir. Mevcut diizene gore
olusturulmus hipotezler, bunlara uygun gorgll arastirma programlari ile
dogrulanmakta ya da yanlislanabilmektedir (Donaldson, 2003:119; Burrel ve
Morgan, 1979:5). Pozitivizmin kuramsal olarak 6ne siird(igli iddialarin tamamen
karsisinda olan anti-pozitivizm ise sosyal dinyadaki dizenliliklerin yasalarini
arayip bulmanin yararina karsi ¢cikmaktadir, ¢linkii sosyal diinya temelde gorelidir
ve ancak eylemde yer alan 6znenin bakis agisi ile bilgiye ulasilabilmektedir (Wicks
ve Freeman, 1998:128-129; Burrel ve Morgan, 1979:5). Bu nedenle, pozitivist
epistemolojinin insan eylemlerini anlamak icin gerekli gérdigiu nesnel, nesnel
gozlemci durusunu kabul etmemekte, genel olarak bilimin nesnel bilgi

olusturabilecegi diisiincesini de reddetmektedir.

insan dogasina iliskin varsayim; sosyal bilimleri icine ceken aktér ile yapi ya da
ozglr secim ile toplumsal belirlenim ikilik tartismalarinin  temelini
olusturmaktadir (Sargut, 2012b:11). Belirlenimcilik bakis agisi insanin ve
eylemlerinin, tamamen iginde bulunulan ¢evre veya durum tarafindan
belirlendigi anlayisini savunmaktadir; iradecilik bakis acisi ise, insani tamamen

otonom ve serbest irade ile tanimlamaktadir.
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Metodoloji boyutunda idiografik yaklagsim ise sosyal diinya hakkindaki bilginin,
ancak inceleme nesnesinin birinci elden bilgisi ile elde edilebilecegi disilincesi
Uzerine temellenmistir (Case, 2003:169; Burrel ve Morgan, 1979: 6). Bu
kapsamda inceleme nesnesi yakindan degerlendirmeye alinarak, arka plani ve
tarihgesi ayrintilari ile ortaya c¢ikarilmaktadir. Buna gorlsler, glnlikler,
biyografiler ve gazete kayitlari yardimci olmaktadir. Nomotetik yaklasim ise doga
bilimlerinde kullanilan, bilimsel ilkelere uygun olarak hazirlanmis hipotezlerin test
edilmesi metodunu kullanmaktadir (Case, 2003:163; Burrel ve Morgan, 1979:6).
Verilerin analizi icin niceliksel tekniklerin kullanimi ve bilimsel testlerin
olusturulmasi 6nemlidir, bu maksatla anket, alan arastirmasi, kisilik testleri ve

standartlastirilmis arastirma araglari kullanilmaktadir.

Burrel ve Morgan’a (1979) gore sosyal bilimlerin dogasi hakkindaki bu dort
varsayim, sosyal teoriyi analiz etme agisindan elverisli bir ara¢ olmaktadir. Bu dort
varsayim icerisindeki ug¢ pozisyonlardan birincisi sosyolojik pozitivizm digeri ise
birinci gelenege karsit bir durusu olan Alman idealizmidir. Bu baglamda;
sosyolojik pozitivizm insani iliskiler alanina, doga bilimlerinde kullanila gelen
metot ve modellerin uygulanmasini icermekte, sosyal diinyayi tipki doga diinyasi
gibi ele almakta, ontolojik olarak gergekgi, epistemolojisi pozitivist, insan dogasi
acisindan belirlenimci, metodolojisi ise nomotetik bir yaklasim sergilemektedir.
Alman idealizmi ise evrenin nihai gercekliginin, duyusal algilamalardan elde
edilen verilerden ziyade, ruh, distincede temellendigini kabul etmekte, sosyal
gerceklige bakisinda nominalist, doga bilimlerine karsit olarak insani iliskilerin
o0znel dogasina odaklanmakta, epistemolojik olarak anti-pozitivist, insan dogasina
bakisinda ise iradenin 6nemini vurgulamakta, metodolojisi ise idiografik bir

yaklasimi vurgulamaktadir.

Metafizigin mesgul oldugu alan ¢ogunlukla kapsami agisindan pozitivistlerce

kiicik gortlmistir. Cinkl metafizik; var oldugu bilinen ancak gorgil olmayan
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varliklarin varoluslariyla ilgilenmekte ve konuya felsefi bir agidan yaklasmaktadir
(Donaldson, 2003:116; Chia, 2003a:101). Kuramlarin dogrulanabilmesinin ancak
gorglil sinamalarla mimkin olduguna inanan pozitivistlere gore, felsefe
kapsaminda yer alan metafizik; nasil ki felsefe bilimin disinda birakiliyorsa,

metafizik de bilim disi birakilmak zorundadir (Boyd, 1999a:14).

4. POZiTiVizMiN YADSINAMAZ TARIHSEL USTUNLUGU

Pozitivizmin tanimina bakildiginda bilimin dissal diinyaya iliskin kestirimci ve
aciklayici bilgi elde etme girisimi oldugu, bunu yapmak icin dissal dinyada
bulunan duzenli iligkileri ifade eden, olduk¢a genel 6nermelerden olusan
kuramlar insa etmeye ihtiya¢ duyuldugu ifade edilebilir (Keat ve Urry, 1982:9).
Aslinda bir seyi aciklamak, o seyin bu duzenliliklerin bir 6rnegi oldugunu
gostermek olarak tanimlanabilir. Ayni kapsamda, kestirimin de benzer esaslar

Uzerinde yapildigi vurgulanabilir.

Pozitivist goriise gore, tek bir bilim mantigl, bir baska ifadeyle bilimin birligi
anlayisi vardir ve bilim adini tagiyan her entelektiel etkinligin bu mantiga uymasi
gerekmektedir. S6zi edilen bu mantik, doga bilimi mantigidir; tlimevarimci
nedensellik ve gorgil kanit bulmaya dayal (Sargut, 2012a:4) baska bir ifadeyle
nesnel, gercekei, belirlenimci, genel yasa koyucu (Sargut, 2006:102; Esade ve
Mckelvey, 2010:415) ve 6zellikle de metafizigi dislayan (Boyd, 1999a:14) bir yapi

sergilemektedir.

Pozitivist paradigma, toplumsal olanin dogal olandan farkl olmadigini, dolayisiyla
doga bilimlerinde uygulanan agiklama ydnteminin sosyal alanlarda da basariyla
uygulanabilecegini ileri sirmektedir (Giddens, 1993: 138-139). Bu paradigma
baglaminda ister doga bilimleri, isterse sosyal bilimler olsun, tim bilimlerin

amacinin gorgll godzlemle kanitlanabilir ilke, yasa ve genellemeler tretmek

Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil: 13, Sayi: 35, Adustos 2020

227




Cem SEN, ibrahim Sani MERT

oldugu, sinanamayan ve dogrulanamayan her tirll dislincenin bilim disi olarak

kabul edildigi ifade edilebilir.

Pozitivizme gore gergek bir diizen icindedir ve nesnel olarak belirlenip bilinebilir.
Bu baglamda pozitivist bilim insani, gercegin dogasinda bir dizenliligin var oldugu
ve bu gergegin nesnel olarak olgilebilecegi bicimindeki iki temel varsayimdan
hareket etmektedir (Wicks ve Freeman, 1998:124). Pozitivist paradigmaya gore,
dogal yasami ve insan yasamini diizenleyen bir takimi yasalar vardir ve bu yasalar

arastirmalarla kesfedilebilir niteliktedir.

Goruldagi lGzere pozitivizm; tiim bilimleri kapsayan, bilim yaptigini iddia eden
tlim disiplinlerdeki bilgi Uretimini bilimsel yontem olarak 6neren bir yaklasim
sergilemektedir. Bu yaklasima bagli kalarak bilgi ireten bilim insanlari, daha ¢ok
nesnel bilgiye 6nem vermekte, evrensel yasalari ylceltirken, bilginin 6znel
boyutunu yadsimaktadirlar. Clnk{ pozitivizm, bilimsel ¢alismalari kesin bilgi
veren bir etkinlik olarak gormekte, 6zne olarak bilim insaninin arastirilan nesne

karsisinda tamamen tarafsiz oldugunu ifade etmektedir.

5. ELESTIREL GERCEKGILIK VE CIKMAZLARI

Sosyal bilimlerin, bilim felsefesi agisindan bilim olarak kabul edilmesi amaciyla
pozitivist mantiga uymak zorunda kaldigi ifade edilebilir. Dolayisiyla, bilimin
gelismesindeki basat yaklasim olarak pozitivizm, sosyal bilimlerin tarihsel
gelisiminde de hakimiyetini siirdirmistir denilebilir. Bunun nedeni aydinlanma
disincesinin akh merkeze alan anlayisi ile yakindan ilintilidir (West, 2008). Ancak
s6z konusu paradigma sosyal bilimlerde egemen bir paradigma durumuna geldigi
siralarda, doga bilimlerindeki gecerliligi izafiyet ve kuantum paradigmalari
nedeniyle sorgulanmaya ve tartisilmaya baslanmistir. Daha sonra bu tartismalar
sosyal bilimlere de yansimis, giderek ona alternatif paradigma ve arastirma

ydntemlerine olan ilgi artmaya baslamistir. Ozellikle sosyal bilimlerde 1960’l
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yillardan baslayarak pozitivizme karsi ¢ok cesitli tepkiler gelismis, yonetim ve
orglt arastirmalari alaniyla ugrasan akademisyenler kendilerini sosyal bilimci
olarak tanimlamaya baslamalari (Sargut, 2012b:1) izerine yeni yaklasimlar ortaya
¢ikmistir. Benzer sekilde 6rgit arastirmalarinin temelde duragan ve kati olmayan,
surekli degisim ve gelisimi 6ngoren, 6znel yapisi (Chia, 2003b:114); pozitivizmin
aragsal akilcihgl yerine elestirel bilimin 6zgurlestirici akilcihgl yeni yaklagimlari

tetikleyen en 6nemli unsur olmustur.

S6z konusu yeni yaklasimlarin en 6nemlilerinden birisi olarak elestirel gercekgilik
gbze carpmaktadir. Elestirel gergekgilik, sosyal bilimlerin fen bilimleri karsisinda
dogasi geregi daha az bilimsel oldugu yargisina karsi gelistirdigi savlari ile 6ne
cikmustir (Tark, 2012:190). Pozitivizmin evrensel, nesnel, degerden bagimsiz,
belirlenimci, indirgemeci bilim anlayisina karsit olarak alternatif paradigma ve
yaklasimlarda genellenemezlik, durumsallik, 6znellik, deger yukli olma,
gorecelilik gibi hususlar 6ne ¢ikmaktadir. Clinki temelinde degiskenlik gosteren
bireyler/insanlardan meydana gelen toplumun incelenmesi s6z konusudur. Farkli
sekillerde disinen insanlar, dinyayr kendi kapasiteleri nispetinde
algilayacaklarindan olgu, nesne ve olaylar arasinda tim insanlarin ayni sekilde
algilayacaklari kendiliginden bir diizenin olmadigi; baska bir ifadeyle teorilerin
elestirilebilecegi, bagimsiz ve genel kabul gormis ortak bir deneysel temel ve
gozlem dilinin olmadigl, bu nedenle hangi tiir bilginin basarili olacaginin
garantisinin bulunmadigini vurgulayan Feyerabend (1981:104-108); birbirine
alternatif tim bilgilerin, birbirleri ile yarismasina imkan taniyan ¢ogalma ilkesini
gelistirmistir. Bu goriis, ¢cok sayida yeni yaklasim ve metodolojileri glindeme

getirmistir.

Elestirel gercekgilerin UGzerinde durduklari ana nokta var olan glic yapilarina
meydan okuyarak bireyi s6z konusu gli¢ yapilarindan koruyabilmektir (Kilduff,

Mehra, ve Dunn, 2011:308). Elestirel gercekgciler ontolojik ve epistemolojik
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varsayimlar baglaminda nesnelden 6znele genis bir yelpazeyi icermekte,
oznelligin ug noktalarinda ise postmodernist ve solipsist (tekbenci) egilimler

gorulmektedir (Sargut, 2012a:7).

Postmodernizm toplumsal iligkilere yiiklenilen anlamin nesnel bir gergeklik degil,
insanlarin olusturdugu bir yapi oldugunu savunmakta (Rosenau, 1992:51), bu
baglamda postmodernizimin s6z konusu yapidaki istikrarsizlik ve degiskenliklerin
arastirilmasi  olarak tanimlanabilecegini (Cooper ve Burrell, 1988:98)
belirtmektedirler. Doga bilimlerinin uyguladigi yéntem ve esaslardan esinlenerek
gelisen modern sosyal bilimler, bagimsiz ve nesnel bir gerceklik oldugunu ve
teorinin sinanmasinin gerekli oldugunu belirtmislerdir. Postmodernistler ise,
bunun tam tersine, bilgiyi 6znel, sezgisel ve epistemolojik kaygilar etrafinda
organize etmenin gereklerine inanmislardir. Clinkii bilginin bilenden bagimsiz

olarak ortaya ¢iktig1 gorusiline karsi cikmaktadirlar.

Modern sosyal bilimler dis gergeklik adini verdigi nesneyi kesfetmeye ve tasvir
etmeye yonelirken; postmodernsitler dis gercekligi temsil etmeye yeterli araglar
olmadigini ileri sirmektedirler (Rosenau, 1992:110). Bu baglamda orgit
arastirmalarinda orgutlerin somut varliklar olarak goriilmesi postmodernistlerce
kabul edilmemektedir (Sargut, 2012b:3). Ayni kapsamda postmodernist 6rgiit
arastirmacilari, orgitlerin kompleks problemlerinin ¢6ziimiinde pozitivist analitik
yaklagsimlarin yeterli olmadigini 6ne sirmektedirler (Esade ve Mckelvey,

2010:430).

6. BiLIMSEL GERCEKCILiK VE ALBENISi

Pozitivizmi temellerinden sarsmaya ve yerini almaya calisan postmodernizm,
sosyal bilim alaninda yer alan yoénetim ve 6rglt arastirmalarinin bilim olarak
taninmasina zarar vermeye baslamasi, Ozellikle de Sokal’in postmodernizmi

klicuk diistiren girisimi ve bunu bitin dinya ile paylagsmasi (Sokal, 1996a; 1996b),
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kaybedilen prestijin geri kazanilmasini gerektirmistir. iste tam da burada yeni bir
yaklasimin sahneye ¢ikmasi, 6ncelikle postmodernizmin sosyal bilimleri igerisine
disirdagu kotd durumdan kurtarmasi, buna ilave olarak pozitivizme yapilan
elestirileri ontolojik ve epistemolojik olarak dogrulukla cevaplayabilmesinin
gerekli oldugu diistiniilmektedir. S6z konusu yeni yaklagimin pozitivizmin yaptigi
gibi ontolojik ve epistemolojik olarak metafizigi disarida birakmadan bilime
nesnel olarak yaklasmasi, disimizdaki diinyanin ne olursa olsun her seyden
bagimsiz olarak varligini sirdirmeye devam edecegine inanmasi (Searle,
1995:153), postmodernistlerin asiri 6znel ve goéreceli yaklagimlarindan uzak
durmasi gerekmektedir. Bahse konu vyeni yaklasimin bilimsel gergekgilik

olabilecegi degerlendirilmektedir.

Boyd (1999b:196) bilimsel gergekgiligi tanimlarken goérislerini dort adet teze

dayandirmaktadir, bunlar;

. Bilimsel teoriler gergekgi bir bicimde yorumlanmali,

o Bilimsel ¢caba ve ispatin higbir zaman kesin/mutlak olarak degil de biiytk

bir olasilikla dogru oldugu kabul edilmeli,

. Yeni kuramlarin eski kuramlarca elde edilen go6zlemlenebilir ve

gozlemlenemeyen olgulardan elde edilen bilgilere dayandigi ve

. Bireylerden bagimsiz gercegin gorgiil olarak saptanmasindaki gliclikler

nedeniyle metafizige ihtiya¢ duyuldugu yadsinmamali tezlerinden olusmaktadir.

Benzer sekilde Lakatos (1965:92) da mutlak dogru yerine, imkanlar dahilinde

dogruya yaklagsmayi yeterli gérmektedir.

Psillos (2005) bilimsel gergekgiligin kavranmasi igin iki temel bakis agisini ortaya

koymaktadir; bu bakis acilarindan birincisi bilimsel kuramlara, ikincisi ise diinyaya
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nasil bakildigidir. Bazi filozoflar, ikinci bakis agisini benimsemekte ve bilimsel
gercekciligi metafizik bir tez olarak ele almaktadirlar. Psillos, metafizigi
kabullenmekle birlikte bakis agilarinin  olusturdugu c¢ercevede bilimsel

gergekgilige iliskin lGg temel savi 6ne sirmektedir. Bunlar;

. Metafizik Sav: Bu sava gore bilimsel kuramlar tarafindan tanimlanan tim
varliklarin igerisinde yer aldigi diinyanin ustan bagimsiz belirgin bir yapisi vardir

ve burada ontolojik gercek metafizigi dislamamaktadir,

. Anlambilimsel (Semantik) Sav: Bu sava goére bilimsel kuramlar

goriandigi gibi (face-value) degerlendirilmelidir,

o Epistemolojik Sav: Bu sava gore epistemolojik anlamda olgunlasmis ve
kestirim basarisi olan kuramlar, yaklasik olarak dogru olarak kabul edilmektedir

(Psillos, 2005:385-386).

Yukarida siralanan tezler bilimsel gercekgiligin kavranmasinda; bilimsel kuramlara
ve diinyaya nasil bakildigi konularini beraber ele almakta ve aralarinda derin bir
ayrisma tespit etmemektedirler. Ancak pozitivistler bu savlara metafizigin bilim

disi oldugu noktasindan hareketle katilmamaktadirlar (Sargut, 2012b:6).

Bilimsel gergekgilik pozitivizm ve postmodernizmden bazi hususlarda
ayrilmaktadir. Bilimdeki nesnellik amacina katilmakla birlikte, pozitivizme
egemen yalin nedensellik (Hume’cu) anlayisi ve metafizik kavramindan uzak
durmasi (Psillos, 2005:395,400) sebebiyle pozitivizmden ayrilmaktadir. Asiri
gorecelik anlayisinin, yénetim ve 6rgit arastirmalarinin bilimsel mesruiyetini
bliyik olciide zedeleyebilecegi gerekgesiyle postmodernizmden uzak
durmaktadir (Sargut, 2012b:13). Bilimsel gercekcilik, pozitivizmin yalin
nedensellik anlayisina oranla, daha derin bir nedensellik anlayisi ve agiklayici bir

yontem onermektedir (Demetriou, 2009). Bilimsel gercekciler nedensellik
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iliskileri ortaya konulurken sirecin ayrintili bir sekilde tanimlanmasi, baglama
kosullara iliskin tum degiskenlerin dikkate alinmasi ve dusunulmesi gerektigini

savunmaktadirlar (Sargut, 2012a:4).

Pfeffer'e (1993) gore yaklasimlar arasindaki bu uzlasmazlik ¢ok sayida yeni
yaklasim ve metodolojileri glindeme getirmekte, ancak s6z konusu bolluk
yonetim ve 6rglt arastirmalarinin sosyal bilim olarak mesruiyetini sorgulanir hale
getirmektedir (Pfeffer, 1993:618). Benzer sekilde McKelvey’'e (2003) gore
ginimuzde 6rgit alanindaki paradigma bollugu/savasi 6ziinde bir pozitivist ve
postmodernist epistemoloji savasidir ve postmodernistler tarihsel goreceliligin
dogal sonucu olarak kuram bollugu ve cesitlenmeden yana tavir sergilemektedir
(McKelvey, 2003:49,55,56). Boylece ortaya konulan elestirel bakis ile sosyal
bilimlerde alana hakim pozitivist paradigmaya takili kalmanin negatif etkilerinden
kurtularak, ¢ok sesli yaklagimlar sergilenmesinin yolu agilabilmistir. McKelvey,
paradigma bollugu nedeniyle yonetim ve 6rglt arastirmalarinin sosyal bilim
olarak mesruiyetinin sorgulanir hale gelmesi konusunda Pfeffer’in gorislerine

katilmaktadir (McKelvey, 2003:66)

S6z konusu paradigma bollugu kapsamda, daha detayli gorgil arastirma
yontemlerinin ve olumlu katkilarinin ortaya konulabilecegi vurgulanmistir. Ancak,
sozli edilen olumlu katkilarin ne derece basarilabildigi tartisilmasi gereken bir
konudur. Ayrica paradigma bollugu genellikle o alanin bilim 6ncesi durumunu
ifade ettiginden (Kuhn, 1970:10-22) daha en basindan itibaren yonetim ve orgiit
arastirmalarinin heniiz bilim olmadigini kabullenmek anlamina da gelebilir.
Ozellikle paradigma bollugu, epistemolojinin goérecelilesmesine sebebiyet
vererek yapilan arastirmalarin kalitesini dusirebilir. Oysaki alana hakim bir
paradigmanin varligi; yapilan bilimsel arastirmalarin gecerliliklerinin test edilmesi

ve etkililiklerinin belirlenmesinde 6nemli bir roliin yerine getiriimesine imkan
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taniyabilecektir. Bu sonug ise alana olan itibar ve elde edilen sonuglarin

uygulanabilirligine mesruiyet kazandirabilecektir.

7.  BILIMSEL GERGEKCILIK YONETIM VE ORGUT ARASTIRMALARI iCiN BiR
¢OzUM ONERISi SUNULABILIR Mi?

Tartisilan konular 15181 altinda “y6netim ve Orglt arastirmalarinin sosyal bilim
olarak taninmasi yolunda, pozitivizm ve elestirel gergekgiligin zayif taraflarini
dikkate alarak bir ¢6zlim Onerisi sunulabilir mi” ve “s6z konusu ¢6zlim 6nerisi
diger paradigmalari ve 6ne surdikleri savlari bitinlestirici, ikna edici ve bircok
kurami tek bir teori ile agiklamaya calisan (Bliyliik Kuram/Grand Theory) bir tavir

sergileyebilir mi” sorulari akla gelebilir.

Blylk Kuram ifadesi, ilk defa Mills’in Parsons’in “The Social System” kitabini
elestirdigi, “The Sociological Imagination” adli kitabinda kullanilmistir (Mills,
2000:25). Buyuk Kuram, Wiarda’nin (2010) sosyal bilimlerdeki rolii ve gegerliligini
tartistigl kitabinda; toplumu, dizeni ve hatta yasami diisiinmek icin kavramsal
cerceve sunan, varliga anlam veren, sosyal hayatin tim yonlerini bilimsel
yetkinlikte agiklayabilecegi varsayimina dayanan bir teori olarak tanimlamaktadir
(Wiarda, 2010:227). S6z konusu kuramin, diger paradigmalari ve 6ne siirdiikleri

savlari bitlnlestirici ve ikna edici bir tavir sergileyebilmesi beklenir.

Oznel yaklasimlarin kendi icerisindeki ontolojik ve epistemolojik problemleri
dolayisiyla yénetim ve orgiit arastirmalarinin bilimsel mesruiyetini sorgulanir hale
getirdigi tespiti ile pozitivizmin yalin nedensellige dayanan ve metafizigi dislayan
anlayisi; saglam ontolojik, epistemolojik durusu ve sosyal bilim felsefesi ile

kuvvetli baglari olan bir yaklasim arayislarina neden olmustur.
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iste tam da bu noktada yukarida cevaplari aranan sorulara; ontolojik ve
epistemolojik varsayimlari, bilim felsefesi ve metafizik ile iligkileri nedeniyle
“bilimsel gerceklik” cevap olarak verilebilir. Clnki bilimsel gergeklik bilim
icerisinde kalarak, diinyadaki olgu ve olaylarin her ne olursa olsun, her seyden ve
herkesten bagimsiz olarak varliklarini siirdirmeye devam edecekleri (Rust,
2006:143, Searle, 1995:153) noktasindan hareket etmekte ve fizikselligi kabul

etmektedir.

Bu baglamda bilimsel gercekgilik ile ilgili yapilan 6ncel calismalarda (Boyd, 1999b;
Lakatos, 1965; Psillos, 2005; Sargut, 2012b) yer aldigi sekilde; bilimsel gergekgilik
yonetim ve orglit arastirma alanlarinin kompleks ontolojik ve epistemolojik
problemlerinin ¢6zlilmesine; pozitivizm ve 6znel yaklasimlar arasinda kalan

alanin dogru bir bakis acisi ile yeniden diizenlenmesine katki verebilecektir.

8. CIKARIMLAR VE SONUC

Yonetim ve 6rglit arastirmalari, sosyal bilimlerin bir pargasi olarak mesruiyetinin
saglamlastirmak, bilimsel varligini  surdirebilmek ve pozitivizm ile
postmodernizm arasinda kalmamak igin ¢are aramaktadir. S6z konusu garenin;
ontolojik ve epistemolojik zafiyete diismeyen, metafizigi dislamayan, biling-beyin
ikiligi tartismalarinda ortaya ¢ikan ussal nitelik sorunlarini fizikselci yaklagimlarla
asan, belirlenim tartismasini solipsizme savrulmadan, bilimsel mesruiyet icinde
¢Ozllmesinde bilimsel gercgekgiligin tutarh bir bilim felsefesi ¢ercevesi sunan,
derin bir nedensellik anlayisina sahip olan bilimsel gercekgilik oldugu ileri

surilebilir.

Bilimsel gercekgiligi 6znel yaklasimlar karsisinda bilimsel olarak daha gigli kilan
ozellikler kapsaminda, yukaridaki tartismalar 15181 altinda bazi ¢ikarimlar

yapilabilir.
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o Bilimsel gergekgiligin ortaya koydugu niteliklerin ontolojik olarak
gecerliligi, yonetim ve 6rgit arastirmalarinin sosyal bilim olarak taninmasi ve

bilimsel megsruiyetinin taninmasi agisindan énemlidir.

o Bilimsel gergekgiligin ortaya koydugu niteliklerin epistemolojik olarak
bilimsel ¢aba ve ispatin, hicbir zaman kesin/mutlak olarak degil de buyuk bir

olasilikla dogru oldugu kabul edilmelidir.

o Bilimsel gergekgiligin pozitivizmle ontolojik ve epistemolojik anlamada
herhangi bir problemi yoktur, ¢linki her ikisi de bireyden bagimsiz bir diinya ve
bu dinyaya iliskin ulasilabilir bilgiden s6z etmektedirler. Aralarindaki temel
problem metafizige iliskindir. Metafizigin mesgul oldugu alan cogunlukla kapsami
acisindan pozitivistlerce kigik gorilmustir. Bilimsel gergekgilik ontolojik ve
epistemolojik olarak metafizigi disarida birakmadan bilime nesnel olarak
yaklasmakta, disimizdaki diinyanin ne olursa olsun her seyden bagimsiz olarak
varhgini sirdirmeye devam edecegine inanmaktadir. Ciinkli metafizik; var
oldugu bilinen ancak goérgil olmayan varliklarin varoluslariyla ilgilenmekte ve

konuya felsefi bir agidan yaklasmaktadir.

. Bilimsel gergekgilik, pozitivizmin yalin nedensellik anlayisina oranla daha

derin bir nedensellik anlayisi ve agiklayici bir yontem énermektedir.

. Bilimsel gercekgilik; postmodernizmin asiri  gorecelik¢i ve 6znel
yonelimlerinin igine distigld c¢ikmazdan kurtariimasina (6zellikle de Sokal’in
postmodernizmi kiigiik dislren girisimi ve bunu bitiin dinya ile paylasmasi)

kendi ontolojik ve epistemolojik yaklasimlari ile yardimci olabilir.

Sonug¢ olarak bilimsel gergekgiligin; yonetim ve o6rglit arastirmalari alaninin
kompleks ontolojik ve epistemolojik problemlerinin ¢ézllmesine katki verip,
pozitivizm ve o6znel vyaklasimlarin zayif taraflarini dikkate alarak, diger
paradigmalari ve 6ne siirdikleri savlari bitlinlestirici ve ikna edici bir tavir

sergileyebilecegi sosyal bilimleri timden kapsayacak Bluyuk Kuram/Grand Theory
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(Parsons, 2005:xxv; Skinner, 1990:3; Wiarda, 2010:x; Mills, 2000:26) olusturma
¢abalarinda bir kilometre tasi roll Ustlenebilecegi degerlendirilmektedir. Sosyal
bilimlerin, spesifik olarak da c¢alisma alanimiz olan yonetim ve orgit
arastirmalarinin bilimsel mesruiyetinin, pozitivizm tarafindan haksiz elestrilerine
maruz birakilmasinin 6nlenmesi ve ayni zamanda da gelisimine katki saglanmasi
noktasindan hareketle, bilimsel gergeklilik ile ilgili aragtirma ve galismalarin hem
nitelik hem de nicelik olarak artmasinin okyanusta en gelismis navigasyon
sistemlerine sahip olarak yeni ufuklara yelken agilmasi misali blylk faydalar

saglayacagi distnilmektedir.
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EXTENDED ABSTRACT
Introduction

Today, as acceleratingly increasing of specialization in every discipline including
management and organization studies, it is very crucial to see and understand
the holistic view of interaction among the disciplines and subdiciplines by using
interdisciplinary approach to social science. It is considered that the most
important step that can be taken in order to achieve and gain this holistic as well
as interdisciplinary approach may be to present the subjective approaches that
lead to questioning the scientific legitimacy of management and organization
research in an objective way.

The most important of the findings of this study is that while positivism and
critical realism are discussed and examined in the domestic literature, scientific
realism is frequently encountered in foreign literature and it is not adequately
addressed in the native literature. The aim of this article is to contribute to fill
this gap. In addition, this study is considered to be a milestone in the efforts of
forming the Grand Theory.

Organizational and management researches have been conducted for many
years in the shadow of positivism and postmodernist debates. The acceptance of
such research as a social science basically depends on its proof of its scientific
legitimacy. It is seen that positivism’s plain sense of causality and its stance
against meta-physics and postmodernism’s ontological and epistemological
problems lead to the question of scientific legitimacy of the organizational and
management field. Scientific realism can be exploited in overcoming these
problems and creating a reference framework for the characteristics of the field's
research program. Scientific realism offers opportunities to address the problems
of both postmodernism and positivism. It can be argued that scientific realism
offers a consistent framework of philosophy of science and the adoption of
scientific realism can be beneficial in discussing and resolving ontological and
epistemological problems on a solid ground, in overcoming the problems of
rationality emerged in the discussions of consciousness-brain duality with
physicalist approaches, and in resolving the debate on determinism without
heading to solipsism in scientific legitimacy.

Method

This study was conducted through a systematic literature review. The research
was undertaken using a deductive approach with rigorous and systematic
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analysis of scientific realism, postmodernism, ontology, epistemology, dualism,
determinism.

In this content, sorting the following important questions helps to frame the
current study. In the way of recognition of management and organization
research as social science, is it possible to propose a new solution by taking into
consideration the weaknesses of subjective approaches, critical realism and
postmodern approaches and objective approach positivism? If the answer is yes,
what makes the proposed solution scientifically stronger in the face of subjective
approaches and positivism? Can this solution offer an integrative and convincing
approach to other paradigms and arguments?

Conculusion and Discussion

As a part of the social sciences, management and organization research seeks a
solution to consolidate its legitimacy, to survive its scientific existence power and
not to remain between positivism and postmodernism. By doing so, escaping
from ontological and epistemological weaknesses, not excluding metaphysics,
overcoming the problems of rational quality with the physicalist approaches,
presents a consistent framework of scientific philosophy in solving scientific
debates, emerge as an important effort by management and organization
studies.

In brief, the current study focused the question of “What makes scientific realism
scientifically much more powerful against subjective approaches?”. And as result,
the below inferences can be made in terms of the power of scientific realism
against subjective approaches:

* The ontological validity of the scientific realism is important for the recognition
of management and organizational research as social.

e Epistemologically scientific effort and proof of the qualities revealed by
scientific realism should never be accepted as absolute, but most likely to be true.

¢ Scientific realism does not have any problems in understanding ontology and
epistemology with positivism. Scientific realism objectively approaches science
without leaving metaphysics ontologically and epistemologically, believing that
the world outside of us will continue to exist regardless of effect. Because
metaphysics deals with the existence of known but not empirically approaches
the issue from a philosophical perspective.
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e Scientific realism proposes a deeper understanding of causality and offers an
explanatory method than the positivism which claims a lean causality.

e Scientific realism may help the liberation of postmodernism from its extreme
relativism and subjective orientation by its own ontological and epistemological
approaches.

As claimed in some previous studies on scientific realism (Boyd, 1999b; Lakatos,
1965; Psillos, 2005; Sargut, 2012b); scientific realism contributes both to solve
the complex ontological and epistemological problems of management and
organization researches and also contributes to the reorganization of the gap
between positivism and subjective approaches.

In the light of the above discussions, some inferences can be made within the
scope of the features that make scientific realism scientifically stronger in the
face of subjective approaches.
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