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Sihabiiddin Siithreverdi’nin Kategoriler
Konusuna Yaklagimi *

Kamil KOMURCU*
6zet

Mantik tarihinde ilk kategori teorisini ortaya atan kimsenin Aristoteles oldugu
kabul edilir. Varligin genel yiiklemleri olarak tanimlanan kategorileri Aristoteles,
oncelikli olarak Organon’un ikinci kitab1 kabul edilen Kategoriler’de islemistir. Bunun
yaninda o, kategorileri Metafizik’te de ele almistir. Sonraki siirecte kategoriler iizerine
bircok tartisma olmustur. Bunlarin basinda kategorilerin sayisi ve onlarin mantigin
konusu olup olmadig1 meseleleri gelir.

Kategoriler, diisiincenin ilkeleridir. Bu yoniiyle onlarin mantigin inceleme
alanina girdigi ileri siiriilebilir. Ancak bunun disinda mantikla baglantis: olmayan bir
konudur. S6z konusu gerek¢eden dolay1 kategoriler konusu ¢ogunlukla metafizik ilmi
igerisinde ele almmustir. Ancak kategorilerin en genel kavramlar olarak telakki
edilmesi, onlarin klasik mantik icinde incelenmesini gerekli kilmistir.

En genel anlamda kategorilerin sinursiz oldugu sdylenebilir. Ancak felsefeciler
belli sayida kategori kabul etmeyi tercih etmislerdir. Aristoteles bunlar1 miinhasiran
bir kitapta ele alma ihtiyact duymustur. Aristoteles; cevher, nicelik, nitelik, gorelik,
zaman, mekan, durum, sahip olma, etki ve edilgi olmak iizere on kategori kabul
etmistir.

“el-Makt(l” unvaniyla bilinen Sihabiiddin Siihreverdi'nin Islam diisiincesinde
onemli bir yeri vardir. O, dzellikle gelistirmis oldugu mistik felsefe 6gretisiyle bilinir.
Sithreverdi basta mantik, fizik ve metafizik gibi felsefi konular olmak {izere bir¢ok
meselede Snemli diisiinceler ortaya koymustur. O, kategorilerin yeri ve sayisi
konusunda da kendine 6zgii bir yaklasim sergilemistir. Iste bu calismada onun
kategoriler konusundaki goriisleri incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Kategoriler, Sihabiiddin Sithreverdi, Aristoteles, mantik
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Sihabiiddin Sithreverdi'nin Kategoriler Konusuna Yaklagimi1

Shihab Al-Din Suhrawardi Al-Magqtul on Categories

Aristotle is known to be the first to develop the category theory in the history of
logic. There have been many discussions on the categories in the later periods. There
were also those who developed different category theory from Aristotle. One of these

names is Immanuel Kant.

Shihab al-Din Suhrawardi al-Magqtul has an important place in Islamic thought.
He is a Masha’i at the beginning of his thought adventure. He later developed the
doctrine of mystic philosophy called is Ishraqi. Suhrawardi introduced important
ideas in many issues, especially in philosophical topics such as logic, physics and
metaphysics. It also has a authentic approach to categories. That is why we have
studied Suhrawardi's views on the categories. In order to be able to comprehend his
approach on this subject, we used the previous forms of explanation about the
categories. As mentioned earlier, the subject of categories, which is the source of
knowledge at the center, has been examined by many thinkers from Aristotle. The
most intense discussion about categories is about which discipline they are the subject
of. Some thinkers claim that it is the subject of logic, while some others think that the

metaphysics of the categories are within the study area.

Keywords: Categories, Shihab al-Din Suhrawardi al-Maqtul, Aristotle, logic.
oo

Giris

Insan dis diinyadan bircok veri alir. Bunlar1 sinuflayarak diizene
koyar. Insanin bu isi kategoriler araciligiyla yaptigi sdylenebilir. O halde
kategori ne demektir? Kategori, bir yiikleme tiirtidiir; bir yiiklemin
ozneye izafe edilme tarzidir;! ya da o, Oznitelik, yliklem, bir nesneye
yliklenen niteliktir. Aristoteles’e gore kategori var olan {izerindeki deyis
bigimleridir.? Kategoriler, birlestirilmeksizin sdylenen seyleri birlestirerek
sOylenen seylerden, yani “insan”, “lise’de”, “kosar” gibi sozctikleri ve
sOzciik takimlarmi “insan kogar” gibi onermelerden ayirir.3 Aristoteles 6z

(cevher), nicelik, nitelik, gorelik (izafet), nerelik (mekan), zaman, durum
(konum), sahip olma, etki ve edilgi olmak tizere on kategori kabul

1 Cevizci, Ahmet, Felsefe Szliigii, Istanbul 1999, s. 495.
2 Akarsu, Bedia, Felsefe Terimleri Sozliigii, fstanbul 1994, s. 113.

3 Ross, David, Aristoteles, (cev. Komisyon), Istanbul 2002, s. 37.
105



Kamil KOMURCU

etmistir.”* Bu kategoriler elde edilen bilgiyi siniflama araci olarak kabul
edildiginde bilim igin biiyiik bir 6neme sahiptir. Ancak kategoriler hangi
bilimin konusudur?

Mantigin kurucusu olarak kabul edilen Aristoteles, kategorileri
mantigin inceleme alan igerisinde degerlendirmistir. Bunun en agik delili
onun Organon kiilliyat1 olarak bilinen eserlerinin birincisini Kategoriler'in
olusturmasidir. Bu kavramlarin mantik ile ilgili olmadigini metafizik
biliminin inceleme alan1 igerisine girdigini sdyleyenler olmustur. Ornegin
Hamilton ve Zeller Kategoriler kitabinin metafizik problemler {izerine
kuruldugunu; bu yilizden de Organon’dan ¢ikarilmas: gerektigini ileri
siirmiiglerdir. Islam mantikgilarindan Ibn Sina kategorilerin varlikla ilgili
olduguna dikkat g¢ekerek onlarin metafizige ait oldugunu yukaridaki
isimlerden ytizyillar once ifade etmistir.®

Kategorilerin yeri konusunda Ibn Sina’nin tutumu oldukga belirleyici
olmustur. O bu konuyu Kitibu’s-Sifi'nin ikinci kitabinda ele almistir.
Ancak o, Mantiga Giris'in (el-Medhal) basinda kategorileri kast ederek
mantigin ilkelerini mantigin konusu olmayan seylerle uzatmanin yanlis
oldugunu® ifade etmistir. Kategoriler'de (el-Mekiildt) ise o, kategorileri
mantik  bahislerinin digina ¢karmanin mantiga hicbir zararn
olmayacagini, onun yerinin ilk olarak metafizik oldugunu ileri
stirmiistiir.” Bu diisiincesinin bir sonucu olarak Ibn Sina, daha sonra
yazdig1 en-Necit'ta konuyu tarum teorisi ile birlikte ele almig [sdrdt'ta ise
kategorilere yer vermemistir. Onun bu tutumu Islam diinyasindaki
mantik calismalar {izerinde etkili olmus bunun neticesi olarak mantik
kitaplarinin tamamina yakininda kategoriler bahsi disarida birakilmistir.®
Farkli bir bakis acisina gore Islam diisiiniirlerinden basta kelamcilar
olmak tizere mantiga karsi ¢ikanlar, mantigin kategoriler boliimiinii hedef

4 Aristoteles, Organaon I: Kategoryalar, (cev. H.R. Atademir), Ankara 1963, s. 4.
5 Yaren, M. Tahir, Ibn Sina Mantigina Giris, Ankara 2003, s. 21.

6 Bkz. Ibn Sina, Mantiga Giris (Kitabu's-Sifa: el-Medhal, gev. O. Tiirker), Istanbul 2006. s.
3.

7 Bkz. Ibn Sina, Kategoriler, (Kitdbu's-Sifd; el-Mekilat, gev. Muhittin Macit), Istanbul
2010, s. 4.

8 Yaren, Ibn Sina Mantigina Giris, s. 23. Ayrica bkz. Toktas, Fatih, Islam Diisiincesinde
Felsefe Elestirileri, Istanbul 2004, s. 13-33; Koémiircii, Kamil, Esiriiddin el-Ebherinin
Mantik Anlayisi, Ankara 2010, s. 32-33.
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aldiklarindan, sonra gelen mantikgilar bu konuyu mantik kitaplarindan
cikarmislardir.®

Sihabiiddin Siihreverdi’nin Kategoriler Konusuna Yaklasimi

Siihreverdi’nin Islam diisiincesinde 6nemli bir yeri vardir. O diisiince
seriiveninin basinda bir Messai iken daha sonra “Israkilik” olarak
adlandirilan mistik felsefe Ogretisini gelistirmistir. ~Siihreverdi basta
mantik, fizik ve metafizik gibi felsefi konular olmak iizere bir¢ok meselede
onemli diislinceler ortaya koymustur. Onun kategoriler konusunda da
kendine has denilebilecek bir yaklagim1 vardir.

Siithreverdi de Ibn Sina sonrasi uygulamay esas alarak kategorileri
mantigin inceleme alani disinda degerlendirmis, eserlerinin mantik
boliimlerinde bu konuya yer vermemistir. O, kategorileri ilahiyat, yani
metafizik bahisleri igerisinde degerlendirmistir. Siihreverdi eserlerinde
kimi zaman geleneksel olarak kabul edilen on kategoriyi genel gecer
tanimlariyla ele almis daha sonra kendi yaklasimini ortaya koymus bazen
de sadece kisaca kendi diistincelerini 6zetlemistir.

Sithreverdi'ye gore Messailerin siraladigr biitiin kategoriler, yani
yukarida gecen on kavram, kategori ve yiiklem olmak bakimindan akli
itibarlardir.!® Siihreverdi'nin metafizik 6gretisinde 6nemli bir yere sahip
olan “akli itibarlar” kavrami John Walbridge’e gore Siihreverdi'nin
Messai epistemolojiye yonelik elestirilerinin ontolojik mukabili olan akli
varliklar Ogretisi anlamma gelir. Akli varliklar Siithreverdi'ye gore,
seylerin somut Ozelliklerinin idrakinden degil, zihnin seyleri
teemmdiliinden neset eden kavramlardir. Sayet su tikel atin dort bacag:
oldugunu ve kahverengi oldugunu soylersek, bunlar “gercek at”
hakkinda nasil diisiinmemiz gerektigine dair 6zelliklerdir. Ancak atin var,
bir veya miimkiin oldugunu soylersek, bunlar “gercek at” hakkinda nasil
diisiinmemiz gerektigine dair ozelliklerdir. Ozellikler isimlere tahvil
edildiginde, kahverengilik ve dort bacaklilik somut bir seye atifta
bulunurken, varlik, birlik ve miimkiinliik boyle bir seye isaret etmemekte
veya etse bile hepsi birlikte aym1 seye yani bizatihi ata atifta
bulunmaktadir.!!

9 Ali Sedat, Mizdnu’l-Ukiil-fi'l-Mantik ve’l-Usill, yrsz, trsz, s. 4-5.
10 Sjihreverdsi, Israk Felsefesi (cev. Tahir Ulug), Istanbul 2012, s. 89.

11 Bkz.Walbridge, “Siihreverdi ve 1§rékﬂik”, Islam Felsefesine Giris; iginde, Edit: P.
Adamson, R. C. Taylor, ¢ev. M. Ciineyt Kaya), Istanbul 2008, s. 232.
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Bu izaha gore Siihreverdi icin akli itibarlar ve onlarin i¢inde yer alan
kategoriler varliktan degil de zihinden kaynaklanmaktadir. Bunlar ancak
zihin varligr disiindiigiinde s6z konusu olabilmektedir. Bu agiklama
bigiminin dogru oldugu kabul edildiginde Kkategorilerin mahiyeti
konusunda Siihreverdi'nin Aristoteles ve Messailerin karsisinda yer alan,
yani varliktan degil de zihinden hareket eden bir yaklasim sergiledigi
sOylenebilir. Bu tavriyla Siihreverdi epistemolojik agidan Platoncu bir
yaklasimi benimsemis goriinmektedir. Ayrica burada sunu da ifade
etmek gerekir ki Sithreverdi’den yiizyillar sonra yasamis olan Alman
filozof Immanuel Kant da kategorileri Aristoteles’in aksine varliga degil,
zihne ait kavramlar olarak degerlendirmistir. Kant’a gore bunlar zihinde
tecrilbbeden 6nce mevcuttur ve bilgi ancak bunlar vasitasiyla elde edilir.
Disardan gelen intibalar, ancak zihindeki bu kaliplardan gegtikten sonra
bilgi haline gelir.'?

Siihreverdi'ye gore akli itibarlarin bazilarindan baska itibarlar da
tiirer. Bir bagka deyisle, kendisinden yiiklem yapilan basit sey de bir akli
niteliktir. Buna kendilerine has Ozellikleriyle izafetler, sayilar ve
kendisinde izafet olan seyler 6rnek olarak verilebilir. Koku ve siyahlik gibi
seyler, zatlarinda somut nitelik olmakla birlikte, bu kategoriye, yani
niteligin i¢ine bir akli itibar sebebiyle girerler. Ciinkii siyah ve kokunun
nitelik ve bir anlamda da yiiklem olusu bir akli itibardir.!3 Sithreverdi’nin
nazarinda Messailere gore kategori denilen sey tipki Aristoteles’te oldugu
gibi yiiklemi gosterir. Sehreziiri de benzer sekilde viicut, yani varlik,
mahiyet, seylik, hakikat, zat ve bunlara benzer her seyin akli yiiklemler
oldugunu ifade etmistir.'*

Kategorilerin kaynagi ve sayisi sorunu’® da Siihreverdi'nin ele aldig:
konular arasindadir. O, kendisinin kategoriler bahsinde Aristoteles’e

12 Kant, Immanuel, Ar: Usun Elestirisi, (cev. A. Yardimli), Istanbul 1993, s. 77; Oner,
Klasik Mantik, Ankara 1986, s. 33. Kant'in kategoriler hakkindaki farkl
degerlendirmeleri ve smiflamasi i¢in ayrica bkz. Ali, Mahmud Muhammed, el-
Mantiku 'l—igrakf inde Sihdbiiddin es-Siihreverdi, Kahire 1999, s. 163-164.

13 Sithreverdi, Israk Felsefesi, s. 89. Ayrica bkz. Sirazi, Serhu Hikmeti'l-Israk, Serhu
Hikmeti’l—fgrdk, (Edit: A. Ntrani, M. Muhakkik), Tahran 1383 s. 180-188.

14 Sehreziri, Serhu Hikmeti'l-Isrik, (Tashih ve tahkik: Hiiseyin Ziyai Torbati), Tahran
1993, s. 180.

15 Bu meseleye iliskin ayrintili bilgi igin bkz. Kayacik, Ahmet, Bagdat Okulu ve Islam
Diisiincesindeki Yeri, stanbul 2004, 121-123.
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mubhalefet  ettigini  sOyleyenlere karsi  kategoriler = meslesinin
Aristoteles’'ten alinmadigini ifade etmistir. Siihreverdi kategorilerin
kaynagimin Pisagorcu bir diistiniir olan ve kendisine Erhutus (Archytas
M.O. 428-347) denilen bir kimse oldugunu ifade etmistir. Siihreverdi, bu
kimseye gore kategorilerin sayisini on ile simirlamanin kesin olmadigin
ve kendisinin de bu yaklasimi benimsedigini dile getirmistir.1®

Kategorilerin sayis1 meselesine cesitli eserlerinde yer vermis olan
Sithreverdi, Besdir!” sahibi olarak niteledigi Amr b. Sehlan es-Savi'nin
cevher, nicelik, nitelik, nispet olmak tizere dort kategori kabul ettigini
ifade etmektedir.’® Siihreverdi, Kitdbu't-Telvihdt'® ve el-Mesiri'de®
acikladig gibi bes kategori kabul etmis goriinmektedir. O, cevher, nitelik,
nicelik, izafet ve hareket olmak iizere bes kategoriyi esas almustir.
Sithreverdi, daha once de isaret edildigi gibi zaman, mekan, konum ve
sahiplik kavramlarim1  nispet, yani izafet kategorisi iginde
degerlendirmistir.?! Etki ve edilgiyi de hareket icerisinde kabul etmistir.

Sithreverdi, Messai tarzda kaleme aldig1 calismalarinda on kategoriyi
cesitli sekillerde agiklamistir. Messai 0gretiyi esas alan en kapsaml: kitab1
olan el-Megdri’de ilk dort kategori olarak degerlendirdigi cevher, nicelik,
nitelik ve izafeti ayr1 fasillar halinde biitiin detaylariyla incelemis, geri
kalan alt1 kategoriyi bir tek fasilda ele almustir. Stihreverdi, Hikmetii'l-
Isrdk'ta ise akli itibarlar baghg altinda daginik ve eksik bicimde
kategorileri mevzu bahis etmistir. Simdi onun, on kategoriyi nasil
tanimladigina bakalim.

16 Sithreverdi, et-Telvihit ( ilahiyat), (Mecmiime-i Musennefit-1 Seyh-i Isrik; i¢inde, edit: H.
Corbin, S. H. Nasr, N. Habibi), Tahran 2001, s. 12.

17 Burada kast edilen Megsai bir mantik¢1 olan Savi'nin, tam adi Besd'iriin-Nasiriyye fi'l-
Mantik olan kitabidir. Sithreverdi’nin zamaninda mantiga iliskin yeni bir metin olan
ve mantik konusunda kendisi igin 6nemli oldugu anlasilan bu eseri Sithreverdi, Zahir

el-Farist’den (veya el-Kari) Isfahan’da okumustur. Bkz. Walbridge, “Siihreverdi ve
Israkilik”, s. 222.

18 Siihreverdi, el-Mukdvamit (ilahiyat), (Mecmilei Musannefdt-1 Seyh-i Isrik; icinde, edit:
H. Corbin, S. H. Nasr, N. Habibi), Tahran 1375 (1996), s. 146; el-Mesari’ (flahiyat),
(Mecmilei Musannefdt-1 Seyh-i Isrdk; icinde, edit: H. Corbin, S. H. Nasr, N. Habibi),
Tahran 1375 (1996), s. 278.

19 Bkz. Sithreverdsi, et-Telvihdt (Ilahiyat), s. 4-17.
2 Siihreverdi, el-Mesiri” ( ilahiyat), s. 221-283.
2 Siihreverdi, el-Mesdri’ (lahiyat), s. 278; el-Mukdvamit (Ilahiyat), s. 146-147.
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1. Cevher (toz): Bir sey kendisi disindaki bir seye ona biitiiniiyle
yayilacak sekilde yerlesmemisse ona “cevher” denir. Cevherlik, bir seyin
mahiyetinin kemalidir, yani bir mahalle muhta¢ olmadan kaim olandir.??
Ona gore cevherin dort kismu vardir: 1- Cisim, 2- Cismin heytlasi, 3-
Cismin sureti, 4- Ilk tic kismin disinda kalan mufarik varliklar.s Cevherin
taniminin aksine zihnin disinda varlig1 olan bir sey kendisi disindaki bir
seye yerlesmis ve onda biitiiniiyle yayilmigsa ona “hey’et” denir.?* Burada
Sithreverdi’nin hey’etten kast1 arazi olan kategorilerdir.?

Kisacasi, Siihreverdi’ye gore onda biitiiniiyle yayilmis bir bicimde
baskasina ilisen her sey ilinek olarak adlandirilir, ilisilen sey ise onun
“mahal”lidir. Bagkasina biitiiniiyle ilismesi diisliniilemeyen her seye de
toz (cevher) ismi verilir. Kendisinde en, boy ve derinlik gibi nicelikler
bulunan her t6z ise cisim olarak adlandirilir. Cisimlerin tiimii cisimlikte
ortak olduklar1 halde, ilineklerindeki farklihk bakimindan birbirinden
ayrilir.2 Cevher azlik ¢okluk kabul etmez. Daha az insan, daha ¢ok insan
veya daha az aga¢ daha ¢ok aga¢ olamaz. Cevherlerin karsitlar1 da
bulunmaz. Insanin, agacin, kusun karsitlar1 yoktur. Fakat karsitlar1 kabul
ederler. Mesela soguk olan, bir degismeyle sicak olabilir, siyah bir sey
beyaz olabilir. Bu degisimlerde cevher hep ayni kalir.?”

2. Nitelik: Varlik somut seylerde cevhere eklenti ise cevher ile kaim
olur. Bu durumdaki varlik, Messailerin “nitelik” dedigi seydir. Ciinkii
varlik, boliinme itibarini ve disarda bir seyle bagintiy1 gerektirmeyen sabit
bir hey’ettir.® Ona gore nitelikler iki kisimdir. Birincisi, siyahlik, beyazlik
ve hareket gibi zihinde de bir sureti olan somut nitelikler, yani birinci
dereceden akledilenler; ikincisi miimkiinliik, cevherlik, renklik ve varlik

2 Sijhreverdi, Isrik Felsefesi, s. 80, 87; et-Telvihit (ilahiyat) s. 5-6.

2 Siihreverdi, et-Telvihat (Ilahiyat), s. 6.

2 Sijhreverdi, Isrik Felsefesi, s. 80; et-Telvihit (ilahiyat), s. 5-6.

25 Sehrezird, Serhu Hikmeti’l-Isrdk, s. 168; Sirazi, Serhu Hikmeti'l-Isrék, s. 169.

% Yalin, Salih, “Ibn Riisd ve Siihreverdi’de T6z Kavrammin Karsilastirmali Olarak
Incelemesi”, (Basilmamis Doktora Tezi, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii), Kayseri 2008, s. 91.

27 Oner, Necati, Klasik Mantik, Ankara 2009, s. 41.
28 Sithreverdi, Isrik Felsefesi, s. 83; et-Telvthat ( ilahiyat), s. 8-9.
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gibi tek somut varlig1 zihindeki varlig1 olan ve zihindeki varligindan
baska varlig1 olmayan nitelikler, yani ikinci dereceden akledilenlerdir.
Bunlarin zihindeki varligi, somut varliklarin somut gerceklikteki varlig:
mertebesindedir.?

3. Nicelik: Kendi zati geregi parcalanmayi ve parcalanmamaysi,
sonsuzlugu ve sonlulugu, esitligi ve esitsizligi kabul eden ve bir cisim
araciligi ile cevhere eklenen sey “nicelik”tir. Cizgi, ylizey ve derinlik gibi
boyutlar niceligin kisimlaridir. Niceliklerin ziddi bulunmaz. Say1ya iliskin
kavramlar olan teklik ve ciftlik kimileri tarafindan sayimin tiirleri olarak
kabul edilmistir. Bu yanhstir. Saymnin tiirii, onluk ve yedilik gibi meblag
sahibi olan seydir, teklik ve ciftlikte meblag tayini yoktur. 3

4. Izafet: AKli itibarlardan biri olan izafet de kategoriler arasindadir.
Bir konuda mevcut olan her sey ya sabit olarak diisiiniilebilir ya da
diistintilemez. Sabit olarak diisiiniilen sey harekettir ki o nitelik, nicelik,
konu ve mekan olabilir. Sabit olarak diisiiniilemeyen ise ya mahiyeti
kendisi disindaki seye kiyasla akledilendir ya da ancak kendisi disindaki
tek bir seye kiyasla akledilir. Iste kendisi disindaki bir seye kiyasla
akledilen, “izafet” (gorelik) kategorisidir. Babalik ve ogulluk boyledir.
Baba ve ogul degil; babalik ve ogulluk izafidir. Ciinkii bunlardan her biri
cevhere bagh varliklardir.3! Izafet kardeslik kavraminda oldugu iki agidan
birbirine benzer; buna karsilik babalik ve ogulluk kavramlarinda iki
agidan birbirinden ayrilir.3

5. Mekan: Cevherin bir “yer”de olmasidir. O, bir seyin mekanda
olmasidir. Bu olus, izafetin kendisi degildir, aksine izafete ariz olan
seydir. Siyahligin mahiyet olmas: boyledir. Mahallin izafet olmasi onun
igin arazidir. Bir seyin mekanda olmasi siyahligin mahalde olmasi
degildir. Ciinkii siyahligin kendi mahallindeki varlig1 kendi nefsindedir.
Bir seyin kendi nefsindeki varlig1 kendi mekanindaki varlig: degildir.3

» Sijhreverdi, srik Felsefesi, s. 87.
30 Sithreverdi, et-Telvihit (flahiyat), s. 8-9; el-Megairi’ (ilahiyat), s. 235-244.
31 Siihreverdi, et-Telvihét (Ilahiyat), s. 7. Ayrica bkz. Isrik Felsefesi, s. 86.

%2 Siihreverdi, el-Mesiri’ (flahiyat), s. 263-264; el-Mukdvamit (flahiyat), (Mecmiiei
Musannefit-1 Seyh-i Isrik; icinde, edit: H. Corbin, S. H. Nasr, N. Habibi), Tahran 1375
(1996), s. 142.

3 Siithreverdji, el-Megiri’ (flahiyat), s. 273; et-Telvihat (flahiyat), s. 11.
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6. Zaman: Cevherin bir “zaman”da olmasidir. Bir kerede gerceklesen
olaylar i¢in “ne zaman?” (meta) denir. Bu gerceklesmeye herhangi bir
zamanla ilgili olan bir durumda béyle denir. fltizam imkani ve isim
ortaklig1 s6z konusu oldugunda “ne zaman”in durumu, mutlak ya da 6zel
ya da sahsi bir zamanda olmasi itibariyle genel ve 6zel olur. Hareketin
olusu onun 6zel bir zamaninda, giiniinde, ayinda ve halinde s6z konusu
olur.3

7. Sahiplik (Milk): Cevherin biitiiniiyle ya da bir kismiyla bir seye ait
ya da bir muhite ait olmasidir. Sahiplik bir cismin bir muhitte biitiiniiyle
ya da kismen bulunmasidir. Bu muhit, muhitin intikaliyle intikal eder.
Ornegin, “silahl1” ve “gdmlekli” kavramlar1 boyledir. Sahiplik, canlinin
kendisinde dogal olarak bulunan canli olma hali gibi tabii ve “gémlekli”
ve “yiiziiklii” orneklerinde oldugu gibi gayr-1 tabii olarak iki kisma
ayrilir.®

8. Konum (Vaz’): Cismin, parcalarmin “ayakta durmak” ve
“oturmak” 6rneklerindeki gibi farkli yonlerden bir kisminin bir kismina
nispet edilmesidir. Buradaki nispetin, tamlanan (muzaf) olmasi sebebiyle
iki seyin delillendirmesi olmadig1 soylenebilir. Sayet parcalarin kendi
aralarindaki nispeti izafet ise bu ancak cismin pargalariin bu nispet i¢in
olmasi durumunda s6z konusu olur ki iste konum budur.3¢

9. Etki (Fill): Kendisi disindan bir seyin cevher {izerinde gosterdigi
tesirdir. Baska bir ifadeyle cevherde kendisi disindaki bir etkiden
kaynaklanan durumdur. Bu durum, davranista (siiltik) ve yenilenmede
(teceddiid) ortaya ciktigr siirece bir seyin zatinda sabit degildir. Sicaklik
ve siyahlik gibi biitiin hareketlilikler boyledir.3”

10. Edilgi (Munfail): Kendisi disindaki bir seyin gosterdigi tesirin
cevherde ortaya ¢ikardigr haldir, yani cevherin etkilenmisligidir.
“Siyahlagsma” ve “1stnma” hali boyledir. Etki ve edilgi kategorisi bazen bir
faile bazen bunun disinda bir seye nispet edilen harekettir.*

3 Siithreverdji, el-Megiri’ (flahiyat), s. 274; et-Telvihat (flahiyat), s. 11.
3% Siithreverdi, el-Mesiri’ (ilahiyat), s. 276-277; et-Telvihit (ilahiyat), s. 11.
% Siihreverdji, el-Megiri’ (flahiyat), s. 275; et-Telvihat (flahiyat), s. 11.
%7 Sithreverdi, el-Mesiri’ (ilahiyat), s. 277; et-Telvthait (ilahiyat), s. 11.
3 Siihreverdji, el-Megiri’ (flahiyat), s. 277; et-Telvihat (flahiyat), s. 11.
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Siihreverdi zaman, mekan, sahiplik ve konum kategorilerinin
kendilerinden once diistiniilmiis bir izafet olmadikca
diistintilemeyecekleri kanaatindedir.* Ciinkii ona gore bunlar baska
kavramlar tizerine bina edildiklerinden temel kategoriler olarak kabul
edilemezler.

Cihan’a gore de Siihreverdi i¢in esasen Messailer’in iddia ettigi gibi
arazlarin, (yani cevher disindaki kategorilerin) sayis1 dokuz degildir.
Arazlar1 hareket (etki ve edilgi), izafet (zaman, mekan, konum, sahiplik),
nicelik ve nitelik olmak iizere dort kategoride toplamak miimkiindiir.*
Cevherle birlikte sayildiginda Siihreverdi’nin bes kategori kabul ettigi
gortliir.

Sonug

Sithreverdi'ye gore kategoriler konusu, mantigin degil, metafizigin
kapsamu igindedir. Kategoriler, diisiincenin yap:1 taglarindan olan akli
itibarlar cercevesinde ele alinmistir. Bunlar varliktan hareketle ortaya
¢ikan kavramlar olmayip zihnin esyayr diistinmesinden dogar.
Messailerin aksine kategorilerin kaynagi varlik degil zihindir. Bu
tutumuyla Siihreverdi kategorilerin zihne ait oldugunu Immanual
Kant’tan ytizyillar 6nce ortaya atmis olan bir diistintirdiir.

Kategorileri, Messai tarzda yazdigi eserlerde onlar gibi ortaya
koymus olsa da bazi noktalarda onlardan ayrilmistir. Bu ayrilik
noktalardan birisi kategorilerin sayis1 konusundadir. Messailerden farklh
olarak Siihreverdi on tane kategori kabul etmenin zorunlu olmadigin dile
getirmistir. O, cevher, nitelik, nicelik, izafet ve hareket olmak {izere bes
kategori kabul etmistir. Zaman, mekan, konum ve sahiplik kavramlarin
izafet; etki ve edilgiyi de hareket kategorisi icerisinde degerlendirmistir.
Bu oldukg¢a 6zgiin bir yaklasimdir.
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Shihab Al-Din Suhrawardi Al-Magqtul on Categories

Kamil KOMURCU*
Extended Abstract

The categories considered to be the most common predicates of the
existence are very important in the acquisition and classification of
knowledge. Aristotle is known to be the first to develop the category
theory in the history of logic. There have been many discussions on the
categories in the later periods. Those who developed different category
theory from Aristotle. One of these names is Immanuel Kant.

Isagoge, which is the first part of the classical logic books classified in
nine chapters, comes the Categories as the second book after the five
universals. However, it is controversial whether categories are in the
study area of logic or metaphysics. Aristotle, the categories that are
defined as general predicates of the existence, were primarily processed
in the Organon's second book, the accepted Categories. In addition, he
also considered the categories in Metaphysics. Islamic logicians have
generally removed the categories from the logic books. They did not give
any category in their work or have been content with briefly. Categories
are the principles of thought. With this aspect, it can be argued that logic
has entered the study area. However, it is also an issue that is not

* Assoc. Prof., Sivas Cumhuriyet University, Faculty of Theology,
kkomurcu@cumhuriyet.edu.tr
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connected with logic. Therefore, it has been suggested that categories
cannot be the subject of logic. Most of the classical logicians have dealt
with the subject of categories in terms of physics or metaphysics because
of the reason. However, considering the categories as the most general
concepts, it is necessary to examine them in classical logic. The category
word indicates the predicate according to Aristotle. These are basic
predicates, that is, the most basic concepts.

They are various classes of existence or predicate ascribed to a subject.
In terms of the number of categories in the most general sense of the
categories can be said to be unlimited. However, the philosophers
preferred to accept a certain number of categories. For example, Aristotle
accepted ten categories. These ten categories that he considers are:
Substance, quantity, quality, relation, time, place, situation, possession,
action and passion. Shihab al-Din Suhrawardi al-Magqtul has an important
place in Islamic thought. He is a Masha’i at the beginning of his thought
adventure. He later developed the doctrine of mystic philosophy called is
Ishraqi. Suhrawardi introduced important ideas in many issues, especially
in philosophical topics such as logic, physics and metaphysics. It also has
a unique approach to categories. That is why we have studied
Suhrawardi's views on the categories. In order to be able to comprehend
his approach on this subject, we used the previous forms of explanation
about the categories. As mentioned earlier, the subject of categories, which
is the source of knowledge at the center, has been examined by many
thinkers from Aristotle. The most intense discussion about categories is
about which discipline they are the subject of. Some thinkers claim that it
is the subject of logic, while some others think that the metaphysics of the
categories are within the study area. According to Suhrawardi, the subject
of categories is within the scope of metaphysics, not logic. The categories
are considered within the framework of reasonable consideration (al-
I'tibar al-akliyya), one of the building blocks of thought. These aren't
concepts that emerge from the existence of the existence but arises from
the mind's thinking of things. According to him, unlike the Masha’ities,
the source of categories is not the existence but mind. Thus, we see that
centuries ago from Immanual Kant, Suhrawardi revealed that the
categories belong to the mind. The issue of the source and number of
categories is also among the problems that Suhrawardi discusses. He
stated that the categories were not taken from Aristotle. He claimed that
the source of the categories was Archytas, a Pythagorean thinker. It is not
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obligatory to limit the number of categories to ten according to
Suhrawardi. He explained ten categories in his works written in the style
of Masha’ities. The most comprehensive book on al-Mashari’, which is the
most comprehensive book based on Mashai’, elaborated the first four
categories, examined all the details in terms of quantity, quality and
relation in separate chapters and discussed the remaining six categories in
a single chapter. He described the categories as scattered and incomplete
in his book named Hikmatu'l-Israq. Suhrawardi seems to be affected from
‘Amr b. Sahlan al-Savi at the issue of the number of categories. Because he
cited his views on this matter. Suhrawardi states that al-Savi accepts four
categories: substance, quantity, quality and proportion (relation). With the
influence of al-Savi, Suhrawardi appears to accept five categories. These
are substance, quality, quantity, relativity and movement. Suhrawardi
examined the concepts of time, place, situation and possession in the
category of relation. He evaluated action and passion within the category
of movement. This is a rather original approach.
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