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Yakin Anlamli Lafizlarin Medllerdeki Terciimeleri (Necm-Kevkeb Ornegi)

Oz

Bircok dilbilimci, birden fazla lafzin ayni anlamda kullanilmas: seklinde
tarif edilen muiteradif lafizlarin mevcudiyetini dilin zenginligi olarak kabul
ederken; diger bazilari, buna kars1 ¢ikmislardir. Bu iki yaklasima karsm diger
bazilar ise terddiiftin az sayida da olsa Arap dilinde var oldugunu ifade etmis-
lerdir. Bu hususla baglantili olarak miiterddif lafizlarin varligini savunan bazi
alimler, bunun Kur’an-1 Kerim’de de yer aldigin1 savunurken; miiteradif lafiz-
larin varligma kars: ¢ikanlar ise bunun Kur'an’da da yer almadigimi beyan
etmislerdir. Dolayisiyla terddiif olgusunu kabul etmeyenlere gore tek bir an-
lamin birden ¢ok lafizla ifade edilmesi, es anlamlilik degil; yakin anlamlilik ile
ilgilidir. Buna gore yakmn anlamli kelimelerin her birinin, digerinde olmayan
bir anlam farklilig1 vardir. Bu galismada, alimlerin miiteradif addedilen lafiz-
lara kars1 farkli yaklasimlarina ve bu tiir lafizlarin Kur’an-1 Kerim’de yer alip
almadi@1 konusuna kisaca yer verildikten sonra .sif(en-necm) lafz1 ile yakin

anlaml olan ¢S (kevkeb) lafzinin aralarinda bir fark yokmus gibi terctime
edilmesi sorununa dikkat cekilecektir.

Anahtar Kelimler: Tefsir, Necm, Kevkeb, Miitekarib, Miiteradif.
Abstract

Many linguists considered that presence of homonym words defined as
more words than one have the same meaning is the richness of that language;
on the other hand, some others opposed this. Despite these two opposite ap-
proaches, some others stated that there are homonym words in Arabic though
few. In connection with this issue, some scholars, defending the presence of
homonym words, stated that homonym words are present in Qur’an as well,
while the scholars opposing this view said that these types of words do not
take place in Qur’an. Therefore, according to the ones who do not accept the
fact of homonym, they report that expressing a single meaning with more than
a word is not synonymy but an issue of close meaning. According to this, each
of the words with close meaning has in fact a different meaning. In this study,
after briefly mentioning the different approaches of scholars to the homonym
words and giving place the issue whether such words are present in Qur’an,
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the translation problem will be attracted attention as if there is no difference
between the words .:Ji(al-najm) and <si¢(kawkab), which has close meaning.

Keywords: Exegesis, Najm, Kawkab, Close Meaning, Homonym

Giris

“Takip etmek, bir seyin pesinden gitmek” anlamindaki <:,(rdf)? sozcii-
glinden tureyen miiterddif lafizlarin varligr meselesi, dil ve edebiyat alimleri
tarafindan cokga tartisilmistir. “Miifred lafizlarm ayni itibarla bir miisemmaya
delalet etmesi”2 seklinde tanumlanan miiteradif lafizlarin varligimi savunanlara
gore bu tiir lafizlarin mevcudiyeti, Arap dilinin bir zenginligidir.? Bunun, di-
lin meziyeti degil, kusuru oldugunu diistinenlere gore ise miiterddif olarak
bilinen lafizlar arasinda anlam bakimindan baz: farklar bulunmaktadir.4 Diger
bir ifadeyle teradiif; lafizlari farkli, anlamlari ayn1 olmasini ifade eden dilsel bir
olguyu karsilamaktadir. Miiteradif ise terddiif olgusunu ytiklenen kelimeleri
ifade etmek icin kullanilan bir sifattir. Bunlari, Tiirkcede es anlamlilik ve es
anlamli seklinde karsilamak miimkiindiir. Buna mukabil tekdr:ib; lafizlarin
farkli, anlamlarin yakin olusunu ifade etmektedir. Miitekdrib ise bu olgunun

1 EbtG Hasan Ahmed ibn Faris, “rdf”, Mii’cemu mekayisi’l-liiga, thk. Abdiisselam Muhammed
Hartn (Dari’l-Fikr, 1979), 2/503; Hiiseyin b. Muhammed Réagib el-isfahani, “rdf”,
Miifreddtu elfazi’l-Kur’an, thk. Safvan ‘Adnan Davadi (Dimask: Darii’'l-Kalem, 1423/2002),
349; Muhammed b. Miikerrem ibn Manzar, “rdf”, Lisanii’l-‘Arab (Kahire: Darii'l-Maaérif, ts.),
18/1625.

2 Muhammed b. Omer Fahreddin er-Razi, el-Mahsil ff disiili ‘l-fikh, thk. Taha Cabir Feyyad el-
Ulvani (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, ts.), 1/253; Abdurrahman b. Ebt Bekir es-Stiytti, el-
Miizhir fi ‘uliimi’l-liigati ve enva’ihd, thk. Muhammed Ahmed Cad el-Mevla Beg vd. (Sayda -
Beyrut: el-Mektebetii'l- Asriyye, 1986), 1/402.

3 bk. Ebt Ali Muhammed b. el-Miistenir Kutrub, Kitdbii’l-ezddd, thk. Hanna Haddad (Riyad:
Daru’'l-"Ultm, 1984), 69; Ebt Bekir Muhammed b. Kasim ibnii'l-Enbari, Kitdbii'l-ezdad, thk.
Muhammed Ebii'l-Fadl Ibrahim (Sayda - Beyrut: el-Mektebetii'l-’ Asriyye, 1987), 7-8; Ebt
Hasan Ahmed Ibn Faris, es-Sihibi fi fikhi’l-liigati’l-"Arabiyye ve mesdilihd ve siineni’l-"Arabi fi
kelamihd, thk. Ahmed Hasan Besc (Beyrut: Dérl’i’l—Kﬁtl’ibi’l—’Hmiyye, 1418), 21-24; Suyati, el-
Miizhir, 1/400.

4 Hasan b. Abdullah b. Sehl Ebt Hilal el-Askeri, el-Fiirikii'l-liigaviyye, thk. Muhammed
ibrahim Selim (Kahire: Darii'l-Ilm ve’s-Sekafe, 1997), 22-25; Genis bilgi icin bk. Mehmet
Kadri Demir, Kur'an'da fsyun Yakinanlamhlart ve Niianslar1 (Van: Van Yiiziinci Yil
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yiiksek Lisans, 2013), 6-16.
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yiiklendigi kelimeler icin kullanilan bir sifattir. Bunlari, Tirk¢ede yakin an-
lamlilik ve yakin anlamli lafizlar seklinde karsilamak miimkiindiir. Dolaysiyla
anlam bakimindan aralarinda ntians olmayan lafizlar miiteradif; aralarinda
niians bulunan lafizlar ise miitekaribdir.5

Herhangi bir metni bir dilden baska bir dile ¢evirmenin gesitli zorluklar1
vardir. Kaynak dildeki bazi kelimeler arasinda var olan niianslarin hedef dile
terciime edilmesi, bu zorluklarin bir kismini teskil etmektedir. Bu calismada,
alimlerin miiteradif lafizlara karsi yaklasimlarma ve bu tiir lafizlarin Kur’an-1
Kerim’de yer alip almadig tartismalarina kisaca deginip birkag ornek tizerin-
den es anlamli gibi gortinen bazi lafizlar arasindaki anlam farkliliklarina yer
verilecektir. Daha sonra .sJi(en-necm) lafzina verilen farkli anlamlarin isabetli

olup olmadigindan ziyade bircok mealde csis-c 355 (kevkeb-kevakib) lafzimnin
+#-.%(necm-niicim) lafziyla es anlamli olarak terctime edilmesi sorununa

dikkat cekilecektir. Biittin meallere yer vermek bu calismanin sinirlarini asa-
cagindan s6z konusu ornekler asagidaki calismalardan verilecektir: Elmalili
Muhammed Hamdi Yazir'mn (6. 1942) terctimesi olan Kur’an-1 Kerim ve Meali,
Muhammed Esed’in (6l. 1992) Kur’an Mesaji Meal-Tefsir adiyla Tiirkgeye ter-
clime edilen ¢alismasi, Salih Akdemir’in (6l. 2014) terciimesi olan Son Cagr
Kur’an, Edip Yiiksel'in terctimesi olan Mesaj: Kur'an Cevirisi, Mustafa Oz-
tiirk’tin terctimesi olan Kur’an-1 Kerim Meal, Anlam ve Yorun Merkezli Ceviri ve
son olarak Abdulaziz Bayindir'in terctimesi olan Siileymaniye Vakfi Meali. El-
malili, Yiiksel ve Baymdir'in calismalarinda ilgili lafizlar arasindaki farka dik-
kat edilmis olmasi, bu tercihimizde etkili olmustur. Diger ¢calismalar ise 6rnek
kabilinden secilmistir.

1. Miiteradif Lafizlarin Varlig1 Meselesi

Erken donem dil ve edebiyat alimlerinin dildeki terddiife karst olumlu
yaklasim sergilediklerini ifade etmek miimkiindiir.6 Sozgelimi teradiif veya

5 Omer Kara, Kur'an'mn Anlasilmasinda Yakinanlamhilik ve Niians -Rigib el-Isfahdini Ornegi— (Van:
Bilge Adamlar, 2009), 54-56.

6 Muhammed Fuat Sezgin, “Havle tabi’ el-kelimat el-miiteradife fi'l-ligati’l-’Arabiyye el-
fiisha”, cev. Celil Kemaluddin, el-Mevrid 3/1 (1974), 59.
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miiterddif sozctugiiyle olmasa da dilbilimci Sibeveyhi (61. 180/796),7 Kutrub (6l.
210/825 civari),8 Miiberred (6l. 286/900),2 Ibnii’l-Enbari (61. 328/940),10 ibn
Cinni (61. 392/1002)1! ve Ibn Faris'in (6l. 395/1004) calismalarinda bu olgu
hakkinda agiklamalar bulunmaktadir.’? Ibn Zeyd (61. 215/830)™ ile ibn Hale-
veyh'in (6l. 370/980) iginde bulundugu birgok dilbilimci miiteradif lafizlarmn
varligini kabul etmislerdir.’s Ayrica miiteradif lafzi ilk kullanan Ibn Faris
olmakla birlikte!¢ bu olguya dair ilk calismanm?? dil ve edebiyat 4limi Asma’i
(6l. 216/831) tarafindan kaleme alind181,'8 miiterddif ismiyle ilk eserin'® ise Ebt
Hasan Ali b. Isa er-Rtimmani (61. 384/994) tarafindan yazildig: belirtilmistir.20

Yukarida sozii edilen yaklasima karsin diger bazi dil ve edebiyat alimleri
ise dilde asil olanin miibayenet (her bir lafzin farkli bir anlamda) oldugunu
belirtmislerdir. Buna gore miiterddif kabul edilen lafizlar arasinda anlam yo-
niinden bazi farklar bulunmaktadir. Dolayisiyla bu tiir lafizlar, es anlamli de-
gil, yakin anlamlidir.2! EbGi Mishal el-A'rabi (6l. 3./9. ytzyilin ortalar1), bu

7 Ebt Bisr “Amr b. Osman Sibeveyhi, el-Kitdb kitdbu Sibeveyhi, thk. Abtisselam Muhammed
Hartn (Kahire: Mektebetii'l-Hanci, 1988), 1/24.

8 bk. Kutrub, Kitdbii'l-ezddd, 69-70.

9 Ebii'l-Abbas Muhammed b. Yezid el-Miiberred, Me'ttefeka lafzuhu ve’h-telefe ma ‘ndhu mine’l-
Kur’dni’l-mecid, thk. Ahmed Muhammed Siileyman (Kiiveyt: Vizaretii'l-Evkaf ve’s-Stitini’l-
Islamiyye, 1989), 47-48.

10 Ebti Bekir Muhammed b. Kasim el-Enbari, Kitibii’'l-ezdad, thk. Muhammed Ebii'l-Fadl
Ibrahim (Sayda-Beyrut: el-Mektebetii'l-Asriyye, 1987), 5-6.

11 Ebii'l-Feth Osman Ibn Cinni, el-Hasdis, thk. Muhammed Ali en-Neccar (Kahire: el-
Mektebetii'l-'Ilmiyye, ts.), 2/113.

12 bn Faris, es-Sihibi, 152-153.

13 Stiyati, el-Miizhir, 1/413.

14 bk. {bn Faris, es-Sahibi, 22; Styati, el-Miizhir, 1/405.

15 Stiyati, el-Miizhir, 1/403-407; Omer Ahmed Mubhtar, ‘[Imii’d-delile (Kahire: “Alemii’l-Kiittib,
1998), 215-217; Muhammed b. Abdurrahman b. Salih $Sayi’, el-Fiirikii'l-liigaviyye ve eseruha fi
tefstri’l-Kur'dni’l-Kerim (Riyad: Mektebetti’l-"Ubeykan, 1993), 46-55.

16 {bn Faris, es-Sihibi, 22.

17 Abdiilmelik b. Kiirayb el-Asma‘i, Ma iktelefet elfizuhu ve't-tefekat me ‘dnih, thk. Macid Hasan
ez-Zehebi (Dimagk: Darii’'l-Fikr, 1986).

18 Sayi’, el-Fiirtikii'l-liigaviyye, 27.

19 Ebti Hasan Ali b. Isa er-Rimmami, el-Elfazii’l-miiterddife el-miitekaribetii’l-ma’na, thk.
Fethiillah Salih Ali el-Misri (Manstre: Darii’'l-Vefa, 1407).

20 Ahmed Mubhtar, ‘[lmii’d-delile, 217.

21 bk. bn Faris, es-Sahibi, 59; Razi, el-Mahsiil, 1/254.
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yaklagimin 6nciisii kabul edilmektedir.2 Bu yaklagim, Cahiz (61. 255/869), Ibn
Kuteybe (6l. 276/889),2* Sa‘leb (61. 291/904) ve Hakim et-Tirmizi (6. 320/932)
gibi dilbilimciler tarafindan da kabul gormiistiir.2* ibnii’l-Enbari, ibn Diirtis-
teveyh (6l. 347/954), Ebti Ali el-Farisi (61. 377/987), ibn Faris,>> Eba Hilal el-
‘Askeri (6l. 400/1009'dan sonra) ve EbG Manstr es-Se‘alibi (61. 429/1038) de
teradiife kars1 gikmustir.26

Ote yandan miiterddif lafizlarin varligini kabul eden bazi alimler, bunun
Kur’an-1 Kerim metninde de yer aldigin belirtmislerdir. S6zgelimi miifessir
Ibn “Arabi (1. 543/1148)? dil ve edebiyat alimi ibnii’l-Esir (6. 637/1239),% ve
Ebh Bekir b. Abdurrahman el-Hiiseyni'nin?® yani sira Ali el-Carim (61. 1949),
[brahim Enis (61. 1977) ve Subhi Salih (61. 1986) gibi cagdas bazi alimler de
miiteradif lafizlarin Kur’an-1 Kerim’de yer aldigii savunmuslardir.3 Miiteradif
lafizlarin varligini kabul etmeyenler ise dogal olarak bunun Kur’an’da da yer
almadigimi soylemislerdir.3! Ayrica miiterddif lafizlara 6rnek gosterilen kelime-

22 bk. Ibnii'l-Enbari, Kitdbii'l-ezdad, 7; Stiytti, el-Miizhir, 1/399-400.

23 bk. Ebd Muhammed Abdullah b. Miislim ibn Kuteybe, Edebii’l-kitib, thk. Muhammed ed-
Dali (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, ts.), 21-43, 307-332.

24 Kara, Yakinanlamlilik ve Niians, 85-86.

25 bn Faris, es-Sahibi, 21-22, 59; Stiyati, el-Miizhir, 1/404.

2% ibnii'l-Enbari, Kitdbii'l-ezdid, 8; Eba Muhammed Abdullah b. Ca‘fer ibn Diiriisteveyh,
Taghthii’l-Fasth ve serhihi, thk. Muhammed Bedevi el-Mahttn (Kahire: Vizareti'lI-Evkaf el-
Meclisii’'l-A’la li’§-§ﬁﬁni’l-islémiyye, 2004), 70, 93; Hasan b. Ahmed b. Abdiilgaffar Ebt Ali
el-Farisi, el-Mesdilii’l-miiskile, thk. Yahyad Murad (Beyrut: Dérﬁ’I-Kiitﬁbi’l-'ﬂmiyye, 1424),
216-217; Tbn Faris, es-Sihibi, 21-22; Ebti Hilal el-* Askeri, el-Fiirikii’l-liigaviyye, 22-23; Styati,
el-Miizhir, 1/386, 404-405; ‘Aise Abdurrahman Bintii’s-Sati’, el—f’cﬁzii’l—beyﬁni li’'l-Kur’an ve
mesdilu Ibnii’l-Ezrak dirdse Kur'dniyye liigaviyye beydniyye (Dari’1-Maarif, 2004), 211.

27 Ebti Bekir Muhammed b. Abdullah ibn ‘Arabi, Ahkdmii’l-Kur'én, thk. Muhammed
Abdiilkadir ‘Ata (Beyrut: Dérﬁ’l-Kﬁtﬁbi’l-’Hmiyye, 1424/2003), 4/220.

8 Ziyauddin Nasrullah b. Muhammed Ibnii’1-Esir, el-Meselii's-sdir [T edebi’l-kitib ve’s-si’ir, thk.
Ahmed el-Havfi - Bedevi Tababe (Kahire: Daru Nahdati Misir, ts.), 3/15, 29-30.

2 Sayi’, el-Fiirtikii'l-liigaviyye, 166-174.

30 Ali el-Carim, “et-Teraduf”, Mecelletu Mecma'ii’l-liigati’l-'Arabiyye el-Meleki 1/ (1935), 320-330;
Ibrahim Enis, Deldletii "l-elfaz (Kahire: Mektebetii’l-Ancilo el-Misriyye, 1976), 215; Subhi Salih,
Dirasit fi fikhi’l-liiga (Beyrut: Dari’l-'{lm 1i'1-Melayin, 2009), 299-300.

31 Gayi’, el-Fiirdki'l-liigaviyye, 177; Salah Abdiilfettah Halidi, I‘cﬁzii’l—Kur’ﬁni’l—beyﬁni ve deldilu
masdarihi’r-Rabbani (Amman: Daru ‘Ammar, 2000), 201.

770



771

tasavour, c. 6 sy. 2 (Aralik 2020) | Hasim OZDAS

ler arasmndaki farklara deginmelerinden hareketle Taberi (6l. 310/923),32
Hattabi (61. 388/998),% Ibn “Atiyye (61. 541/1147),3* Ragib el-isfahani (&l. 5./9.
ylizyilin ilk ceyregi)® ve Zemahseri (6l. 538/1144)% gibi tefsir alimlerinin
teradiifin Kur’an’da yer almadig1 goriistinti benimsedikleri belirtilmistir.3” Son
olarak cagdas dil alimlerinden Ahmed Emin’e (6l. 1954) gore dilde hem mii-
teradif hem de muisterek lafizlar yoktur.3® “Aise Abdurrahman (6l. 1998) ise
farkl lehgelerde veya ses benzerligi olmasi durumu harig, teradiifiin dilde ol-
madig gortistini savunmustur.® Halid Abdurrahman el-"Ak’e (1. 1999) gore
de Kur’an-1 Kerim’de birbirinin yerine kullanilabilen es anlamli lafizlar bu-
lunmamaktadir.40

2. Yakin Anlamli Bazi Lafizlar Arasindaki Anlam Farkliliklar1

Bu baslik altinda birkag ¢rnek tizerinden es anlamli gibi gortinen bazi la-
fizlar arasindaki anlam farkliliklarina yer vermek istiyoruz.

%2 Eba Ca’fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cimi‘u’l-beyin ‘an te'vili Ayi’l-Kur'dn, thk.
Abdullah b. Abdiilmiihsin et-Tiirki (Kahire: Merkezii'l-Biithtis ve’d-Dirasati’l-’ Arabiyye ve'l-
Islamiyye Daru Hicr, 2001), 1/89, 8/493, 11/587-588, 23/433.

3 Ebd Siileyman Hamd b. Muhammed Hattabi, Seldsu resdil fi i’cdzi’l-Kur'dn, thk. Muhammed
Halefiillah Ahmed - Muhammed Zegltl Selam (Misir: Darii’'l-Maarif, 1976), 29; ayrica bk.
Sayi’, el-Fiiritkii'l-liigaviyye, 202.

3 EbG Muhammed Abdiilhak b. Galib Ibn ‘Atiyye, el-Miiharrarii’l-veciz fi tefsiri’l-Kitabi'l-'Aziz,
thk. Abdiisselam Abdiissafi Muhammed (Beyrut: Darii’l-Kiittibi'l-'{Imiyye, 2001), 1/52, 66,
100.

% Ragib el-isfahani, Miifredit, 55-56.

3 Mahmad b. Omer ez-Zemahseri, el-Kessif ‘an hakaiki gavdmidi't-tenzil ve 'uyiini’l-ekavil fi
viicithi't-te’vil, thk. “‘Adil Ahmed Abdiilmevcad (Riyad: Mektebetii'l-"Ubeykan, 1418/1998),
3/73,319,4/110.

37 Sayi’, el-Fiirtikii'l-liigaviyye, 195-196.

3  Ahmed Emin, “Cem’t/'l-ltigati’l-’ Arabiyye”, Mecelletu Mecma'ii’l-liigati’l-"Arabiyye 8/ (1955),
211-212.

39 Bintii's-Sati’, el-I'czii "I-beyant li’l-Kur’dn, 210.

40 Halid Abdurrahman el-'Ak, Usilii't-tefsir ve kavd'iduh (Beyrut: Darii'n-Nefais, 1406/1986),
271.
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2.1. Cesed-Cisim-Beden Lafizlar1 Arasindaki Anlam Farklar1

izx(cesed) lafzi, Kur’an-1 Kerim'de 4 ayette;#! ..~ (cism) 2 ayette;#2 ok

(beden) ise 2 ayette®? zikredilmektedir. Yakin anlama sahip iyile islafizlar,

bircok kisi tarafindan es anlamli sozctikler olarak kabul edildigi i¢in birbirinin
yerine kullanilabilecekleri soylenmistir.#¢ Buna mukabil Halil b. Ahmed (6l.
175/791), i-skelimesinin, insanlar veya yeme - icmesi olmayan melek ve cin-

lerde oldugu gibi akilli varliklar i¢in kullanildigini ifade etmistir.45 Enbiya
stiresi 8. ayetin Halil b. Ahmed’in verdigi bu anlam1 destekledigini belirten*
Ragib el-Isfahani, i:skelimesinin; en, boy ve derinligi olan varliklar icin kul-
lanilan >4 sozctigiinden daha dar bir anlama sahip oldugunu beyan etmis-
tir. Soyle ki isrengi olan varliklar; .:=ise su ve hava orneklerinde oldugu

gibi rengi olmayan varliklar icin kullanilmaktadir.#® “Bu insanin bedenidir”
anlamindaki oy 8% 1ssoziiniin, insanin ayak ve kollar digindaki govdesi

anlamimda oldugunu belirten ibn Faris’e gore >ilafzi, yaghhg ifade ettigi gibi
besleme sonucu semiz hale gelen kurbanlik hayvanlar igcin de kullanilmakta-
dir. Bu nedenle .5 55 #4550z, “iri cisseli kisi” anlamindadir. Ayrica bu ke-
lime, viicudu sardigindan zirh icin de kullanilmustir.4* Ragib el-Isfahani, >ile

Jezarasmdaki farki ise soyle agiklamaktadir: Varliklar icin biiytikliik baki-

mindan beden; renk bakimindan ise xwskullanilmaktadir.50

4 el-A'raf 7/148; Ta-Ha 20/88; el-Enbiya 21/8; Sad 3/34.

42 el-Bakara 2/247; el-Miinafikin 63 /4.

4 Yanus 10/92; el-Hacc 22/36.

4 pk. Ismail b. Hammad el-Cevheri, “bdn”, es-Sihdh Tacii ‘I-liiga ve Sihdhii’l-"Arabiyye, thk.
Ahmed Abdiigaftr ‘Attar (Beyrut: Darii’l-'Ilm li'l-Melayin, 1399/1979), 5/2077; ibn Manz{r,
“bdn”, 3/232.

4 Ebt Abdurrahman Halil b. Ahmed el-Ferahidi, “csd”, Kitdbii'l-’Ayn, thk. Mehdi el-Mahztimi
- ibrahim es-Samarrai (Beyrut: Daru ve Mektebetii'l-Hilal, ts.), 6/47-48.

46 Ragib el-Isfahani, “csd”, 196.

47 Ebu Hilal el- Askeri, el-Fiiriikii'l-liigaviyye, 158.

48 Ragib el-Isfahani, “csd”, 196.

49 Tbn Faris, “bdn”, 1/211-212.

5 Ragib el-Isfahani, “bdn”, 112.
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Kur’an-1 Kerim’deki kullanimlardan i-ss6zctigtiniin, insana 6zgii olma-

y1p akilli olmayan varliklar icin de kullanildig1, buna mukabil yasayan ve ruh
sahibi olan akilli varliklar i¢in .:=sdzctigiintin kullanildigy; Skise cismin bii-

yikligtini ifade etmek icin kullanildigini séylemek miimkiindtir. Soyle ki
A'raf stiresi 148! ile Ta-Ha stiresi 88. ayette52 konu edinen Samiri'nin yaptig1
buzagl, i.ssozciigiyle ifade edilmektedir. Yapilan buzagr da yiyip igmeyen
bir sekilden ibarettir. Enbiya stresi 8. ayette® bu anlam orgiisti vardir. Sad
stiresi 34. ayette5* ise ruh bedenden ayrilip yasam fonksiyonlar: ortadan kalk-
tig1 icin iessozctigii kullanilmustir. Diger bir ifadeyle ..>de yasam ve giicle
birlikte begenme de s6z konusudur. Bakara stiresi 247.55 ile Miinafik(in stresi
4. ayette% bu anlam orgiisti goze carpmaktadir. Kurbanlik hayvanlarin beden-
ce gelisimini tamamlamalar1 gerektigi icin Hacc stresi 36. ayette oiiflafzi kul-

lanilmustir.57 YGnus stresi 92. ayette5® oilafzinm kullanilmis olmas ise Fira-
vun'un cesedinin biiytikliigtinii veya bogulma sonucunda cesedin sismis ol-
dugunu ifade etmek i¢in olmalidur.

2.2. Gays-Matar ile Rih-Riyah Lafizlar1 Arasindaki Anlam Farklar:

Kur’an-1 Kerim’'de c¢:(gays) ve ki:(matar) sozciiklerinin kullanimlarinda
bazi farklar bulunmaktadir. Soyle ki ¢:tkelimesi® rahmet ve miijde baglamla-
rinda gelisim ve hayata iliskin; buna karsin kisozctigii ve tiirevleri fayda sag-

layan veya zarar veren gokten yagan yagmur anlammda kullanmilmistir. %

51 oo G 35081 S e ¥ IS0 Y 410 1 5t 4 s i 1 e et e ot 155 g

B2 s o g 184S IS 5 41 s e 2 26

53 s S g i 8,66 ¥ iies adas ug

55 asis il At 0 &) J6 YW o ez & 5 4 Ay BeT 20 e AN 0 0% e i o0 &0 e BB &) 13 A 6
o s g 2 5 180 g g g g s

56 3,88 G 2406 18020 S 4 gl s 98 0 Tl AL T e S Big dale sl St it g
oy&s (,.Q,d

5 Sl el p D G B Sl 240 088 S5 S 536

5%  Lokman 31/34; es-Stira 42/28; el-Hadid 57/20.



Yakin Anlamli Lafizlarin Medllerdeki Terciimeleri (Necm-Kevkeb Ornegi)

sozctigiiniin Kur’an-1 Kerim’'de intikam baglaminda kullanildigmi belirten
Cahiz, halkin hatta bircok alimin bu kelime ile <Zarasinda bir ayrim gozet-
memelerine sitem etmektedir.®0 ~(rih) ile -u(riyah) lafizlar1 arasindaki farka
deginen Se’alibi, mutlak olarak zikredildiginde riizgar seklinde cevrilen ~jile
cysozciiklerine dair su bilgileri vermektedir: Kur’an-1 Kerim’'de ~;s6zctigii
stirekli ser ile ilgili; -uise hep hayra dair olaylarla baglantili olarak zikredil-
mistir.6l
2.3. Ba'l ile Zevc Lafizlar1 Arasindaki Anlam Farklar:

“Ustiinliik saglamak ve giic sahibi olmak” anlamindaki i(ba’l) kelimesi,

Kur’an-1 Kerim’de dort ayette toplamda 6defa zikredilmektedir.62 Bu sozctik,
Saffat stresi 125. ayette, rab/mabut anlaminda; diger ti¢ yerde ise koca anla-
minda kullanilmistir.¢* Ote yandan Kur’an-1 Kerim’de kadin ve erkekleri igine
alacak sekilde :3(zevc) sozciigii de kullanilmustir. Erkekler igin kullanildigimn-

da yile Jssozctiklerinin es anlamli oldugu sanilmakla birlikte xkelimesinin
gectigi ayetlerin baglamlarindan, 3sozctigtinden bazi farkliliklar arz ettigini
soylemek miimkiindiir. Soyle ki esler arasinda duygusal veya cinsel birliktelik
yoniinden bir sorun oldugunu bildiren bazi ayetlerde xkelimesi kullanilmis-
tir.¢4 Buna gore her :jayni zamanda J~'dir. Bunun aksi ise dogru degildir.

Nitekim erkegin iddet iginde bosamis oldugu esiyle cinsel birliktelikte bu-
lunmast haramdir. Bu nedenle erkegin iddet iginde esine donitis hakk: oldu-
gunu bildiren Bakara stresi 228. ayette jx kelimesi kullanilmistir. Son olarak
bu sozciik, kadinin drttinmesini konu edinen Nur stiresi 31. ayette de zikre-
dilmektedir. Kari-koca ortiinme ile ilgili birbirlerine kars1 sorumlu degildirler.
Fakat ister kadin ister erkek olsun kendilerine dinen yabanci olanlara kars:

60 Ebtt Osman ‘Amr b. Bahr el-Cahiz, el-Beydn ve't-tebyin, thk. Abdiisselam Muhammed Hartin
(Kahire: Mektebetti'l-Hanci, 1998), 1/20.

61 Ebt Manstr Abdiilmelik b. Muhammed es-Se’alibi, Fikhii’l-liiga ve sirrii’l-’Arabiyye, thk.
Halid Fehmi (Kahire: Mektebetii'l-Hanci, 1418/1998), 2/652.

62 el-Bakara 2/228; Had 11/72; en-Nar 24/31; es-Saffat 37/125.

6 Ragib el-Isfahani, “ba‘l”, 135.

64 Abdiilazim Ibrahim Muhammed el-Mu'ti, Dirasit cedide fi i’cdzi’l-Kur’dn mendhic tatbikiyye fi
“Tavzifi'l-liiga” (Kahire: Mektebetu Vehbe, 1417/1996), 171.
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ferclerini 6rtmekle sorumludurlar. Bu durumda Nir stresi 31. ayette kadinla-
rm s sozctigi ile ifade edilen eslerine karsi ferclerini korumakla birlikte ziy-

netlerini gosterebilirler, seklindeki hiiktim, ric1 taldkta esleri iddet icinde olan
erkekler anlaminda olmalidir.
2.4.“Am ile Sene Lafizlar1 Arasindaki Anlam Farklar1

z.(sene) kelimesi, 7 yerde tekil;%5 12 defa ¢ogul® formunda ge¢mektedir.
+e(‘am) kelimesi ise alt1 ayette toplamda 9 defa®” gegmektedir. Bir yerde ise

tesniye halinde kullanilmaktadir.®® Zaman bildiren ve bir¢ok kisi tarafindan es
anlaml sozctikler olarak sanilsa da aslinda cile .:lafizlari, farkli anlamlar

karsilamaktadir. Soyle ki segiinlerin; :zise aylarin birlesmesinden meydana
gelmektedir. Ayrica =zclafzinin aksine (ckelimesi, bir seyin vuku buldugu
vakti ifade eder. Bu nedenle 14 idegil; L jetabiri kullanilmaktadir. Buna
karsin tarihlerde edegil, =clafzi kullanilir.®® Ayrica .esozctigii daha ziyade
kolaylik ve rahatlhigin oldugu;” z:ise daha ¢ok zorluk ve sikintilarin oldugu
yil anlaminda kullanilmaktadir.”

Kisaca Kur’an-1 Kerim’'de .tsdzciigi, icinde bereketin ve bollugun oldu-
gu yil; buna karsin zsikint1 ve zorluklarn oldugu yil anlaminda kullanildig:

belirtilmektedir. Ytsuf stiresi 4972 ile “Ankebtt stresi 14. ayette” bu sozctikle-
rin kullanilmasinin nedeninin bu oldugu ifade edilmektedir.7*

65 el-Bakara 2/96; el-Maide 5/26; el-Hacc 22/47; el-' Ankebtt 29/14; es-Secde 32/5; el-Ahkaf
46/15; el-Me’aric 70/4.

66 el-A’raf 7/130; Yanus 10/5; Yasuf 12/42, 47; el-Isra 17/12; el-Kehf 18/11, 25; Ta-Ha 20/40;
el-Mii'mintn 23/112; es-Sii‘ara 26/18, 205; er-Ram 30/4.

67 el-Bakara 2/259; et-Tevbe 9/28, 37, 126; Ytsuf 12/49; el- Ankebait 29/14.

68 Lokman 31/14.

09 Ebua Hilal el-' Askeri, el-Fiiriikii'l-liigaviyye, 171.

70 Ragib el-isfahani, ““avm”, 598.

71 Ragib el-Isfahani, “snh”, 430.

72 Gypais s 0 LA a3 16 S 5 e G 2

735G 4 :)G_ja“ [ENEL WS \1MJJ‘(,.€_,wbu}; Jred dast ids

74 Ragib el-isfahant, ““avm”, 598.
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3. Necm ile Kevkeb Lafizlaric Arasindaki Anlam Farklar:

Kur’an-1 Kerim'de birer gok cismi olan si(ay), _*(glines) ve e
(si'rd)'nin 75 yam sira #-.%(necm-niicim), &s1-o355 (kevkeb-kevakib), -t
catas(misbah-mesabih), 76 _ii-ots(sihab-siihiib)7 ve Ai(el-hiinnes)? lafizla-
r1 kullanilmaktadir.

Bircok kaynakta csig-cs¥lafizlari, yildiz anlamindaki V;ZJ/Tkelimesiyle es
anlaml olarak aciklanmustir. Sozgelimi Cevheri (61. 400/1009'dan 6nce) ve
Ragib el-Isfahani'ye gore .file <s$sozciikleri es anlamlidir.”?  Zkelimesinin
yere yayilip yiikselemeyen ve sap1 olmayan bitki ile yildiz i¢in kullanildigini

belirten Ibn Manztr’a (6l. 711/1311) gore de bu kelime gokytiziindeki biitiin
¢S¥ler icin kullanilmaktadir.80 Benzer bilgileri tefsir kaynaklarinda gormek

miimkiindiir. Ornegin Hz. Ibrahim’in ¢ok parlak bir <$gordtigiinii belirten
bn ‘Astr’a (6l. 1973) gore .file csi€lafizlari arasinda anlam bakimindan bir
fark yoktur.8t Ona gore giines ve ay harig, geceleri gokte parlayan daire sek-
lindeki biitiin cisimlere <$$denildigi gibi Zde denilir.82

Buna karsin .s3flafzinin belirli halde kullanildiginda “Stireyya Yildiz1”
anlaminda oldugunu ifade eden Halil b. Ahmed’e gore bu lafiz ile <s¥lafz1
arasinda umum-husus iligkisi vardir. Buna gore <3¢lafzi, .Zyani yildizdir, ;%
ise butiin ¢s¥leri kapsamaktadir.8® Eba Hilal el-’Askeri ise ilgili lafizlar ara-
sinda soyle bir farktan s6z etmektedir: Biiyiikliik anlamindaki ¢35, biiyiik

yildizlar; Zise biiytik-kiiciik biitiin yildizlar i¢in kullanilir. Ayrica ona gore iki

75 bk. en-Necm 53/49.

76 bk. en-Nur 24/35; Fussilet 41/12; el-Miilk 67/5.

77 bk. el-Hicr 15/18; en-Neml 27/7; es-Saffat 37/10; el-Cin 72/8, 9.

78 bk. et-Tekvir 81/15.

7 bk. Cevheri, “ncm”, 5/2039; Ragib el-isfahani, “ncm”, 791-792.

80 Tbn Manzr, “kvkb”, 43/3957-3958.

81 Muhammed Tahir ibn ’A@ﬁr, Tefsirii’t-tahrir ve’t-tenvir (Tunus: Darti’t-Tunusiyye, 1984),
7/318.

82 ibn ‘Astr, et-Tahrir ve't-tenvir, 23 /87.

8 Ferahidi, “ncm”, 6/154.
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lafiz arasinda soyle bir ayrimdan da s6z edilebilir: Sabit olanlara ¢s¥; dogup
batanlara ise .£denilir.84

3.1. Necm-Niicim Lafzinin Meallerdeki Terciimesi

~i(en-necm) lafzi, toplamda dort ayette gegmektedir.85 Nahl stresi 16.
ayette gecen .s3flafz1, Hasan-1 Basri (61. 110/728) tarafindan ¢ogul formunda
sdive disekillerinde okundugu kaydedilmistir.86 Bazilar1 bunu, s idi
yildizlar1 seklinde agiklamistir.8” Zemahseri, Suddi'nin (6l. 127/745) bunu
Siireyya, Ferkaddn, Bendt-1 Na’s ve el-Cedy yildizlar1 seklinde tefsir ettigini
aktarmagtir.88

Necm sozcigiiniin gectigi ayetlerden biri olan &,i&s 4 535 wusizsNahl
stiresi 16. ayette zikredilen .flafzi, inceleme konusu yaptigimiz meal
calismalarinda soyle terciime edilmistir:

Elmalili: “ve alametler, yildizla da onlar yol dogrulturlar!”so

Esed: “ve daha [nice] isaretler: (soz gelimi) yildizlar (ki, onlar)la da insanlar
yollarin bulmaktadirlar.” %0

Akdemir: “ve daha bircok yol gdsterici alametler yaratmistir. Nitekim onlar,
yildizlarla da yollarini bulmaktadirlar.” 1

Yiiksel: “ Ve goze carpan isaretler... Yildizlarla da yol bulurlar.” 92

84 Ebua Hilal el-' Askeri, el-Fiiriikii'l-liigaviyye, 301.

85 en-Nahl 16/16; en-Necm 53/1; er-Rahman 55/6; et-Tarik 86/3.

86 Zemahseri, el-Kessif, 3/429; Razi, Tefsirii’l-kebir, 20/10.

87 EbG Zekeriyya Yahya b. Ziyad el-Ferra, Me'ani’l-Kur'dn (Beyrut: ‘Alemi’l-Kiitiib,
1403/1983),2/98.

88 Zemahseri, el-Kessdf, 3/429.

8  Kur'dn-1 Kerim wve Medli, ¢cev. Elmalili Muhammed Hamdi Yazir (istanbul: islamoglu
Yaymcilik, 1993).

% Muhammed Esed, Kur'an Mesaji Meal-Tefsir, cev. Cahit Koytak - Ahmet Erttirk (Istanbul:
fsaret Yayinlari, 2015).

9 Son Cagr: Kur’an, cev. Salih Akdemir (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2009).

92 Mesaj Kuran Cevirisi, cev. Edip Yiiksel (Istanbul: Ozan Yayincilik, 2013).
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Oztiirk: “Yine O, [yildizlar ¢ibi] daha baska alametler/isaretler yaratti. Nitekim
geceleyin yolculuk yapanlar yildizlara bakarak yonlerini tayin ederler.” %3

Bayindir: “Bircok isaretler ve yildizlarla yollarini bulurlar.” %+

Goriildugii tizere soz konusu ayette gegen .x3lafzi, Elmalilh Hamdi Yazir

tarafindan yildiz; diger meal calismalarnda ise yildizlar seklinde terctime
edilmistir. r;iﬁlafzmdaki Ji/el takisi, ahid veya «cins anlamina

hamledilebilecegi igin her iki tercihin de uygun oldugunu soylemek
mumkiindiir.

Necm stresi 1. ayette zikredilen .sifkelimesinin nasil terciime edildigini

gecmeden Once soz konusu lafzin tefsirine dair tefsir eserlerindeki su
aciklamalara yer vermek istiyoruz:

1. Stireyya Yildizidir. Buna gore sozii edilen kelimede gecen elif-lam taki-
s1, belirli bir nesneyi ifade eden ahid igindir.

2. Biittin yildizlardir. Buna gore elif-lam takisi, cins icindir.

3. Semada sabit duran yani hareket etmeyip insanlarin yollarin1 bulmala-
rimi saglayan yildizdir.

4. Seytanlarm taglandig: yildizdar.
5. Govdesi olmayan bitkidir.
6. Kur’an-1 Kerim'in parga parca nazil olmasidir.%

Miicahid b. Cebr (1. 103/721), Necm stresi 1. ayette zikredilen .:3keli-

mesini, seher vaktinde batan Siireyya Yildizi seklinde tefsir etmistir.%¢ Ebt
“Ubeyde (61. 209/824 [?]) ise tekil formunda yer alan .3 kelimesinin »3fyani

9 Kur'an-1 Kerim Meali Anlam ve Yorum Merkezli Ceviri, cev. Mustafa Oztiirk (Ankara: Ankara
Okulu Yayinlari, 2016).

94 Siileymaniye Vakfi Meali, cev. Abdulaziz Bayindir (Erisim 07 Temmuz 2020).

% Zemahseri, el-Kessif, 5/633-634; Razi, Tefsirii’l-kebir, 28 /279.

% Taberi, Cami'u’l-beyin, 22/5;, Abdurrahman b. Muhammed ibn Eba Hatim, Tefsirii’l-
Kur'ani’l-’Azim miisneden ‘an Rasili’l-Allah ve’s-sahibeti ve’t-tibi‘in, thk. Es‘ad Muhammed et-
Tayyib (Mekke: Mektebetu Nezar Mustafa el-Baz, 1417/1997), 10/3318.
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yildizlar anlaminda oldugunu belirtmistir.%” Taberi, Araplarin .sikelimesini
Sureyya Yildiz1 anlaminda kullanmalarindan dolayi, Miicahid'in belirttigi
anlamin daha isabetli oldugunu ifade etmistir.”® Zemahseri de bu sozctigiin,
daha ziyade Stireyya Yildiz1 anlaminda kullanildigini ifade etmistir.? Fah-
reddin er-Razi (6l. 606/1210), ayette zikredilen 3+ 3i(algalip yiikseldiginde)
terkibinin delaletiyle, yukarida yer verilen manalardan, gokte bulunan yildiz-
lar anlamini tercih etmistir. Razi'ye gore yildiz sema ortasinda olunca yolcu,
yildizdan hareketle dogu-bat1 ve kuzey-giiney yonlerini bulamaz. Aksine ba-
tiya dogru kaymasiyla bu yonler belirlenir.1% Miicahid’den nakledilen diger
bir rivayete gore Necm stresi 1. ayette gecen .s3kelimesi Kur’an-1 Kerim'in
boltimler halinde nazil olmasidir.1t  Ayrica Ferra (6l. 207/822) da tefsirinde
bu yorumu benimsemistir.12 Kisaca Necm stresinin ilk ayetinde yer alan
lafziyla neye yemin edildigi hususunda alimler arasinda ihtilaf s6z konusu
olmustur. Soyle ki yildiza yemin edildigi seklinde anlayan alimlerin yaninda,
+Mafziyla parca parca inen Kur’an’a dikkat cekildigini sdyleyenler de olmus-
tur.103

Necm stresi 1. ayette s 13 d5gecen s3fafzi ilgili meal calismalarinda
soyle terctime edilmistir:

Elmalili: “O necm’e kasem ederim indigi dem ki”

Esed: “Diisiin yiicelerden inen [Allah’in mesajinin] gozler oniine serdigini!l”
Akdemir: “Battig1 zaman yildiza andolsun ki”

Yiiksel: “Diiserken yildizlara andolsun.”

9 Ma’mer b. Miisenna Ebti ‘Ubeyde, Mecdzii'l-Kur’dn, thk. Fuat Sezgin (Kahire: Mektebetii'l-
Handi, ts.), 2/235; Taberi, Cami‘u’l-beyin, 22/7.

9% Taberi, Cami‘u’l-beyin, 22/7.

9 Zemahseri, el-Kessdf, 5/634.

100 Razi, Tefsirii’l-kebir, 28 /279.

101 Taberi, Cami‘u’l-beyin, 22/ 6.

102 Ferra, Me’ani’l-Kur'an, 3/94.

103 Siikrti Aydin, “Kur’an’daki Yeminlerde (Aksamu’l-Kur’an) Ceviri/ Anlama Problemi ve
Alternatif Muhammed Esed Cevirisi”, Uluslararas: Sosyal Aragtirmalar Dergisi, 9/46 (2016),
919.
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Oztiirk: “Kayip giden yildiza andolsun ki”
Baymdir: “Alcalip yiikseldiginde o yildiz (coban yildizi) 6nemlidir.”

Ayetin tefsirine dair ihtilaflari, 6rnek kabilinden ele aldigimiz meal ca-
lismalarinda da gormek miimkiindiir. Nitekim Alt1 cizili ifadelerde goriildii-
gl lizere Elmalili tarafindan necrm; Akdemir ile Oztiirk tarafindan yildiz; Ba-
yindir tarafindan o yildiz (coban yildizi); Yiiksel tarafindan yildizlar seklinde
tercime edilen .:3lafzi, Esed tarafindan Kur’an-1 Kerim'in peyderpey indi-

rilmesi seklinde terciime edilmistir.

Ote yandan Rahman stresi 6. ayette zikredilen ::3lafz, tefsir kaynakla-
rinda “govdesi olmayan bitki” veya “yildiz” seklinde aciklanmustir. S6zgelimi
Ibn Abbas (6. 68/687-88), Sa‘id b. Ciibeyr (61. 94/713 [?]), Stiddi ve Stifyan'in
(6l. 198/814) bunu, govdesi olmayan bitki; Mticahid, Katade (61. 117/735) ve
Hasan-1 Basri'nin ise bunu, yildiz seklinde acikladig1 kaydedilmistir.104 Fakat
Taberi'nin icinde bulundugu bazi miifessirler, ilgili sozctigtin aga¢ anlamin-
daki jsif(es-seceru) ile birlikte zikredilmesinden ayrica ayni strenin 5. aye-
tinde ay ve giinesten soz edilmis olmasindan hareketle, govdesi olmayan bitki
anlamu tercih etmislerdir.105

0ss 35305 4305 seklinde ifade edilen Rahman 6. ayette gecen sJisdzctigii
s0z konusu medl calismalarinda soyle terctime edilmistir:

Elmalilt: “Cemen, agag secdedin!”

Esed: “Yuldizlar ve agaglar [O'nun oniinde] yere kapanirlar.”
Akdemir: “Yildizlar ve agaglar ise [O’na] boyun egmektedirler.”
Yiiksel: “Yildizlar ve agaglar secde etmektedirler.”

Oztiirk: “Bitkiler ve agaglar da O'nun kanunu uyarinca hayatlarini idame etti-
rirler.”

Baymndir: “Yildizlar ve agaclar; her ikisi de Allah’a secde ederler.”

104 Taberi, Cami'u’l-beyin, 22/173-175.
105 Taberi, Cami‘u’l-beyin, 22 /175; Razi, Tefsirii’l-kebir, 29 /90.
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Altilx cizili ifadelerde goriildiigii tizere Elmalili tarafindan ¢emen seklinde
terctime edilen .:3flafzi, Oztiirk tarafindan bitkiler; inceleme konusu yaptigi-

miz diger meal ¢alismalarinda ise Miicahid, Katade ve Hasan-1 Basri'nin terci-
hine uygun olarak y:ldizlar seklinde cevrilmistir.

Arapcada gece vakti ortaya cikan seylere s,& (tarik) denilmektedir. Dola-
yistyla Tarik stiresi 1. ayette zikredilen bu lafiz, gece ortaya cikip giindiiz vak-
tinde gortinmeyen yildiz anlamindadir.1% Ibn Abbas,'0” Katade ve Dahhak (6l.
105/723) gibi miifessirler, Tarik stresi 3. dyette gecen <38 :sMfifadesini, aydin-
latan y1ldiz seklinde tefsir etmislerdir.1% Bu yildiz, biittin yildizlarin ortak bir
niteligi olan tdrik ile ifade edildikten sonra durumunun buytiklagtint agikla-
mak i¢in cs@seklinde vasiflanmistir.1® Buna gore s zsditerkibi, gece karan-
ligin1 delen yani aydinlatan yildiz anlamindadir. Nitekim Araplar, 3¢ <&fifa-
desini, atesini yak anlaminda kullanirlar. Diger bazilar1 ise <Zstkelimesini, di-

ger yildizlardan yiiksekte olan Zuhal (Satiirn) seklinde agiklamistir. Ciinkii
Araplar, kusun yiikseklerde u¢gmasini <Zfiili ile ifade ederler.110

Tarik stresi 3. yette yer alan :s3fafz ilgili meal calismalarinda soyle ter-
ciime edilmistir:

Elmalili: “O necm-i sakib!”

Esed: “O, yildizdir [inanmadan yasanan hayatin] karanligini delip gecen”

Akdemir: “O, [isigryla] karanligi delen bir yildizdir!”

Yiiksel: “Parlak yildizdir.”

Oztiirk: “O, karanlig: delip gecen seher yildizidir.”

Bayindir: “O, delen yildizdir.”

106 Taberi, Cami‘u’l-beyin, 24/288.

107 {bn Eba Hatim, Tefsirii’l-Kur’dn, 10/3415.
108 Taberi, Cami‘u’l-beyin, 24/288-289.

109 Zemahseri, el-Kessdf, 6/352.

110 Ferra, Me‘ani’l-Kur'dn, 3/254.
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Necm; seher yildizi ve yildiz gibi farkli sekillerde terciime edilen :s3flafzi,

Esed tarafindan “Ilahi vahyi ifade eden bir mecaz” seklinde anlamlandirilmis-
tir. 111

Ote yandan .Zin ¢ogulu olan .#lafz1 dokuz ayette gecmektedir.!12 Saffat

stresi 88. ile Vakia stresi 75. ayetleri harig, diger ayetlerin tamami yildizlar
seklinde tefsir edilmistir.

Saffat stiresi 88. ayet soyledir:
Ayette gecen » ifafz1 ilgili meal calismalarinda soyle terctime edilmistir:

Elmalili: “Derken bir bakim bakt: da niiciima [yildizlara]”

Esed: “Sonra yildizlara goziinii dikti.”
Akdemir: “Ibrahim, o zaman yildizlara bir g6z atms.”
Yiiksel: “Yildizlara bir g6z att.”

Oztiirk: “Ibrahim [halkin arasinda iken] putlarla ilgili bir plan tasarlady; biraz
diistintip tartt.”
Bayindur: “Sonra yildizlara soyle bir bakmigt.”

Dikkat edilirse niiciim ve yildizlar olarak terctime edilen s ¢l Lsayet,
diger meallerden farkli olarak Oztiirk tarafindan deyimsel bir ifade olarak
cevrilmistir.1’® Zemahseri'nin ayete dair verdigi su bilgiler bunu destekler
mahiyettedir: “O, yildiz ilmine, kitabina veya yildizlara dair hiikiimlere bak-
t1.”14 Halil b. Ahmed’in .3 3 Jstabirinin “bir is hakkinda diisiiniip tagin-
mak” anlaminda oldugu seklindeki beyan: da bu tercihin dilsel temelini olus-
turmaktadur.115

111 bk. Kur'an Mesaji, et-Tarik 86/1 (1 nolu dipnot).

112 el-En‘am 6/97; el-A'raf 7/54; en-Nahl 16/12; el-Hacc 22/18; es-Saffat 37/88; et-Tar 52/49;
el-Vakia 56/75; el-Murselat 77/8; et-Tekvir 81/2.

113 bk. Kur’an-1 Kerim Meali, es-Saffat 37/88, 3 nolu dipnot.

114 Zemahseri, el-Kessdf, 5/216.

115 Ferahidi, “ncm”, 6/154.

782



783

tasavour, c. 6 sy. 2 (Aralik 2020) | Hasim OZDAS

Vakia stresi 75. ayette zikredilen .zikelimesi Ibn Abbas!!¢ ile ogrencisi

Ikrime (61. 105/723) tarafindan parca parga inen Kur'an ayetleri seklinde agik-
lanirken; Miicahid ile Katade bunu yildizlar seklinde tefsir etmislerdir.!” Fer-
ra ise Vakia stresi 75. ayetini de Necm stiresi 1. ayeti gibi tefsir etmistir. 118

o2 @i 2.8 Siseklinde ifade edilen Vakia stresi 75. dyette yer alan 4%

lafzi ilgili meal calismalarinda soyle terctime edilmistir:
Elmalili: “Artik yok!.. O niiciim un mevkiilerine kasem ederim.”

Esed: “Hayir, [bu Kur'anin] parcalar halinde indirilisini tanmkhga cagiririm,”

Akdemir: “Hayir hayir! Yaildizlarin yerlerine andicerim ki,”

Yiiksel: “Yildizlarin yerlerine yemin ederim.”

Oztiirk: “[Ey Miigrikler!] Yildizlarin dogus ve batis yerlerine yemin ederek.”
Bayindur: “ Yok yok! Yildizlarin bulundugu yere yemin ederim.”

[bn Abbas ve Ikrime’den nakledilen goriisii esas aldigini belirten Esed,
diger meal calismalarindan farkli olarak sst3lafzina Kur’an-1 Kerim'in farkl

zaman dilimlerinde nazil olmasi seklinde terctime etmistir.119

3.2. Kevkeb-Kevakib Lafzinin Meillerdeki Terciimesi

¢35 (kevkeb) sozctigti, En‘am stresi 76, YGsuf stresi 4 ve Ntr stresi 35.

ayette tekil; Saffat stresi 6 ile Infitar stresi 2. ayette _siKi(el-kevakib) cogul120
formuyla toplamda bes ayette zikredilmistir.

En’am stiresi 76. ayetin ilgili kismi1 soyledir:

w5 s o o s il

Ibn Abbas, Katade?! ve Zeyd b. Ali (6l. 122/740), Hz. Ibrahim’in
gordigti <s¥in Zithre/Veniis oldugunu belirtirken;22 Stiddi ve Miicahid

116 Jbn Eba Hatim, Tefsirii’l-Kur’dn, 10/3334.
117 Taberi, Cami‘u’l-beyin, 22 /359-361.

118 Ferra, Me‘ani’l-Kur’'dn, 3/129.

119 bk. Kur’'an Mesaji, el-Vakia 56/75.

120 es-Saffat 37/6; el-infitar 82/2.
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bunun Miisteri/Jtipiter oldugunu soylemislerdir.'? Hz. Ibrahim’in ¢ok parlak
bir cs£gordiigiini belirten Ibn ‘Astr’a gore Zile <s¢lafizlar arasinda bir
fark yoktur.124

S6z konusu ayetin ilgili kismi, ele aldigimiz meal calismalarinda soyle
terciime edilmistir:

Elmalilt: “ Vakta ki tizerini gece kaplads, bir yildiz gordii.”

Esed: “Sonra, gece o'nu karanlii ile érttiigii zaman [gokte] bir yildiz gordii”
Akdemir: “Ibrahim, gece oldugunda, bir yildiz g6rmiis”

Yiiksel: “Uzerine gece basinca bir gezegen gordii”

Oztiirk: “Ibrahim, gece karanlik basinca bir yildiz g6rdii”

Baymndir: “Gecenin karanligi iizerine ¢okiince bir yildiz gordii.”

Altr cizili ifadelerde goriildiigi tizere Edip Yiiksel tarafindan gezegen
seklinde terctime edilen ti$lafzi, diger meallerin tamaminda bir yildiz olarak

cevrilmistir.

Coban veya Sabah Yildizi olarak isimlendirilen Ziihre, glintimiizde
Ventis gezegeni olarak adlandirilmaktadir.1?> Jiipiter'in ise Giines'ten aldig:
enerjiden fazla enerji yaydig1 halde kiigtik yildiz degil; gezegen olarak kabul
edilmektedir.126 Oyle anlagiliyor ki Hz. Ibrahim bir yildiz degil; giintimiizde
gezegen diye ifade edilen bir gokcismi gormiistiir. Fakat baz tefsir alimlerinin
belirttiklerinin aksine Hz. Ibrahim’in hangi gokcismini gordiigiinii tespit
etmek miimkiin goriinmemekle birlikte .Zden farkini ifade edebilmek igin

121 Muhammed b. Yasuf EbG Hayyan, el-Bahrii’l-miihit, thk. ‘Adil Ahmed Abdiilmevecad
(Beyrut: Darii’'1-Kiitiibi'l-' fimiyye, 1993), 4/171.

122 fbn Ebt Hatim, Tefsirii’l-Kur'dn, 4/1328.

123 Ebtt Hayyan, el-Bahrii’'l-miihit, 4/171; ayrica bk. Abdurrahman b. Ebti Bekir es-Siiyati, ed-
Diirrii’l-mensiir fi't-tefsiri bi'l-me’siir, thk. Abdullah b. Abdilmiihsin et-Tiirki (Kahire:
Merkezu Hicr 1i’l-Biih@is ve’d-Dirasati’l-' Arabiyye ve'l-Islamiyye, 2003), 6/112-113.

124 {bn ’A@ﬁr, et-Tahrir ve't-tenvir, 7 /318.

125 Patrick Moore, Gezegenler Kilavuzu, gev. Ozlem Ozbal (Ankara: Tiibitak, 1996), 59.

126 Moore, Gezegenler Kilavuzu, 151-152.
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bunu gezegen seklinde terctime etmenin daha isabetli olacagmni
diisinmekteyiz.

Ytasuf stiresi 4. ayet soyledir:

Gl L 4 54l dBlg U 22 DT B0 ) o 6 Y Latg B Y

Ibn Abbas, Katade, Siiddi, Dahhak, Zeyd b. Eslem (6l. 136/754), Ibn
Cireyc (0l. 150/767) ve Stifyan gibi tefsir alimleri, Hz. YGsuf'un riiyasinda

kendisine secde ettigini gordiigu 11 <s¥i, onun kardesleri seklinde tefsir

etmislerdir.’? Aymi strenin 100. &ayetinde anne ve babasi ile birlikte
kardeslerinin de Yasuf karsisinda egildiklerinin vaktiyle gordiigi riiyanin
geregi oldugunun bildirilmesi, yukarida verilen anlami teyit etmektedir. Buna
mukabil diger bazilari, Hz. Yasuf'un, gercekten de 11 csiile giines ve ayin
kendisine secde ettiklerini gordiigiinii ve babas1 Yaktb'un bunu, anne-babasi
ve kardesleri seklinde tevil ettigini soylemislerdir.1?¢ Bununla baglantili olarak
Kaffal (61. 400/1010), gormek anlamindaki sffiilinin ayette tekrar edilmesini

soyle aciklamustir: Birinci kullanim, Hz. Yasuf'un 11 csile ay ve giinesi
gorduguint; ikincisi ise bunlarin kendisine secde ettiklerini, gostermektedir.12?

Yasuf stresi 4. ayet inceleme konusu yaptigimiz meal calismalarinda
soyle terctime edilmistir:

Elmalili: “Bir vakit Yusuf, babasina ‘Babacigim! Dedi; “ben (riiyada) on bir yil-
dizla, giinesi ve kamer’i gordiim; gordiim onlart ki bana secde ediyorlar!™

Esed: “Bir vakit Yusuf babasina séyle demisti: “Ey babacigim! Ben [riiyamda] on
bir yildiz, giines ve ay1 gordiim: benim dniimde saygiyla yere kapanmslardi!””

Akdemir: “Hani bir zamanlar, Yusuf babasina: ‘Ey babaci§im! Riiyamda on bir
yildizi, giinesi ve ayi gordiim; onlar: bana selam vermek tizere egilirlerken gordiim.’
demisti.”

Yiiksel: “Yusuf, bir zamanlar babasina: ‘Babacigim, on bir gezegeni, giinesi ve
ay’1 gordiim, onlarin bana secde ettiklerini gordiim’ dedi.”

127 Taberi, Cami‘u’l-beyin, 13/12-13; ibn Ebti Hatim, Tefsirii’l-Kur’an, 7 /2101.
128 bn ‘Atiyye, el-Miiharrarii’l-veciz, 3/219.
129 Razi, Tefsirii’l-kebir, 18/89.
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Oztiirk: “Vakti zamaminda Yusuf babasina séyle demisti: ‘Babacigim! Ben rii-
yamda on bir yildiz ile giines ve ayi gérdiim. [Ne sekilde gordiin dersen,] onlarin hep-
si oniimde saygiyla egiliyorlard:.”

Baymndir: “Bir giin Yusuf babasina soyle demisti: ‘Babaci§im riiyamda on bir
kevkebi/gezegeni, gtinesi ve ay1 gordiim; baktim ki hepsi bana secde ediyor.”

Goruldiigi tizere Yasuf stresi 4. ayette zikredilen i¥lafzi, Edip Yiiksel

ile Abdulaziz Bayindir tarafindan gezegen olarak terctime edilirken; diger meal
calismalarinda yildiz seklinde cevrilmistir. Dikkat edilirse ayette, ay ile aslinda
yildiz olan giinesle birlikte i¥1afz1 da kullanilmistir. Bu da ilgili s6zctigin

~“den farkli olarak gezegen olma ihtimalini giiclendirmektedir. Dolayisiyla
¥lafzini, gezegen seklinde terclime etmenin daha isabetli olacagini
dustinmekteyiz. Ayrica $¥lafzini, Hz. Yhsuf'un kardeslerinin yani sira
gezegen anlaminda ele alindiginda, giines ailesinin ez az 11 gezegene sahip
oldugunu soylemek miimkiindiir.
Nr stresi 35. ayetin ilgili kismu soyledir:

Lresslissd .

Ferra, ayette gecen <3iin Miisteri, Zuhal, Utarid, Ziihre ve Merih’ten biri
seklinde tefsir edildigini beyan etmistir.’3 Ayrica Araplarin ismini
bilmedikleri biiyiikk <$¥leri, hemzesiz 513 veya hemzeli ¢ iiseklinde
adlandirdiklar1 soylenmistir.12 Ayette zikredilen Z;tkelimesi, bazi Basra ve
Kiife karileri tarafindan :ig; diger bazi Kiife karileri tarafindan ise i

seklinde okundugu ifade edilmistir.1®® Taberi bu kirdatlerin anlamma dair su
acgiklamalarda bulunmustur: Birinci kirdate gore ayette sozii edilen lambanin
icinde oldugu cam fanus, incelik ve giizellikte inci gibidir. Tkinci kiraate gore
Nir stresi 8. ayette gecen su ifade gibi <iid G s, “defetmek” ve “itmek”

130 Ferra, Me’ani’l-Kur’an, 2/252.
131 Ferra, Me‘ani’l-Kur'dn, 2/252.
132 Ebt ‘Ubeyde, Mecizii’l-Kur’dn, 2 /66.
133 Ferra, Me‘ani’l-Kur’'dn, 2/252.
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anlammdadir.’3* Buna gore anlam soyle olur: Ufuktan ufka hareket eder veya
sozi edilen ¢35, nur sayesinde hareket etmektedir.135

Nr stiresi 35. ayetin ilgili bolimii, s6z konusu meél ¢alismalarinda soyle

terciime edilmistir:

4

Elmalilr: “...sir¢a sanki bir kevkeb-i diirri (bir inci yildiz)! ...
Esed: “... o faniis ki, inci (gibi parildayan) bir yuldizdir sanki! ...”

Akdemir: “... o fanus da adeta inciyi andiran bir yldiz gibidir. ...”

Yiiksel: “... O cam kap ise, inci gibi (parlak ve yuvarlak) bir gezegen gibidir. ...”
Oztiirk: “... fanus ise inci gibi parlayan bir yildiz. ...”"

Baymdir: “... cam da inciyi andiran yuldiz gibidir. ...”

Goruldiigii tizere ayette gecen cS¥lafzi Elmalili tarafindan kevkeb

parantez icinde ise yildiz seklinde terciime edilirken, Yiiksel tarafindan
gezegen; diger medl calismalarinda ise y1ldiz seklinde terctime edilmistir.

Ote yandan ilk Yunan gokytizii gozlemcileri gokyiiziinde gezinen yildiza

benzer cisimleri ifade etmek icin hareket eden anlamindaki planetes kelimesini
kullanirlardi.’3 Ayrica eski donem yildizbilimciler, Zuhal, Miisteri, Merih,
Ziihre, Utarid, Sems ve Kamer’i hareket eden anlamindaki seyydre; bunlarin
disindaki gok cisimleri ise diinyaya olan acilarmi koruduklari icin sabit ¢siler

seklinde isimlendirmisler.’3” Diger bazilar1 ise hareketleri uzun zaman iginde
gozlemlenebildigi icin yukarida adlar1 verilen gokcisimleri disinda kalanlara
bu ismin verildigini belirtmislerdir.13® Seyyire kismindan giines ve ay cikartil-

134
135

136

137

138

Taberi, Cami‘u’l-beyin, 17 /307-308.

Muhammed b. Ahmed Kurtubi, el-Cimi’ li ahkiami’l-Kur'in, thk. Abdullah b. Abdiilmiihsin
et-Tiirki (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 2006), 15/263.

Carolyn Collins Peterson, Evren 101, gev. Ozlem Ozpazarm (istanbul: Say Yayinlari, 2016),
21.

Muhammed b. Ahmed b. Ytsuf el-Harizmi, Mefitihii’l-‘uliim, thk. Ibrahim el-Ebrari (Beyrut:
Darii'l-Kitab el-*Arabi, 1409), 235.

Ahmed b. Muhammed el-Merziki Isfahani, Kitabii'l-ezmine ve’l-emkine, thk. Halil el-Manstr
(Beyrut: Darii’1-Kiitiibi'l- fimiyye, 1417/1996), 151.
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diginda bunlara miitehayyire denildigi ifade edilmistir.’® Ayrica eski donem-
lerde yerytiziinden baska su bes gezegen bilinmekteydi: Merkiir, Venis,
Mars, Jiipiter ve Sattirn. Uraniis, Nepttin ve Pliiton adlarindaki ii¢ gezegen ise
sonradan kesfedilmistir. Kur’an-1 Kerim’de say1 belirtilmeden bunlara ¢sgad1

verildigi anlasilmaktadir. Hz. YGsuf'un riiyasinda bunlardan on bir tanesi
zikredilmistir. Ama ad1 tisttinde bu bir riiya haberidir. Aslinda Nar stresi 35.
ayeti, <s¥lafzmin Kur’an’da hangi anlamda kullanildigini gostermesi acisin-

dan biiytik bir 6nem arz etmektedir. Soyle ki cSikelimesinin isaret ettigi an-

lasilan gezegen icin bu ayette bir benzetme yapilmistir. Benzetmeye gore -
tipk1 Guines tarafindan aydinlatilan gezegenler gibi- cisim, tizerine duistiigui
bir 15181 yansittig1 igin 1s1k, cisme inci parlakligr vermektedir.14 Dolayisiyla
ilgili lafz1, gezegen seklinde terciime etmenin daha isabetli olacagmni soylemek
miimkiindyir.

Saffat stiresi 6. ayet soyledir:

Ayette bizlere en yakin olan birinci gogiin <s'<le stislenildigini veya birer
stis olan csi¥lerin birinci gogii stisledigini bildirilmektedir.’! Bu ayet ilgili
meal calismalarinda soyle terctime edilmistir:

Elmalilt: “Bakimiz biz o diinya semd’y1 (o yakin g6gii) bir zinetle donattik; keva-
kib [yildizlarla]!”

Esed: “Biz yeryiiziine en yakin gokleri yuldizlarin giizelligiyle siisledik.”
Akdemir: “Biz, kuskusuz, yakin g0gti, yuldizlarin stisii ile stisledik.”
Yiiksel: “Biz en asagidaki gogii gezegenler ile siisleyip”

Oztiirk: “Biz yakin gokyiiziinii yildizlarla bezeyip stisledik.”

139 Ebii'r-Reyhan Muhammed b. Ahmed el-Birtni, Kitdbii'l-kaniini’l-Mes’iidi (Haydarabad-
Dekken: Matba’atu Dairetii’l-Me'arif el-Osmaniyye, 1373), 3/987.

140 Maurice Bucaille, Miisbet ilim Yoniinden Tevrat Inciller ve Kur'dn, cev. Mehmet Ali Sénmez
(Ankara: Diyanet Isleri Bagkanlig1 Yayinlari, 1984), 251-252.

141 Taberi, Cami‘u’l-beyin, 19/497.
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Bayindir: “Biz, en yakiminizda olan gogii bir siisle; yildizlarla siisledik.”

Goriildugii tizere Saffat sresi 6. ayette yer alan _slafzi, Elmalil

tarafindan Nar stresi 35. ayetin aksine yildiz anlamindaki necm lafzindan
farkini ifade etmek icin kevakib seklinde terctime etmistir. Ancak calismay1
yayma hazirlayan ve notlandiran Diicane Ciindioglu, eski donemlerde
kullanilan lafizlara hakim olmayanlarin anlamalarini saglamak amaciyla
koseli parantez icinde [yildizlarla] ilavesiyle bu lafz1 aciklamustir. Diger meal
calismalarinda yildiz seklinde cevrilen bu lafiz, Edip Yiiksel tarafindan
gezegenler olarak terctime edilmistir.

Infitar stresi 2. ayet soyledir:
S L1 g5
Kiyamet sahnelerinin anlatildigr bu ayette, ipi kesilen miicevherlerin

dagildig1 gibi cslerin dagilacagy ifade edilmistir.142 Bu ayet, inceleme konusu
yaptigimiz meél calismalarinda soyle terctime edilmistir:

Elmalilt: “Yildizlar dokiildiigii vakit.”
Esed: “ Ve yildizlar dagilip savruldugunda.”
Akdemir: “Yildizlar sagildig1.”

Yiiksel: “Gezegenler sacildig1 zaman.”
Oztiirk: “Yildizlar parcalanip dagildigr.”
Baymndir: “Yildizlar dagilnns.”

Dikkat edilirse Edip Yiiksel tarafindan gezegenler seklinde cevrilen bu
lafiz, diger meallerin tamaminda necm lafziyla es anlamliymus gibi yildizlar
seklinde terciime edilmistir.

Degerlendirme ve Sonug

Kur’an-1 Kerim, Arap diliyle nazil olmasina ragmen kendine has tislubu
ve sozdizimi onu, Arapca olan diger edebi eserlerden ayirt etmektedir. Bu

142 Mahmad b. Abdullah el-Alasi, Rihii’l-me‘dni fi tefsiri’l-Kur'ani'l-’Azim ve’s-Seb’i’l-Mesini
(Beyrut: Daru Ihyai't-Tiirasi'l-’Arabi, ts.), 30/63.
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nedenle normal bir metinde edatlar veya bazi kelimeler birbirinin yerine kul-
lanilabilirken, boyle bir kullanim Kur’an igin s6z konusu degildir. Bununla
baglantili olarak ilk bakista aym1 anlamda oldugu samilan bircok kelime
Kur’an-1 Kerim’'de yer almaktadir. Fakat derin bir arastirma yapildiginda ya-
kin anlama sahip veya es anlamli zannedilen sdzctiklerin birbirinin yerine
kullanilmayacag1 goriilecektir. Bu da Kur’an-1 Kerim’deki i‘cazm bir boyutu-
nu tegkil etmektedir.

Ele aldigimiz meal ¢alismalarinda Saffat 88, Necm 1, Rahman 6, Vakia 75
ve Tarik 3. ayetleri hari¢ .#-.%lafizlar1 temelde benzer sekilde terciime edil-
mistir. S6z konusu ayetlere dair cevirilerdeki farkliliklar1 ise sdyle ifade etmek
miimkiindiir: Saffat stresi 88. ayette yer alan os23afz1, Elmalili Muhammed
Yazir tarafindan niiciima [yildizlara] seklinde terciime edilirken; Mustafa Oz-
tiirk hari¢ diger meal calismalarinda yildizlar seklinde gevrilmistir. Oztiirk ise
ilgili lafzin gectigi terkibin deyimsel bir ifade oldugu bilgisinden hareketle
bunu “bir plan tasarladi; biraz diisiiniip tartt1” ifadeleriyle karsilamistir. Bunun
gibi Esed tarafindan Kur’an-1 Kerim’in peyderpey indirilmesi anlamina gele-
cek sekilde terctime edilen Necm stresi 1. dyeti, Elmalili tarafindan necm; Ak-
demir ile Oztiirk tarafindan yildiz; Yiiksel tarafindan ¢ogul formunda yildizlar;
Bayindir tarafindan ise o yildiz (coban yildizi) seklinde terctime edilmistir. Ayri-
ca Elmalilinin cemen; Oztiirk’iin  bitkiler sozctikleriyle terctime ettikleri
Rahman stresi 6. ayetteki .:3lafzi, diger meal calismalarinda yildiz olarak
cevrilmistir. Elmalili tarafindan o niiciim; Esed haric digerleri tarafindan yldiz-
lar seklinde terciime edilen Vakia stresi 75. ayetteki @é;fﬁlafm, Esed tarafindan
Necm stiresi 1. ayet gibi Kur’an-1 Kerim'in boltimler halinde indirilmesi
mealinde terctime edilmistir. Son olarak Tarik sresi 3. ayette gegen ::iflafzi,
necm; seher yildizi ve yildiz sekillerinde tercime edilirken, Esed tarafindan
“Tlahi vahyi ifade eden bir mecaz” seklinde anlamlandirilmistir.

¢S¥ve bunun ¢ogul formu olan csilafizlarmin nasil terctime edildikle-

rine gelecek olursak; En‘am stresi 76. ayette gecen i$lafz1, Edip Yiiksel harig

diger calismalarda bir yildiz seklinde terctime edilmistir. Yiiksel ise bunun
yildiz anlamindaki .£den farkli oldugunu ifade etmek icin bir gezegen olarak

cevirmistir. Ayn1 mantikla Yasuf stresi 4. ayette yer alan ¥ lafzi, Yiiksel ile
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Abdulaziz Bayindir tarafindan gezegen seklinde terciime edilirken; geriye ka-
lan meal calismalarinda y:ldiz olarak karsilanmustir. Elmalili tarafindan kevkeb;
Yiiksel tarafindan gezegen sozctigtiyle karsilanan Nar stresi 35. ayette zikredi-
len cs¥lafzi, diger meéllerde yildiz olarak terctime edilmistir. Yiiksel tarafin-

dan gezegenler seklinde karsilanan Saffat stiresi 6. ayette zikredilen _siilafzi,

soz konusu diger calismalarda yildizlar seklinde terciime edilmistir. Benzer
ceviri, Infitar stiresi 2. ayette gecen <si&lafz1 igin de s6z konusudur.

Kur’an-1 Kerim bir metindir. Metinde gecen sozciiklere anlam vermede
asil olan, yine o metin olmalidir. Kur’an’daki anlatimlardan hareketle yildiz
anlamindaki Zile csglafizlart arasindaki fark: soyle ifade etmek miimkiin-

diir: Kiyamet sahnesinin anlatildigi Miirselat stiresi 8. ayette, »#un yani yildiz-
larin sondiirtilmesi, bir seyin etkisinin ortadan kaldirilmasi anlamindaki <
tiili ile ifade edilmistir.43 Tekvir stresi 1. ayette, giinesin, sarigin sarilmasi gibi
diirtiltip toplanacagl beyan edildikten sonra bir seyin dagilmasi sonucunda
degismesi anlamindaki ;3Kfiili ile yildizlarin kararmasindan soz edilmistir.144

Bu da .Zyani yildiz ve yine bir yildiz olan Giines 1s1gmin kendilerinden kay-

naklandigini gostermektedir. Tarik stresi 3. ayette yer alan ve 6zel bir yildiz
oldugu anlagilan yildiz, _sé&flafziyla nitelenmistir. Delmek ve agmak anlamin-

daki zkelimesi gerek bu gerekse Saffat stresi 10. ayette, 15181 ve aydinhigi ile
cevresini aydinlatan anlamindadir.145 Buna mukabil <$$ve cogulu csislafiz-
lariin zikredildigi ayetlerde herhangi bir 1518a veya sondiiriilme olayma de-
ginilmemis; aksine yine kiyamet sahnesinin anlatildig: Infitar stresi 2. ayette,
cfiili ile cs¥lerin dagilip sagilacaklar ifade edilmistir.!#6 Diger bir ifadeyle
Kur’an-1 Kerim’de yildiz anlamimdaki »2un hem séndiiriilmelerinden hem de
dagilmalarmdan; ¢s¥lerin ise sadece parcalanip dagilmalarindan s6z edilmis-
tir. Bu nedenle ¢s%- csi¥lafizlarina karsilik gezegen kelimesini kullanmanin
daha isabetli olacagini soylemek miimkiindiir.

143 bk. Ragib el-isfahani, “tms”, 524.
144 bk. Ragib el-isfahani, “kdr”, 704.
145 bk. Ragib el-isfahani, “skb”, 173.
146 bk. Ragib el-isfahani, “nsr”, 790.
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