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EKONOMi OKURYAZARI VATANDASLIK YETERLIKLERININ BELIRLENMESI
UZERINE BiR DELPHI CALISMASI

Giilten YILDIRIM?, Cemil OZTURK?

oz

Bu arastirmanin amaci ekonomi okuryazari vatandas yeterliklerini belirlemektir. Tarama modeliyle yiiriitiilen arastirmanin
katilimeilarini ekonomi ve sosyal bilgiler alan uzmanlar ile sosyal bilgiler 6gretmenleri olusturmaktadir. Veri toplama
teknigi olarak Delphi tekniginin kullanildigi bu ¢alismada dort Delphi turu ile ekonomi okuryazari vatandas yeterliklerinin
icerigi ve bu igerik lizerinde uzlagilan yeterlikler belirlenmistir. Dort tura sirasiyla 71, 34, 48 ve 23; toplamda ise 116 farkl
katilime1 dahil olmustur. Turlarda arastirmaci tarafindan diizenlenen anketler kullanilmigtir. Dort turun sonucunda bilgi,
beceri ve tutum/degerler olmak iizere li¢ temel yeterlik alaninda farkli temalar altinda bir yeterlikler gergevesi ortaya
cikmustir. Ekonomi bilgisi alan1 on dort alt boyutu igermektedir. Beceriler boyutu on {i¢ alt beceri boyutunu icermektedir.
Tutum/degerler boyutu ise on dokuz tutum/degeri igermektedir. Ekonomi okuryazarliginin kapsamini olusturan bu ii¢ temel
boyutun yani sira katilimcilar ekonomi okuryazarligmimn genel kiiltiirle de baglantisin1 vurgulamis ve ekonomi okuryazarinin
bilgi sahip olmas1 gereken genel kiiltiir alanlarini belirtmislerdir. Bu durum, ekonomi okuryazarliina, mevcut ¢ergevelerde

oldugundan daha biitiinsel bir bakis a¢is1 sunuldugunu ortaya koymaktadir. Caligmanin sonuglari, vatandaslik yetkinlikleri ve
ekonomi egitimi ile program gelistirme ¢aligmalarina etkileri agisindan tartisiimaktadir.

Anahtar Kelimeler: Ekonomi okuryazarhigi, vatandaslik yeterlikleri, vatandaslik egitimi, ekonomi egitimi, Delphi teknigi

A DELPHI STUDY ON DETERMINATION OF THE ECONOMICS LITERACY
COMPETENCIES FOR CITIZENS

ABSTRACT

This study aims to determine the economics literacy competencies for citizenship. The participants of the research conducted
with the survey method are economics and social studies experts and social studies teachers. In this study, in which the
Delphi technique was used as the data collection technique, the content of economically literate citizen competencies and the
competencies agreed on this content were determined in four Delphi rounds. As for the participants, 71, 34, 48 and 23, and
116 faculties and teachers in total were included in the four Delphi rounds, respectively. Surveys prepared by the researcher
were used in the rounds. As a result of the four Delphi rounds, three basic competency areas were revealed: knowledge,
skills, and attitude/values. Economics knowledge area includes fourteen sub-dimensions. The skills dimension includes
thirteen sub-dimensions. Attitude/values dimension includes nineteen attitude/values. In addition to these three basic
dimensions that make up the scope of economics literacy, the participants emphasized the connection of economics literacy
with general culture. They stated the general cultural areas that an economically literate person should know. This result
reveals that a more holistic perspective is presented to economics literacy than in existing frameworks. The results of the
study are discussed in terms of citizenship competencies, economics education, and implications for curriculum development
efforts.
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Giilten YILDIRIM, Cemil OZTURK

1. GIRIS

Bir demokrasinin niteligi, vatandaslarmin nitelik ve yeterlikleriyle yakindan iliskilidir. ister en basit formuyla bir
secim siireci, isterse daha olgunlasmis bigimiyle katilimci bir yasam ve yonetim siireci olarak anlasilsin,
demokrasiler 6zellikle esit yurttaslik sdyleminin asil anlamini buldugu sistemler olarak kabul edilir. Boyle bir
sistem igerisinde bireylerin bilingli birer aktdr olduklart kabul edilir ve sistemin devami igin temel
sorumluluklarint yerine getirmeleri beklenir. Barber’n (1995, s. 18) “Etkili diktatorlikkler biiylik liderler
gerektirir. Etkili demokrasiler ise bilyilik yurttaglara ihtiya¢ duyar” soziiyle ozlii bir sekilde dile getirdigi gibi
demokratik bir sistem ancak bilingli vatandaslar ile ideal haline ulasabilir. Fakat hem vatandaslik hem de
demokrasi konusundaki farkli kavramsallagtirmalar; farkli felsefi ve ideolojik tartigma ve uygulamalar,
vatandaslardan beklenen ozellik ve yeterliklerin ne olmasi, vatandaglara hangi bilgi, beceri ve degerlerin
kazandirilmasi gerektigi konusunda bir uzlagsmaya varilmasini zorlagtirmaktadir (Clark, 1999, akt. McCowan,
2009). Liberal-cumhuriyetci, aktif-pasif, geleneksel-eylem yonelimli, minimal-maximal, itaatkar-elestirel
vatandaslik gibi cesitli kategoriler cercevesinde yiiriitiillen tartigmalar gostermektedir ki istenen vatandasin
ozellikleri, istenen demokrasinin niteligiyle dogrudan baglantilidir. Demokrasi, sadece oy verme yoluyla
yonetime katilma olarak yorumlandiginda, vatandaslardan beklenen, se¢gim dénemlerinde oylarint kullanmalari
ve bir sonraki secim donemine kadar, bir anlamda seyirci demokrasinin icerisinde seyirci yurttaglar olmalaridir
(Ross, 2000, 2006). Daha katilimci olarak nitelendirilen demokratik sistemlerde ise vatandaslarin oy verme
davraniginin yani sira toplumsal yasama ve devletin igleyisine yonelik kararlarin alinmasi siirecine daha etkin bir
sekilde katilmalar1 beklenir. Bu gergevede etkin vatandaglik bireylerin kendileri ve toplumlart ile ilgili birgok
konuda bilgi sahibi olmalarini, sadece kendi yasamlarinda degil toplumsal konularda da katilimcr bir tutum
sergilemelerini gerekli kilmaktadir. Bu tutum ve davranislarin sergilenebilmesi ancak gerekli yeterliklerin
kazanilmastyla miimkiin olabilir.

Ekonomi, insan yasamini genis sekilde gevreleyen bir sistem olarak vatandaglarin yetkinlik sahibi olmalar1 ve
kendilerini gelistirmeleri beklenen alanlardan birisidir. Bireylerin ekonomi ile ilgili meseleleri anlama ve buna
gore davranig ve tercihlerde bulunma konusundaki yetkinlikleri genel olarak ekonomi okuryazarligi terimi ile
kavramsallastirilmaktadir. Ekonomi okuryazarligi, “Ekonomik problemleri, alternatif maliyet ve yararlari
tanimlama, ekonomik durumlarda isleyen giidiileri analiz etme, ekonomik kosullarda ve kamu politikalarindaki
degisikliklerin sonuglarini arastirma, ekonomik kanitlari toplama ve diizenleme ve faydaya kars1 maliyeti hesap
etme becerisi” olarak tanimlanmaktadir (North Central Regional Educational Laboratory [NCREL], 2003, s. 20).
Konuyla ilgili baz1 gorgiil aragtirmalar insanlarin ekonomi konusunda bir yetkinlige sahip olmalar1 gerektigi
diisiincesinin farkli gruplar tarafindan kabul gérdiigiinii ortaya koymaktadir (Akhan, 2010; Harris Interactive
Inc., 2005; Yildirim, 2016; Yildirim & Oztiirk, 2017). Son yillarda 6zellikle web tabanli olmak iizere cesitli
kanallarda giin gectikce artan ve genellikle “herkes i¢in ekonomi” basligiyla yapilan yaymlarda goriilen artis, bu
yondeki inang ve beklentinin 6nemli gostergelerinden birisi olarak degerlendirilebilir. Alkin’in (2009) Herkes
I¢in Ekonomi, Egilmez’in (2014) ilk olarak 2012 yilinda yaymladigi Orneklerle Kolay Ekonomi gibi kitaplar
Tiirkiye’de bu konudaki 6ncii galismalar arasindadir. Son birkac¢ yildir TC Merkez Bankas’nin Herkes Igin
Ekonomi adiyla yayinda olan bir Internet sitesi mevcuttur (https://herkesicin.tcmb.gov.tr/). Bunun disinda bazi
ekonomi uzmanlari, ¢esitli sosyal medya kanallar1 araciligiyla halk: bilinglendirmeye ¢alismaktadirlar. Benzer
egilimlerin diinyada da var oldugu goriilmektedir (Soule & Antel, 2001; Stanford, 2011).

Ekonomi, insanlarin sosyal, ekonomik ve siyasal sistem igerisinde iireten, tiiketen, ¢alisan, isveren, vatandaslar
olarak ihtiyag¢larini karsilamak amaciyla her giin aldiklar1 kararlarla ilgilidir (Schug, 1996). Bu agidan ekonomi
okuryazarligi, bireylerin dogrudan kendi hayatlar1 ile ilgili ekonomik kararlar1 etkili bir sekilde alabilmesini
amacladig1 i¢in bir yasam becerisi olarak nitelendirilebilir. Cogunlukla finansal okuryazarlik kavrami ad1 altinda
ele alman bu boyut, bireyin kendi biitgesini yonetme, birikim ve yatirim yapma, bilingli tiiketicilik davranislari
gelistirme gibi yollarla kendi refahini yiikseltme hedefine vurgu yapmaktadir (Adalar, 2019; Hendriks, 2010;
Lawless, 2010; OECD, 2005). Ekonominin giinlilk yasam ile sahip oldugu organik baglantisi, bu konunun
bireysel oldugu kadar dogrudan vatandaslik ve politika ile de yakindan iliskili olmasii saglamaktadir.
Vatandaslhk yaklasimlarinin dayandig: felsefi, siyasi ve ideolojik anlayislar ¢ogu zaman bir ekonomik sistemi
ongordiigii ve vatandaglarin ekonomik faaliyetleri ve ekonomik sistemle iligkilerinin ¢ergevesini ¢izdigi (Davies,
2006); toplumlar tarafindan zenginligin yaratimasi ve boliigiilmesi, giig, esitlik, adalet hakkinda bir seyler
sOyledigi i¢in ekonomi vatandaglikla yakindan ilgilidir (Davies, 2005, s. 5). Yani ekonomik sistemi anlamak
politik sistemi anlamak i¢in de dnemlidir (Banaszak, 1985). Bu ¢ergcevede hem bireysel olarak hem de ulusal ve
kiiresel boyutta ekonomi alanindaki geligmelerden haberdar olabilmek, karsilastigi durumlarda ekonominin
roliinii ve sonuglarini analiz edebilmek ve bu dogrultuda bilingli kararlar verebilmek etkili vatandaslik 6zellikleri
arasinda sayilmaktadir. Bu agidan ekonomi okuryazarligi ayni zamanda bir politik yetkinlik olarak
degerlendirilmelidir.

Ekonomi okuryazarliginin, vatandaslarin temel diizeyde sahip olmasi beklenen bir yetkinlik oldugu genel olarak
kabul edilmekle birlikte, bu yetkinligin tam olarak neyi kapsadigi konusunda biitiinciil bir ¢ergeveye
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ulagilamamaktadir. Bu konuda referans almabilecek bazi igerikler, ¢esitli sivil toplum 6rgiitleri tarafindan belirli
yas gruplarindaki Ogrenciler i¢cin sunulan ekonomi egitiminin hedef ve igerigini belirlemek amaciyla
yaymlanmaktadir. Bu kaynaklarin baginda Amerika Ekonomi Egitimi Konseyi’nin (Council for Economic
Education [CEE], 2010) yaymnladigi Ulusal Gonillii Ekonomi Egitimi Standartlar1 gelmektedir. Bu gergeve,
yirmi tema altinda Amerika’da ortadgretim sonuna kadar cesitli kademelerde kazanilmasi gereken igerigi
belirlemektedir. Jump$tart Coalition for Personal Financial Literacy (2017) hareketi tarafindan K-12 diizeyi i¢in
yayimlanmig olan c¢ergeve de referans alinabilecek bir bagka kaynaktir. Bu cergeve 0Ozellikle finansal
okuryazarliga odaklanmis, finansal sorumluluk ve karar verme, gelir ve kariyer, planlama ve para ydnetimi,
kredi ve borg, risk yonetimi ve sigorta ile birikim ve yatirim ad1 altinda alt1 standart alan1 belirlemistir. Ekonomi
egitimi konusunda calisan bir baska orgiit de Cocuk ve Genglik Finans Orgiitiidiir (Child & Youth Finance
International [CYFI], 2012). Ekonomik vatandashgin gelistirilmesi amaciyla bir program taslagi hazirlayan
orgiitiin belirledigi gergeveye gore ekonomik vatandaslik finansal egitim, sosyal/yagam becerileri egitimi ve
gecim egitimi olmak iizere {i¢ temel boyutu icermektedir. Ekonomiyle baglantili olan finansal egitim boyutu,
kendi icerisinde para ve kullanimi, planlama ve biit¢e yapma, risk ve ddiil ile finansal goriiniim alt boyutlarmni;
sosyal/yagam becerileri egitimi boyutu biligsel beceriler, kigisel beceriler ve kisilerarast becerilere iliskin
yeterlikleri; gecim egitimi boyutu ise pazar odakli kariyer danigma, girisimcilik, sigorta giivencesi ve emeklilik
sigortast alt boyutlarma iliskin bilgi ve becerileri igermektedir. Ekonomi okuryazarligin1 21. ylizyilin temel
becerilerinden birisi olarak nitelendiren “enGauge 21st Century Skills” hareketi ise CEE’nin yaymladig1 igerik
temalarmin ve kazanimlarin bir &zetini yaparak ekonomi okuryazarligma sahip olan 6grencilerin genel olarak
gostermeleri beklenen yetkinlikleri sekiz madde halinde siralamaktadir (NCREL, 2003). Ekonomi egitiminin
icerigini belirleyen bu ¢ergeveler dnemli oranda ortak yonler barindirmakla birlikte odaklandiklar1 kavramlar,
hedefler ve kapsamlari agisindan farklilagabilmektedir. Bu konudaki anlayis ve uygulamalari yonlendirme
giictine sahip olan CEE’nin olusturdugu standartlar bazi gerekcelerle cesitli elestirilere hedef olmaktadir.
Ornegin, Agnello ve Lucey (2010), standartlarin etik, ahlaki ve tartismali konulara hi¢ deginmedigini; ahlak dis1
ve etik olmayan hiikiimet, kurum, is ve bireysel kararlar ve gilinlik haber kaynaklarinda goriilebilen giincel
olaylar hakkinda elestirel bir sorgulamaya hi¢ yer verilmedigini; kamu hizmet ve mallarinin 6zellestirilmesinin
yol actig1 tartigmalara ya da kaynaklarm gercekten sinirli olup olmamasi sorunsalina hi¢ deginilmedigini ifade
ederek standartlarda ahlaki boyutlarin daha ¢ok 6n plana ¢ikarilmasi gerektigini savunmaktadirlar. Staubs (2007)
ise standartlarda kavramlar ve igerik kadar analitik becerilere de yer verilmesi gerektigini vurgulamaktadir.
Belirlenen standartlarin kisisel finans ve tiiketicilik becerileri ile ilgili bir igerige yeterince yer vermedigi de bir
baska elestiri konusudur (Miller & VanFossen, 2008). Bu elestirilerden anlasilacagi gibi ekonomi okuryazarligi
kapsaminda &grencilere kazandirilmasi beklenen igerik tizerinde bir goriis birliginden s6z edilememektedir. Bu
tartigmalarda ekonominin ideolojik bir zemine sahip olmasinin da biiyiik oranda etkili oldugu s6ylenebilir.

Ekonomi okuryazarhigmin kapsami konusunda referans olarak kullanilabilecek bu gergevelerin bazi smirliklara
sahip oldugu gériilmektedir. Oncelikle yukarida deginildigi gibi bu hedefler ve igerik konusunda farklh goriisler
mevcuttur. Konu teorik olarak tartigilirken bu farklhiliklarin da dikkate alimmasi konuya daha biitiinciil
yaklasilmasini saglayabilir. Bunun yani sira, halihazirda sayi olarak sinirli olan bu ¢ergevelerin sadece belirli yas
gruplar1 igin referans olusturdugu, konunun biitiinciil olarak vatandaglik yeterlikleri ile iliskisine yeterince
deginilmedigi anlagilmaktadir. Konuyla ilgili arastirmalar da bu yeterliklerin tam olarak kapsaminin ne olmasi
gerektigine yonelik gorgiil arastrma bulgulari sunmaktan uzak goriinmektedir. Tiirkiye’de bu konuda yapilan
aragtirmalar ortaokul 6grencilerinin ekonomi okuryazarligi diizeylerini belirleme ve bunu gelistirmek igin
uygulanan programin sonuglarmi degerlendirme (Akhan, 2010; Akhan & Kiligoglu, 2014; Hayta & Akhan,
2014), ekonomi okuryazarligi 6lcegi gelistirme (Gerek & Kurt, 2011), sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin
ekonomi kavramlarini anlama diizeylerini (Kilicoglu & Akhan, 2014); ekonomi derslerine yonelik tutumlarini
(Akhan, 2014) ve ekonomi okuryazarligi diizeylerini belirleme (Akhan, 2015a); sosyal bilgiler 6gretmenlerinin
ekonomi Ogretimi konusundaki 6z yeterlik inanclarmi tespit etmeye (Akhan, 2015b) yonelik olarak
gerceklestirilmistir. Dogrudan ekonomi okuryazarligma ve egitimine odaklanan bu sinirh sayidaki ¢alismanin
disinda finansal okuryazarlik, bilingli tiiketicilik, siirdiriilebilir kalkinma, girisimcilik gibi ekonomi
okuryazarhigmin kapsami icerisinde ya da bu alanla iliskili olarak degerlendirilebilecek konularla ilgili farklt
acilardan caligmalar da yapilmistir. Bu ¢alismalarin da bir igerik tespitine yonelik olarak gerceklestirilmedigi
sOylenebilir. Genel olarak ne uluslararasi ne de ulusal literatiirde ekonomi okuryazarliginin kapsaminin ne
olmast gerektigine yonelik gorgiil veri sunan bir c¢aligmaya rastlanmamistir. Ayrica mevcut cergevelerin,
ozellikle Amerika sisteminin bakis acismni ve deger yargilarini yansittifi da eklenmelidir. Bir iilkenin
vatandaglarinin sahip olmasi beklenen yeterliklerinin tespiti, egitimin bu idealler ¢ergevesinde tasarlanmasi igin
bir kaynak olusturmaktadir. Kuskusuz bu idealler ve yeterlikler, tiim diinyadaki egilimlerden etkilendigi kadar
kiiltiiriin kendi dinamiklerinden de etkilenmektedir. Her iilkenin kendi dinamikleri ile birlikte vatandaghk ideali
ve tasarimi da farklilik gosterdiginden egitimin planlanmasi konusunda iilke diizeyindeki egilimlerin, ihtiyag ve
beklentilerin belirlenmesi 6nemli goriilmektedir. Ayrica alanla ilgili zaman igerisinde degisen ve gelisen farkl
kavram ve anlayislarin tespit edilmesi de igerigin giincellenebilmesine katki sunabilir. Boylece ekonomi
okuryazarligmin anlami ve igerigine daha biitiinciil bir sekilde bakilmasina, bu konuda hem uzlagsma saglanan
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hem de farklilik gosteren konularin tartigilmasma ihtiyag oldugu diistinilmektedir. Tiim bu gerekgelerle,
ekonomi okuryazar1 olarak nitelendirilecek vatandaslardan bu konuda nasil bir yeterlik sergilemelerinin
beklenmesi gerektigi sorusu arastirmaya deger bir problem olarak goriilmiistiir.

1.1. Arastirmanin amaci

Bu arastirmanin amaci, ekonomi okuryazari bir vatandasin sahip olmasi beklenen yeterlikleri belirlemektir. Bu
genel amag ¢ergevesinde asagidaki sorulara yanit aranmistir:

1- Katilimcilara gore, ekonomi okuryazarligini olusturan temel yeterlik boyutlar1 ve igerikleri nelerdir?
2- Katilimeilar, ekonomi okuryazari bir vatandas i¢in hangi bilgileri gerekli gormektedirler?

3- Katilimeilar, ekonomi okuryazari bir vatandas i¢in hangi becerileri gerekli gormektedirler?

4- Katilimcilar, ekonomi okuryazari bir vatandas i¢in hangi tutum ve degerleri gerekli gormektedirler?

1.2. Arastirmanin 6nemi

Ekonomi, vatandaglikla derin iliskisi nedeniyle vatandaglik egitiminin temel bilesenlerinden birisi olarak kabul
edilmektedir (Doganay, 2012; Kerr, 1999). Kincheloe’ye gore (2000, s. 115) “Higbir elestirel yurttaglik programi
ekonomik yurttashk analizini géz ardi edemez”. Ekonomi okuryazarhigmin gelistirilmesi amaciyla
gerceklestirilen egitim daha sorumlu yurttaglar yetistirilmesine ve etkin katilimin gergeklestirilmesine (Miller,
1988) ve sonug olarak daha giiclii bir demokrasinin inga edilmesine dnemli bir katkida bulunmaktadir. Ekonomi
ile vatandaslik arasindaki bu giiglii baglantiya ragmen Agnello ve Lucey’in (2010) inceleme sonuglarina gore
ekonomik boyut vatandaghigin izole edilmis kisimlarindan birisini olugturmaktadir ve bu vurgunun
giiclendirilmesi gerekmektedir. Bu arastirma, oncelikle ekonomi okuryazarligini bir vatandaslik yeterlik alani
olarak konumlandirmasi ve bu konuda yetiskinlerden beklenen yeterlikleri belirleyerek ekonomi egitiminin
amaglarina gorgiil veriler ile 151k tutmas1 agisindan dnemli goriilmektedir. Ekonomi okuryazarliginin kapsamimin
ne olmasi1 gerektigi konusunda gorgiil veri sunan arastirma neredeyse yok gibidir. Bu ¢alismanin, konuyla ilgili
paydaslarin goriislerini ortaya ¢ikararak tartismayi desteklemesi beklenmektedir. Vatandas yeterliklerinin
belirlenmesi, bu hedefe ulagilmasi1 konusunda egitim kademelerinin roliinii yapilandirmak i¢in de bir baslangig
noktasi sunmaktadir. Arastrma bu acidan ekonomi egitiminin yapilandirilmasi: konusunda bir ihtiya¢ analizi
olarak degerlendirilebilir. Problemlerin, amaglarin ve onceliklerin belirlenmesi yoluyla ihtiya¢ analizi
caligmalarinda kullanilan 6nemli bir teknik olan Delphi tekniginin (Gredler, 1996) kullanilmas1 bu konuda genel
olarak paylasilan goriislerin/iizerinde uzlasilan amag ve igeriklerin ortaya ¢ikarilmasi konusunda oldugu kadar
uzlagilamayan ya da tartigmali meselelerin ortaya ¢ikarilmasinda ve tartisilmasinda da 6nemli bir rol
oynamaktadir (Von der Gracht, 2012). Delphi tekniginin kullanildig1 bu aragtrmanin da ekonomi gibi oldukca
terminolojik bir bilim alani1 hakkinda vatandaslarin sahip olmasi beklenen yeterlikleri tespit etme girigiminin,
nihayetinde vatandaslik egitimi, ekonomi egitimi ve konuyla ilgili program gelistirme g¢alismalarma katki
sunmas1 ve “Bir vatandas ekonomi ile ilgili nasil bir yetkinlige sahip olmali?” sorusu iizerinde derinlemesine
diistiniilmesi i¢in bir firsat olusturmasi beklenmektedir.

2. YONTEM

2.1. Arastirmanin modeli

Bu aragtirma tarama modeli kullanilarak ger¢eklestirilmistir. Tarama modeli, ge¢miste var olmus ya da halen var
olan bir durumu kendi kosullar1 i¢erisinde var oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan bir aragtirma modelidir
(Karasar, 2004). Bu arastrmada, konuyla ilgili uzman ve Ogretmenlerin goriislerine dayali olarak ekonomi
okuryazarhigi vatandaghk yeterliklerinin tespit edilmesi amaglandigindan tarama modeli kullanilmistir.
Arastirma, bu model ger¢evesinde Delphi teknigi kullanilarak dort asamada gergeklestirilmistir.

2.2. Arastirmanin ¢alisma grubu

Bu arastrmanin katilimcilarini ekonomi alan uzmanlari, sosyal bilgiler alan uzmanlar1 ve sosyal bilgiler
Ogretmenleri olusturmaktadir. Calisma grubunun belirlenmesinde goniilliilik esas alinmistir. Arastirmaya
katilacak alan uzmanlarinin belirlenmesi amaciyla tiim iiniversitelerin web siteleri taranarak ekonomi ve sosyal
bilgiler alan uzmanlarinin e-posta adreslerine ulagilmis ve kendilerine arastirma bilgilendirme ve davet mektubu
ile 1. Tur Delphi Anketi gonderilmistir. Ayrica alanla ilgili ¢esitli kamu ve sivil toplum kurum ve kuruluslari ile
iniversiteler disinda ¢alisan bazi ekonomi uzmanlarina da davet génderilmis fakat bu kisi ve kurumlardan bir
doniis alinamamustir. Delphi siirecine katilan dgretmenler ise Istanbul ilinde gorev yapan sosyal bilgiler
dgretmenlerinden olusmaktadir. Istanbul ilinde yer alan ortaokullarin listesine Milli Egitim Bakanligi’nin web
adresinden ulasilmis, Anadolu ve Avrupa yakasindan iiger ilge olmak iizere Kadikdy, Maltepe ve Uskiidar,
Besiktas, Bakirkdy, Kiigiikgekmece ilgeleri ¢alisma grubuna dahil edilmistir. Bu okullarda gorev yapan
dgretmenlerden veri toplayabilmek amaciyla Istanbul i1 Milli Egitim Miidiirliigiinden izin alinmus, sonrasinda bu
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ilgelerdeki okullarin e-posta adresleri web sitelerinden elde edilmis ve izin yazisi, arastirma bilgilendirme ve
davet mektubu ile 1. Tur Delphi Anketi okullarin e-posta adreslerine gonderilmistir.

Aragtirmanin 1. turunda belirlenen tiim mail adreslerine davet mektubu génderilmis, onay turu ve 2. turda, 1. tura
katilim gostermeyen uzman ve dgretmenler arastirmaya yeniden davet edilmistir. 3. turda ise arastirmaya yeni
katilimecr dahil edilmemistir. Bazi katilimcilarin sonraki turlara devam etmemeleri, yeni katilimcilarin
eklenebilecegi turlarda da yeni katilimlarin gergeklesmesi gibi nedenlerden dolayr Delphi siirecinin farkli
turlarinda katilimcilarm sayilar1 degisiklik gostermistir. Bu ¢ercevede Delphi siirecine katilan uzmanlarin ve
o0gretmenlerin demografik 6zelliklerine gore dagilimlar: Tablo 1’°de sunulmustur.

Tablo 1.
Katimcilarin Katildiklar: Turlara ve Demografik Ozelliklerine Gére Dagilimi

1. Tur Onay Turu 2. Tur 3. Tur
Brans f % f % f % f %
Ekonomi Alan Uzmani 34 47,9 17 50 28 58,3 13 56,5
Sosyal Bilgiler Alan Uzmani 29 40,8 17 50 20 41,7 10 435
Sosyal Bilgiler Ogretmeni 8 11,3 - - - - - -
Cinsiyet f % f % f % f %
Kadin 21 29,6 10 29,4 13 27,1 7 30,4
Erkek 50 70,4 24 70,6 35 72,9 16 69,6
Unvan f % f % f % f %
Prof. Dr. 13 18,3 7 20,6 10 20,8 6 26,1
Dog. Dr. 10 14,1 5 14,7 10 20,8 6 26,1
Yrd. Dog. Dr. 37 52,1 21 61,8 26 54,2 10 43,5
Ogr. Gor. Dr. 1 1,4 1 2,9 1 2,1 - -
Ars. Gor. Dr. 2 2,8 - - 1 2,1 1 43
Ogretmen 8 11,3 - - - - - -
Yas f % f % f % f %
21-25 1 1,4 - - - - - -
26-30 1 1,4 - - 1 2,1 - -
31-35 18 25,4 7 20,6 9 18,8 6 26,1
36-40 19 26,8 12 35,3 13 27,1 7 30,4
41-45 10 14,1 4 11,8 10 20,8 3 13,0
46-50 12 16,9 6 17,6 6 12,5 3 13,0
51-55 6 8,5 2 5,9 2 4,2 1 4,3
56-60 1 1,4 2 5,9 3 6,3 2 8,7
61 ve lizeri 2 2,8 1 2,9 4 8,3 1 4,3
Bilinmeyen 1 1,4 - - - - - -
Mesleki Kidem f % f % f % f %
1-5y1l 6 8,5 2 5,9 3 6,3 2 8,7
6-10 yil 13 18,3 6 17,6 6 12,5 4 17,4
11-15 yil 21 29,6 12 35,3 17 35,4 6 26,1
16-20 yil 9 12,7 2 5,9 7 14,6 3 13,0
21-25 yil 14 19,7 5 14,7 6 12,5 4 17,4
26 yil ve tlizeri 7 9,9 7 20,6 9 18,8 4 17,4
Bilinmeyen 1 1,4 - - - - - -
Toplam 71 100 34 100 48 100 23 100

Aragtirmanmn 1. turuna 71, onay turuna 34, 2. turuna 48 ve 3. turuna da 23 uzman ve dgretmen katilmistir.
Gergeklestirilen dort tura ekonomi ve sosyal bilgiler alan uzmanlarinin benzer oranlarda katilim gdosterdikleri,
Ogretmenlerin ise sadece icerik belirleme turuna katildiklari, uzlagma siirecine dahil olmadiklar1 goriilmektedir.
Genel olarak her turda katilimcilarin yaklagik 1/3°i kadm iken 2/3°i erkektir. Katilimcilarin unvanlarina gore
katilim durumlari incelendiginde dort turda da en ¢ok katilim gosterenler yardimci dogent unvanina sahip
katilimcilardir. Profesér ve dogent unvanina sahip katilimcilarin sayilar: her turda birbirine yakin bir orandadir.
Unvan agisindan en az katilim gosteren gruplar doktorali 6gretim gorevlisi ve arastirma gorevlileridir. Katilim
durumlar1 yas agisindan degerlendirildiginde turlara en ¢ok katilimm 31-40 yas araligindaki katilimcilar
tarafindan; ikinci sirada ise 41-50 yas araligindaki katilimcilar tarafindan gergeklestirildigi goriilmektedir.
Katilimcilar mesleki kidemlerine gore incelendiginde en ¢ok katilim gdsteren grubun 11-15 yillik kideme sahip
oldugu, bunu sirayla 6-10 y1l ve 21-25 yillik kideme sahip katilimcilarmn izledigi soylenebilir.
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2.3. Veri toplama araglar ve siireci

Ekonomi okuryazar1 vatandas yeterliklerinin belirlenmesi i¢in veri toplama teknigi olarak Delphi teknigi
kullanilmistir. Delphi teknigi, “temel bilgi kaynaklar1 ve uzmanlardan se¢ilmis bir grup arasinda uzlagmaya
ulasmanin sistematik, zaman ve maliyet acisindan etkili bir yontemi” olarak tanimlanmaktadir (Alston &
Bowles, 2003, s. 136). Delphi siireci belirli bir konuda olusan igerigin bir grup uzman ya da katilimci tarafindan
farkli turlarda tekrar tekrar degerlendirilmesiyle iizerinde belirli bir diizeyde uzlasma saglanan icerigi tespit
etmeye yarayan bir tekniktir. Siireg i¢erisinde ilk turda panelistlerden goriisler alinir, gelen doniitlerin istatistiksel
analizi yapilarak anket ve sonuglar diizenlenip katilimcilara tekrar gonderilir. Panelistlerden, gelen doniitleri
inceleyerek anket i¢erigini tekrar puanlamalart istenir. Bu siire¢ belirlenmis tur sayisi ya da belirlenmis bir 6lgiit
karsilanana kadar birka¢ tur seklinde devam eder. Siire¢ sonunda panelistlerin iizerinde uzlagtiklar1 durumlar
belirlenir (Alston & Bowles, 2003; Brewer, 2007; Demirel, 2007; Kalof vd., 2008; Linstone & Turoff, 2002).

Farkli aragtirmacilar, Delphi teknigini kuramsal olarak uzlasma teorisine, anonimlige (anonymity) ya da farkl
diisiinceler teorisine dayandirmaktadirlar. Uzlagsma teorisine gore Delphi, uzlagsmayr amaglamaktadir. Bu
goriisiin savunucularina gore uzlasma, toplumsal yenilenme ve ortak amaclara grup katkisi i¢in firsatlar sunar.
Ikinci goriisii savunanlara gore, anonimlik kaliteli fikirlerin ortaya ¢tkmasina yardime1 olan bir siirectir ve her bir
panelistin katkida bulunmasina imkan verir. Farkl diisiinceler teorisinin savunuculart ise bireyler ya da gruplarin
azinlik fikirleri ile karsilastik¢a diisiincelerinin de gesitlendigini ve bunun da yaraticilik ve karar siirecine katkida
bulundugunu diistinmektedirler (Brewer, 2007, s. 241). Delphi siireci, klasik anket uygulamasindan farkl olarak
bir grup uzmanin arastirilan konuyla ilgili belirli bir siire boyunca etkilesimde olmasimni gerektirmektedir.
Linstone ve Turoff (2002) bu nedenle Delphi panellerini yapilandirilmis bir etkilesim siireci olarak
nitelendirmektedirler fakat bu etkilesim yiiz yiize bir etkilesim degildir, katilimeilar birbirlerinin kim olduklarimni
bilmezler. Bu da sosyal baskiy1 azaltarak panel katilimcilarinin goriislerini 6zgiir bir sekilde dile getirebilmeleri
icin uygun bir ortam olusturur (Von der Gratch, 2012).

Bu arastirmada Delphi tekniginin uygulanmasi siirecinde veriler, bir 6nceki asamanin sonuglaria bagli olarak
aragtirmaci tarafindan gelistirilen anketler aracilifiyla toplanmigtir. Dort turda gergeklestirilen bu siiregte 1. tur
ve onay turu, ekonomi okuryazar1 vatandas yeterlikleri igeriginin belirlenmesini; 2. ve 3. turlar ise belirlenen bu
icerigin puanlanmasi yoluyla {izerinde uzlasilan igerigin tespit edilmesini igermektedir. Aragtrmanin ilk
asamasinda katilimcilara e-posta yoluyla arastirmay: tanitan ve kendilerini arastirma siirecine katilmaya davet
eden bir arastirma bilgilendirme ve davet mektubu ile birlikte Word belgesi olarak 1. Tur Delphi Anketi
gonderilmistir. Onay turu ve sonrasindaki turlarin anketleri ise elektronik anket olarak diizenlenerek yine e-posta
yoluyla katilimcilara gonderilmistir. Veriler 2013-2014 bahar donemleri arasinda toplanmustir. Turlarla ilgili kisa
bilgiler asagida sunulmaktadir.

1. tur anketi. 1. tur anketi, katilimeilarin demografik 6zelliklerini belirlemek amaciyla olusturulan yedi sorudan
ve ekonomi okuryazari vatandaslarin sahip olmasi beklenen bilgi, beceri ve degerleri belirlemek amaciyla
sorulan bes acik uclu sorudan olugmaktadir. Katilimcilarin agik uglu sorulara verdikleri yanitlar igerik analizine
tabi tutularak ekonomi okuryazari vatandas yeterlikleri anketi olusturulmustur.

Onay turu anketi. 1. tur sonunda olusturulan anket ayni zamanda ekonomi okuryazar1 vatandas yeterlikleri
cercevesinin icerigini yansitmaktadir. Icerik analizi sonrasinda elde edilen yeterliklerin kapsami konusunda
sonradan gelebilecek Onerileri en aza indirebilmek amacryla ayrica bir onay turu gerceklestirilmis, panelistlerden
bu ankette yer alan ifadeleri incelemeleri ve varsa diizeltme ve/veya ekleme yapmalar1 ve onerilerini sunmalar1
istenmistir. Panelistlerden gelen elestiriler 1s181inda gelistirilmis olan taslak ¢ercevede bazi degisikliklere gidilmis
ve son sekli verilmistir. Temel ilke olarak panelistlerden gelen tiim Onerilerin icerige yansitilmasi, elemelerin
turlarda gergeklestirilmesi ilkesi benimsenmistir.

2. ve 3. tur anketleri. 2. tur anket, 1. tur ve onay turu sonucunda olusturulan taslak ¢ergeve igeriginin bes
dereceli bir Likert 6lgegine g¢evrilmesi seklinde olusturulmustur. 1. boliimde demografik 6zelliklere yonelik
sorular, ikinci boliimde ise vatandas yeterliklerine yonelik maddeler yer almaktadir. Bu boliimde panelistlerden
anketteki her bir maddeyi, bir yeterlik gdstergesi sayilip sayilmamasi konusundaki goériislerine gére puanlamalari
istenmigstir. 2. tur anketin uygulanmasindan sonra her bir maddeye verilen yanitlara iligkin istatistikler
hesaplanmis ve tablolar olusturulmustur. 2. tur sonucunda iizerinde uzlagsmaya varilan maddeler anketten
¢ikarilmis ve iizerinde uzlagsma saglanamayan maddeler tekrar diizenlenerek 3. tur anket olusturulmustur. Bu
turda, iizerinde uzlagsma saglanmayan maddelere iliskin analiz sonucglar1 ve katilimcilarin maddeleri yeniden
puanlarken kullanmalari i¢in uzlasma olgiiti ile ilgili bilgilendirme metni de eklenmistir. Panelistlerden
yanitlarini tekrar degerlendirmeleri ve analiz sonuglarini dikkate alarak yeniden puanlamalar1 istenmistir. 2. ve 3.
tur sonucunda iizerinde uzlagmaya varilan maddeler ekonomi okuryazar1 vatandas yeterlikleri olarak kabul
edilmigtir.
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2.4. Verilerin analizi

Aragtirmada nitel ve nicel olmak iizere iki tiirlii veri toplanmigtir. 1. tur ve onay turunda icerigi belirlemeye
yonelik olarak nitel veriler toplanmigtir. Bu iki turda elde edilen veriler igerik analizine tabi tutularak ekonomi
okuryazar1 vatandas yeterlikleri cercevesi belirlenmigtir. Bu ¢ergevenin ana taslagi belirlenirken hem konuyla
ilgili diger g¢erceveler hem de ekonomi disiplinin boyutlart agisindan teorik incelemeler yapilmistir. 2. ve 3.
turlarda ise nicel veriler toplanmistir. Bu iki turda elde edilen verilerin analizinde SPSS 18 istatistik programi
kullanilmustir.

Delphi teknigi, iizerinde uzlagma saglanan bir igerige karar vermek amaciyla kullanildiginda, istatistiksel olarak
bir uzlasma 6lgiitii gereklidir. Bu amagcla farkli 6l¢iitler kullanilabilmekle birlikte genellikle ¢eyrekler arasi fark,
medyan ve yiizde dagilimlarmin tek 6lgiit olarak ya da birlikte kullanildig1 goriilmektedir (Landeta, 2006; Sahin,
2009; Von der Gracht, 2012; Wolf, 2011). Ayrica aritmetik ortalama ve standart sapmanin tek tek ya da birlikte
kullanildig1 ¢aligmalar da vardir (Haltinner, 2008; McKee, 2011). Bunlarin diginda kesin bir uzlagma 6lgiitii
kullanilmadan icerigin daha teorik olarak degerlendirilmesine dayali caligmalar da mevcuttur (Von der Gracht,
2012). Bu arastirmada kullanilan uzlagma 6l¢iitii Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2.

Maddeler Uzerinde Uzlasmaya Varilmas: I¢in Kullanilan Uzlagma Olgiitii

Uzlasma 6lciitii: Bir maddenin yeterlik 6l¢iitii olarak kabul edilmesi i¢in asagidaki ii¢ Ol¢iitii de karsilamasi
gerekmektedir:

Medyan > 4

Ceyrekler arasi fark (CAF) <1

4-5 frekans1 > %75

Katilimeilarin gogunlugunun olumlu ydnde goriis bildirdikleri maddeleri segcebilmek amaciyla aritmetik ortalama
gibi u¢ degerlerden etkilenen bir teknik yerine u¢ yorumlardan daha az etkilenen medyan ve geyrekler arasi fark
teknikleri kullanilmistir. Tablo 2’de goriildiigii gibi bu ¢alismada kullanilan uzlagma 6lgiitiine gore, bir maddenin
kabul edilebilmesi i¢in medyanin 4 ve 4’ten biiyiik, ¢eyrekler arasi farkin 1 ya da 1’den kii¢iik olmasi ve 4 ve 5
frekanslarinda yer alan yanitlarin yiizdeleri toplammin %75 ten biiylik olmasi gerekmektedir. Bir madde ancak
bu g Olgiitii birlikte karsiladiginda tizerinde uzlasma saglandigi kabul edilmistir. Bu {i¢ Sl¢iitiin bir arada
kargilanmasi gerekliligi uzlagsma olgiitiiniin oldukca hassas olmasini ve bir maddenin kolaylikla kabul edilme
ihtimalini azaltmistir. Toplanan veriler, frekans, mod, medyan, aritmetik ortalama ve standart sapma teknikleri
ile analiz edildikten sonra her bir anket maddesinin analiz sonuglar1 uzlagma 6l¢iitii olarak belirlenen Slgiitler ile
karsilastirilmis ve olgiitleri kargilayan maddeler {izerinde uzlasma saglandigi kabul edilmistir.

Delphi teknigi, amaci ve yapisi itibariyle bazi agilardan geleneksel tarama g¢alismalarindan farklilagtigi igin
teknigin gecerlik ve giivenirligi konusu da bazi acilardan farklilasmaktadir. Oncelikle bu arastirmada igerigin de
katilimcilar tarafindan belirlenmesi yaklasimi benimsenmistir. 1. tur anketi, bu igerigi belirlemek amaciyla
uygulanmistir. Bu igerigi belirlemek amaciyla hazirlanan 1. tur anketi, goriiniis gegerligi acisindan dort uzmanin
goriisiine sunulmus ve gelen doniitler 1513nda diizenlenerek uygulanmustir. Igerigin katilimeilar tarafindan
belirlendigi ¢aligmalarda siirece uzman olan birgok katilimcmin dahil olmas: ve igerik havuzunun bu sekilde
olugmast nedeniyle olusan igerigin bir kisinin olusturdugu icerige gore daha gegerli olacagi kabul edilmektedir
(Scheele, 2002). 1. tur sonucunda yapilan igerik analizi sonucunda ortaya ¢ikan taslak ¢ercevenin kapsam ve
yap1 gegerligini saglamak amaciyla bir onay turu gergeklestirilmistir. Onay turu anketi uygulanmadan once iki
alan uzmanindan anketi elektronik olarak yanitlamalari ve gorislerini belirtmeleri istenmis ve gerekli
diizeltmeler yapilmistir. Onay turunda panelistlerden gelen doniitler 1s18inda nicel verilerin toplanacagi ankete
son sekli verilmistir. 1. tur ve onay turu sonucunda sekillenen anketin uzun olmasi nedeniyle ankete yanit verme
stireleri uzatilmig ve istenilen asamada kaydedilerek daha sonra tamamlanma segenegi sunulmustur.

2. ve 3. turlarda toplanan verilerin giivenirliklerinin hesaplanmasi i¢in anketi yanitlayanlar arasmdaki tutarligi
belirlemek amaciyla Degerlendiriciler aras1 Korelasyon Katsayisi’nin hesaplanmasi 6nerilmektedir (Von der
Gracht, 2012). 2. tur ve sonrasinda uygulanan anketlerin giivenirligini hesaplamak amaciyla Grupici Korelasyon
Katsayisi’na bagli olarak Degerlendiriciler Arasi Giivenirlik Katsayisi ile i¢ tutarligi belirlemek i¢in Cronbach
Alpha Katsayis1 hesaplanmigtir. Analiz sonuglar1 Tablo 3’te sunulmustur. Analiz sonuglarina gore anketlerin
giivenilirlik dl¢iitiinii karsiladig sdylenebilir.

Tablo 3.
2-3. Tur Anketleri Giivenirlik Analizi Sonu¢lar
Cronbach Alpha Grupici Korelasyon
2. Tur ,913 ,888
3. Tur ,851 ,806
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2.5. Arastirmanin etik izni

Yapilan bu caligmada “Yiiksekdgretim Kurumlar1 Bilimsel Aragtirma ve Yaym Etigi Yonergesi” kapsaminda
uyulmast belirtilen tiim kurallara uyulmustur. Yoénergenin ikinci boliimii olan “Bilimsel Arastirma ve Yayin
Etigine Aykir1 Eylemler” basligi altinda belirtilen eylemlerden higbiri ger¢eklestirilmemistir.

Bu arastirmada dort asamada ankete dayali veri toplama siireci gergeklestirilmistir. Anketlerin uygulanmasi
stirecinde katilimcilara bir bilgilendirme ve davet mektubu gonderilerek bu mektup igerisinde arastirma
konusundaki etik ilkeler agiklanmis, arastirmaya katilimin goniilliilige dayandigi, katilimeilarin bilgilerinin
gizliligi, arastirmadan istenildiginde ayrilma giivencesinin var oldugu belirtilmistir. Bunun yan1 sira §gretmen
katilimmin gergeklesebilmesinin kurumsal olarak Istanbul i1 Milli Egitim Miidiirliigii’nden arastirma izni alinmis
(25.03.2013 tarih ve 59090411-605.01-37741 sayili izin) ve veri toplama siirecinde 6gretmenlerle paylagilmstir.

3. BULGULAR

Ekonomi okuryazari vatandas yeterliklerinin belirlenmesi amaciyla gergeklestirilen bu arastrma dort turda
tamamlanmustir. 1. tur ve onay turunda yeterlikler cercevesinin igerigi; 2. ve 3. turlarda ise, belirlenen bu icerik
iizerinde uzlagma saglanan yeterlikler belirlenmistir. Bu iki temel siirece iliskin bulgular iki baslik halinde
asagida sunulmustur.

3.1. icerigin belirlenmesi: Birinci tur ve onay turu bulgulan

1. tur anketinin uygulanmasi sonucunda kapsamli bir igerik ortaya ¢ikmistir. Bu siiregte elde edilen veriler i¢erik
analizine tabi tutularak taslak bir yeterlikler ¢ercevesi olusturulmus, daha sonra bu igerik katilimcilara tekrar
gonderilerek onaylari, diizeltme ve dnerileri alinmustir. 1. tur sonucunda elde edilen igerik Genel Kiiltiir ve Diger
Disiplinlerle Iliskiler, Ekonomi Bilgisi, Beceriler ve Tutum/Degerler olmak iizere dort temel boyut altinda
organize edilmistir. Bu kapsamda elde edilen bulgular temalar altinda sunulmaktadir.

Genel Kiiltiir ve Diger Disiplinlerle Iliskiler. Bu boyut, ekonomi okuryazari olarak nitelenen bir bireyin, bilgi ve
beceri sahibi olmas1 gerektigi diigiiniilen diger ilgili alanlar1 nitelemektedir. Bu alanlarin bireyi ¢esitli agilardan
destekleyerek daha kapsamli ve ayrintili bir goriis olusturacagi kabul edilmektedir. Katilimeilarin bu kapsamda
belirttikleri alanlar diinya giindemi ile ilgili giincel gelismeler, iilke giindemi ile ilgili glincel gelismeler,
istatistik, politika, matematik, hukuk, cografya, medya okuryazarligi, sosyoloji, teknoloji, dil becerileri (Tiirkge),
psikoloji, tarih, felsefe, yabanci dil, antropoloji, din, sanat olarak belirlenmistir. Katilimcilar bu alanlar1
belirtirken ekonomi disiplini ile gesitli baglantilarim dile getirmislerdir. Ornegin matematigin ekonomiyle iligkisi
acisindan temel matematik, dort islem, basit faiz hesaplari, temel istatistik, azalan ve artan fonksiyonlarin
nitelikleri, oran ve oranti kavrami, yiizde degisim ve egim kavramlarinin bilinmesi gerektigini belirten
katilimcilar olmustur. Diger taraftan bazi katilimcilar, ekonomi ile din arasindaki iligkinin de farkinda olunmasi
ve bu boyutun da dikkate almmmasi gerektigini belirtmislerdir. Benzer bir acidan ekonomi ile medya
okuryazarhigiimn baglantis1 da dile getirilmistir. Katilimcilar reklamlarin, haberlerin, propagandanin, bilingli bir
sekilde degerlendirilmesi gerektigini diisiindiikleri i¢in bu alan1 ekonomi okuryazarlig: ile iligkilendirmislerdir.
Tiirkge, “Kavramlar1 6grenecek kadar iyi Tiirk¢e bilme” gerekliligi nedeniyle bu alanla iligkilendirilmistir. Bir
ekonomi alan uzmani Tirk¢e ve matematik egitiminin ekonomi Ogrenmenin alt yapisini olusturdugunu
belirtmistir. Onay turuna katilan uzmanlar da bu boyuta yonelik olarak ¢esitli yorum ve Onerilerde
bulunmugslardir. Bu siiregte genel kiiltiir alanlarma yeni Oneriler gelmis ve bu alan genisletilmistir. Delphi
yonteminin kendisi bu tartigmalarda uzlagsma saglanan noktalar1 ortaya ¢ikarmay1 amagladigindan 6nerilen tim
alanlar ¢ercevede tutulmus, karar turlar sonucunda olusacak uzlagsma durumuna birakilmigtir. Ekonomi, hayatin
her alanyla iligkili bir yap1 oldugundan 6ziinde bu iligkileri birkag¢ disipline indirgemek imkansizdir. Bu nedenle
Genel Kiiltiir ve Diger Disiplinlerle Iligkiler alani, dogrudan bir yeterlik alani olarak ifade edilemeyecek bir
icerige sahiptir ve bu nedenle cerceveye dahil edilmesi uygun goriilmemistir. Onay turu sirasinda bazi
uzmanlardan da benzer gerekgelerle uyarilar gelmistir. Bu baslik, disiplinler arasi iliskilerin dnemini,
ekonominin ve okuryazarhigm nasil kavramsallastirildigini ortaya koymasi nedeniyle ve konuya farkli bakis
acilarindan yaklagilmasini sagladigi icin ankette birakilmus, fakat 2. ve 3. turlar sonunda son sekli verilen yeterlik
gergevesine dahil edilmemistir. Bu boyuttan elde edilen sonuglar, 6zellikle ekonomi Ggretimi ile ilgili
programlarin tasarlanmasina katki saglayacagi diisiincesiyle ankette tutulmustur.

Ekonomi Bilgisi Boyutu. Yeterlikler g¢ergevesinin ii¢ temel alanindan birisi Ekonomi Bilgisi olarak
belirlenmistir. 1. tur sonucunda katilimcilarin agik uglu sorulara verdikleri yanitlar, disiplinin igerigi de dikkate
almarak 14 alt boyut seklinde smiflandirilmistir. Bu siniflama siirecinde ekonomi disiplininin alt dallar
incelenmis ve disiplinin sistematiginden yararlanilmigtir. Bununla birlikte okuryazarlik alanlari ile ilgili farkh
cergeveler de drnek olarak incelenmistir. Bu sekilde olusturulan ¢ergevede yer alan 14 alt boyut Ekonominin
Temel Kavramlari, Ekonomi Sisteminin Genel Isleyisi, Ekonomi-Toplum-Siyaset iliskisi, Mikroekonomi,
Makroekonomi, Ekonomik Sistemler, Ekonomi Tarihi, Ekonomi Kurumlari, Kamu Maliyesi, Uluslararasi

711



Ekonomi okuryazari vatandag yeterliklerinin belirlenmesi tizerine bir Delphi ¢aligmast

Ekonomi, Finansal Ekonomi, Cevre Ekonomisi, Ulke (Tiirkiye) Ekonomisi ve Bilingli Tiiketicilik olarak ortaya
¢ikmistir. Ekonomi Bilgisi boyutunun 1. tur ve onay turu sonrasinda gekillenen alt boyutlari Tablo 4’te
gosterilmektedir.

Onay turunda sonrasinda, Ekonomi Bilgisi alanina yonelik olarak gelen Onerilere bagli olarak bazi degisiklikler
yapilmistir. Oncelikle 1. tur sonucunda olusan gergevede 14 alt boyut varken onay turu sonrasmnda alt boyut
say1s1 16 olarak belirlenmistir. Ik alt boyut olan Temel Kavramlar alanina yeni kavramlar eklenmistir. Bazi alt
boyutlarmm siniflandirilmasinda ve isimlendirilmesinde ve bazi yeterlik ifadelerinde degisiklige gidilmistir. Bu
temel alandaki siniflama 6ziinde birey- toplum- uluslararas: diizey sarmalinda tasarlanmigtir. Onay turu sirasinda
bazi katilimeilardan Ekonomi Bilgisi boyutunun, 6zellikle bazi alt boyutlarmin ¢ok teknik bir ekonomi igerigini
yansittigl; bu smiflandirmanm daha genel ve disiplinlerarasi bir sekilde yapilmasi gerektigi seklinde yorumlar
gelmistir. Ozellikle mikroekonomi, makroekonomi gibi isimlendirmeler ¢ok teknik bulundugu icin bazi
isimlendirmelerde degisiklige gidilmistir. Ayrica ekonomi tarihi konusunda Onerilen igerik geniglemis,
cumhuriyet donemi ve sonrasi ekonomi tarihi ile ilgili iki farkli siiflandirma tercihi ortaya ¢ikmistir. Bu durum
2. turda katilimcilarin goriislerine sunularak nihai karar bu tur sonucunda verilmistir. Alt boyutlarin igerigine, 2.
tur bulgular1 sunulurken daha ayrintili olarak yer verildiginden burada her bir alt boyutun igerigine ayrica yer
verilmemistir.

Tablo 4.
1. Tur ve Onay Turu Sonrasinda Olugan Ekonomi Bilgisi Boyutunun Alt Boyutlari
1. Tur Sonrasi Onay Turu Sonrasi
Ekonomi Bilgisi Ekonomi Bilgisi
v" Ekonominin Temel Kavramlari v' Temel Kavramlar
v Ekonomi Sisteminin Genel Isleyisi v" Ekonomi ve Yasam
v" Ekonomi-Toplum-Siyaset iliskisi v" Sistem Olarak Ekonomi
v" Mikroekonomi v' Ekonomik Sistemler
v' Makroekonomi v' Birey ve Ekonomik Davranig
v' Ekonomik Sistemler v' Toplum, Devlet ve Ekonomi
v" Ekonomi Tarihi v' Devlet Biitgesi ve Kamu Harcamalari
v" Ekonomi Kurumlar1 v' Ekonomi Kurumlar1
v' Kamu Maliyesi v" Ekonomi Tarihi
v Uluslararas1 Ekonomi v' Uluslararast Ekonomi
v" Finansal Ekonomi v' Finansal Ekonomi
v" Cevre Ekonomisi v" Cevre ve Ekonomi
v Ulke (Tiirkiye) Ekonomisi v Ulke (Tiirkiye) Ekonomisi
v" Bilingli Tiiketicilik v" Ekonomik Haklar
v’ Katilm
v' Bireysel Ekonomi ve Bilingli Tiiketicilik

Beceri Boyutu. Giiniimiizde okuryazarlik sadece bir konu hakkinda bilgi sahibi olmak ile ilgili bir yetkinlik
degildir, o bilgiye ulasmanin yontemlerini, bilginin nasil kullanilacagini, bu siirece eslik eden degerleri ve en iit
diizeyde tiim bu ozelliklerin birlesimiyle elestirel bir bakisi ve davranisi ifade eder. Bu nedenle beceriler,
ekonomi okuryazarliginin 6nemli bir bileseni olarak goriilmiistiir. Bu caligmada beceri, bireyin belirli bir
kazanima ulasirken bilgiye ulasma, edindigi bilginin iizerinde diisiinme, ¢esitli sonuclar ¢ikarma ve bu sonuglara
uygun olarak davranmasi i¢in aracilik eden 6zellikler/yetiler olarak kabul edilmektedir. 1. tur sonunda belirlenen
cergevede ikinci temel alan beceriler alani olmustur. Katilimecilar bu kapsamda 14 beceri alanindan s6z
etmiglerdir. Katilimcilarin ¢ogu ekonomi ile ilgili bilgi sahibi olurken ya da kararlar alirken kullanilmasi
gerektigini diisiindiikleri becerileri ayrintili gekilde ifade etmis, bazilar1 ise bunlar1 daha genel bir sekilde dile
getirmislerdir. Bu siiregte becerilerin smiflandirilmas: ile ilgili literatiir ve cesitli 6gretim programlar: da
incelenmis, fakat bu konuda bir uzlasmanin olmadig1 goriilmistiir. 1. tur ve onay turu sonrasinda olusan beceri
boyutlar1 Tablo 5°te gdsterilmektedir.

Tabloda da goriilecegi gibi onay turu sonrasinda becerilerin siniflandirilmasinda bazi  degisiklikler
gerceklestirilmigtir. Karar verme ve problem ¢6zme becerileri birlestirilmis, bireysel finans yonetimi ve bilingli
tiiketicilik ile ilgili icerik Ekonomi Bilgisi boyutuna alinmistir. Ekonomi okuryazarligi kapsaminda yaratici
diisinme ve girisimcilik genellikle benzer igerikle ele alinan beceri alanlar1 oldugu igin bu iki beceri de
birlestirilmistir.
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Tablo 5.
1. Tur ve Onay Turu Sonrasinda Olusan Beceriler Boyutunun Alt Boyutlar:
1. Tur Sonrasi Onay Turu Sonrasi
Beceriler Beceriler
v Karar Verme Becerisi v' Temel Dil Becerisi
v' Temel Dil Becerisi v' Temel Matematik Becerisi
v Tletisim Becerisi v’ Tletisim Becerisi
v Bilgi Teknolojilerini Kullanma Becerisi v' Bilgi ve Iletisim Teknolojilerini Kullanma
v' Analitik Diisiinme Becerisi Becerisi
v' Stratejik Diisiinme Becerisi v\ Aragtirma Becerisi
v' Aragtirma Becerisi v" Problem Cézme ve Rasyonel Karar Verme
v Elestirel Diigiinme Becerisi Becerisi
v' Temel Matematik Becerisi v' Analitik Diisiinme Becerisi
v' Bireysel Finans Yonetimi ve Bilingli Tiiketicilik v~ Stratejik Diisiinme Becerisi
Becerisi v" Elestirel Diisiinme Becerisi
Girigimcilik v' Yaratic1 Diisiinme ve Girisimcilik Becerisi
v

Problem Cozme Becerisi
Empati Becerisi
Yaratic1 Diigiinme Becerisi

Empati Becerisi

ANENENEN

Tutum ve Degerler Boyutu. EKonomi Okuryazar1 Vatandas Yeterlikleri’nin son temel alani tutum ve degerler
olarak belirlenmistir. 1. tur sonucunda katilimcilar tarafindan 44 tutum ve/veya deger Onerilmistir. Diger tiim
asamalarda oldugu gibi bu asamada Oneriler sadece diizenlenmis, ayn1 anlama gelebilecek tutum ya da degerler
birlestirilmis, igerikten ¢ikarma ya da ekleme gibi bir girisimde bulunulmamaigtir. Onay turu sirasinda katilimeilar
tarafindan gelen Oneriler 1513inda bazi ifadelerin birlestirilmesi yoluna gidilmistir. Bazi ifadeler ¢ok yakin
anlama sahip olmakla birlikte ya aralarinda ince ayrimlar oldugu i¢in ya da kapsam farklilig1 oldugu igin
cercevede birakilmustir. Ornegin tutumluluk degeri daha ¢ok kisinin kendi biitcesi ile ilgili motivasyonunu
hareket noktasi alirken kaynaklar1 etkin kullanma bilinci ise daha ¢ok ¢evrecilik ya da siirdiiriilebilirlik gibi bir
fikri temel almaktadir. Bu diizenlemeler sonucunda 2. turda iizerinde karar verilmek tizere 40 tutum ve deger
ifadesi yer almistur.

Yapilan icerik analizi sonucunda 1. tur ve onay turu sonunda sekillenen taslak ekonomi okuryazari vatandas
yeterlikleri ¢er¢evesi Tablo 6’da sunulmustur. Sonug olarak bu iki tur sonucunda girift bir yapiya sahip olan ve
birgok bilgi, beceri, tutum ve degeri iceren bir ¢cer¢evenin olustugu goriilmektedir.

Tablo 6.

Onay Turu Sonucunda Olusturulan Taslak Ekonomi Okuryazar: Vatandag Yeterlikleri Cercevesi

A. Ekonomi Bilgisi

Ekonomi Bilgisi kategorisi, ekonomi okuryazari vatandaslarin dogrudan ekonomi disiplini ile ilgili bilgilerini ve

bu bilgilere dayali olarak sergiledikleri davraniglari iceren yeterlik alani olarak kabul edilmistir. Bu kategori

altinda farkl alt yeterlik alanlar1 mevcuttur.

v' Temel Kavramlar: Ekonomi disiplininin temel kavramlarini ve anlamlarini bilir.

v Ekonomi ve Yagsam: Ekonomi disiplininin temel problemini/ugras alanini tanir ve iretici, tiiketici,
yatirimei ve vatandas olarak ekonomik sistem igerisindeki roliiniin farkinda olur.

v" Sistem Olarak Ekonomi: Ekonominin karmasik iliskilerden olusan bir sistem oldugunu bilir ve ekonomi
toplum siyaset kurumlar1 arasmdaki karsilikli bagimlilig1 ve iliskileri ekonomi agisindan degerlendirir.

v' Ekonomik Sistemler: Ekonomik sistemlerin temel argiimanlarmi ve 6zelliklerini degerlendirerek
icerisinde bulundugu ekonomik sistemi sorgular.

v' Birey ve Ekonomik Davrams: Bireysel olarak iiretici ve tiiketicilerin segimlerini yonlendiren faktorleri
degerlendirerek bireylerin ve kendisinin pazarda nasil karar verdiginin farkinda olur.

v Toplum, Devlet ve Ekonomi: Uretici, tiiketici ve devlet arasinda gelisen etkilesim sonucunda tiim iilke
ekonomisi agisindan ortaya ¢ikan genel sonuglari ve izlenen politikalar1 degerlendirebilir.

v" Devlet Biitgesi ve Kamu Harcamalari: Kamu maliyesinin amag ve islevlerini bilerek izlenen kamu
politikalarmni degerlendirebilir ve bilingli hizmet tiiketicisi olur.

v" Ekonomi Kurumlari: Ekonomiye yon veren ulusal ve uluslararasi temel kurum ve kuruluglarin amag,
faaliyet ve etkilerini bilerek yasanan gelismelerde bu kurumlarin roliinii degerlendirir.

v" Ekonomi Tarihi: Ekonominin toplumdaki yerinin zaman ve kosullara gore degisim gostermesi nedeni ile
toplumsal ve ekonomik olaylar1 tarihsel ve karsilastirmali bir perspektifle degerlendirir.

v Uluslararast Ekonomi: Ulkelerin ekonomik agidan birbirine baglantili oldugunun ve bunun iilke
ekonomisi lizerinde bir etkiye sahip oldugunun farkinda olarak gelismeleri degerlendirir.

v" Finansal Ekonomi: Ekonominin finansal boyutunun temel yapis1 ve sistemin isleyisini tanr.
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Tablo 6 (devami).

Onay Turu Sonucunda Olusturulan Taslak Ekonomi Okuryazar: Vatandag Yeterlikleri Cercevesi

A. Ekonomi Bilgisi

Ekonomi Bilgisi kategorisi, ekonomi okuryazari vatandaslarin dogrudan ekonomi disiplini ile ilgili bilgilerini ve

bu bilgilere dayali olarak sergiledikleri davraniglari iceren yeterlik alani olarak kabul edilmistir. Bu kategori

altinda farkl alt yeterlik alanlar1 mevcuttur.

v Cevre ve Ekonomi: Yerel, ulusal ve uluslararas1 kapsamda gerceklesen ekonomik faaliyetleri ve bu
faaliyetlerin sonuglarmi, ekonomi ve ¢evre arasindaki karsilikli etkilesim ¢ercevesinde degerlendirir.

v Ulke (Tiirkiye) Ekonomisi: Ana hatlariyla iilkesinin ekonomisinin temel 6zelliklerini bilir ve gelismeleri
yorumlar.

v" Ekonomik Haklar: Sahip oldugu ekonomik haklari bilir ve kullanr.

v' Katthm: Ekonomide iiretici ve segmen olarak sahip oldugu rollerin farkinda olur ve bu rolleri araciligiyla
toplumsal gelismeye katkida bulunur.

v' Bireysel Ekonomi ve Biling¢li Tiiketicilik: Ekonomi hakkindaki temel gostergeleri takip ederek bireysel
ekonomisini gelistirmeye yonelik kararlar alir ve tiiketici tercihlerinde bilingli tiiketici davraniglar1 sergiler.

B. Beceriler

Bu calismada “beceri”, bireyin belirli bir kazanima ulasirken bilgiye ulagma, edindigi bilginin {izerinde

diisiinme, ¢esitli sonuglar ¢ikarma ve bu sonuglara uygun olarak davranmasi igin aracilik eden 6zellikler/yetiler

olarak kabul edilmektedir. Bazi beceriler, dogrudan bilgi temelli/ ekonomi disiplinine ydnelik (bireysel

finansman gibi) iken bazi beceriler ise bu alanda yetkinlik gosterebilmek icin gerekli 6n kosullari saglayan

islevsel/araci beceriler (temel dil becerileri gibi) olarak siniflandirilabilmektedir.

Temel Dil Becerisi

Temel Matematik Becerisi

Iletisim Becerisi

Bilgi ve Iletisim Teknolojilerini Kullanma Becerisi

Arastirma Becerisi

Problem Cozme ve Rasyonel Karar Verme Becerisi

Analitik Diistinme Becerisi

Stratejik Diisiinme Becerisi

Elestirel Diistinme Becerisi

Yaratici Diigiinme ve Girisimcilik

Empati Becerisi

C. Tutum ve Degerler

Bu calismada “deger, bireylerin herhangi bir konu hakkindaki diisiince ve davraniglarina yon veren duygular,

tutumlar, ilkeler ve tercihler olarak kabul edilmektedir.

AN N N N N NN YR SR N

3.2. Ikinci ve iigiincii tur anket bulgulan ve uzlasma saglanan ekonomi okuryazar vatandas yeterlikleri

Onay turu sonucunda son sekli verilen yeterlikler gercevesi 2. tur Delphi anketi olarak diizenlenmis ve
katilimcilarin  goriislerine sunulmustur. 2. tur sonucunda uzlasma olgiitiinii karsilayan maddeler anketten
¢ikarilmis; iizerinde uzlagma saglanamayan maddeleri igeren 3. tur Delphi anketi olusturulmus ve panelistlere
degerlendirme yapabilmeleri i¢in uzlagma 6l¢iitiiyle birlikte gonderilmistir. 3. tur anketinden elde edilen verilerin
analizi sonucunda uzlagma 6l¢iitiinii karsilayan maddeler yeterlik gostergesi olarak kabul edilmis, bu tur sonunda
da tizerinde uzlagsma saglanamayan maddeler elenmistir. Bu sekilde iki tur sonucunda uzlagma 6l¢iitiinii saglayan
maddeler ekonomi okuryazari vatandas yeterlikleri olarak kabul edilmistir. Belirlenen boyutlar altinda farkl
sayida maddeler oylanmistir. Anket i¢eriginin ve analiz sonuglarini i¢eren tablolarin oldukc¢a uzun olmasi ve ayni
maddelerin puanlanmis olmasi1 nedeniyle 2. ve 3. tur bulgular birlikte ve genel bir yaklagimla dort boyut altinda
asagida sunulmustur.®

3.2.1. Genel kiiltiir ve diger disiplinlerle iligkiler boyutuna yéonelik bulgular

Daha 6nce de belirtildigi gibi Genel Kiiltiir ve Diger Disiplinlerle Iliskiler boyutu ekonomi okuryazarligmin
dogrudan kapsaminda yer alan bir alan olmayip, katilimcilarin bir vatandasin ekonomi okuryazari olabilmesi i¢in
ayn1 zamanda bilgi ve beceri sahibi olmasi gerektigini belirttikleri alanlara isaret etmektedir. Buna gore
aragtirmaya katilan uzmanlar, diinya giindemi ile ilgili giincel gelismeler, iilke giindemi ile ilgili gilincel
gelismeler, istatistik, politika, matematik, hukuk ve cografya alanlarinin ekonomi okuryazarligi i¢in ayrica
yeterlik sahibi olunmas1 gerekli alanlar oldugu konusunda 2. turda uzlagma saglamislardir. Bu alanlarin aritmetik
ortalamalari incelendiginde uzmanlarin (onay turu ve sonrasindaki turlara 6gretmen katilimmim devam etmemesi
nedeniyle bundan sonraki uzman ifadeleri ekonomi ve sosyal bilgiler egitimi uzmanlar1 olarak anlasiimalidir),
ekonomi okuryazarligini en ¢ok diinya giindemi ile ilgili giincel gelismeler alaniyla, daha sonra da iilke giindemi

% Analiz tablolari ¢ok fazla yer tuttugundan makale icerisinde verilmemistir. Sonuglara ilk yazarin doktora tezinden ulasilabilir.
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ile ilgili giincel gelismeler, istatistik ve politika alanlariyla iligkilendirdikleri goriilmektedir. Ekonomi okuryazari
bir vatandasin ekonomi konusunda okuryazar olabilmesi i¢in baslica bu alanlar hakkinda da temel diizeyde bilgi
ve beceriye sahip olmasi gerektigi kabul edilmektedir. 2. turda iizerinde uzlagsma saglanmayan alanlar 3. turda
tekrar puanlanmis ve bu tur sonucunda ek olarak sadece medya okuryazarligi ve teknoloji alanlar1 iizerinde
uzlagma saglanmig; sosyoloji, tarih, felsefe, din gibi temel sosyal bilimler konusunda bir uzlagsma
saglanamamustir.

3.2.2. Ekonomi bilgisi alanina yénelik bulgular

Ekonomi okuryazari vatandas yeterliklerinin ilk temel boyutunu olusturan Ekonomi Bilgisi boyutu 16 alt
boyuttan olusmaktadir. Bu boyutlara ait analiz sonuglar1 agsagida sunulmaktadir.

Temel Kavramlar. Temel Kavramlar, Ekonomi Bilgisi alaninin ilk alt boyutudur. 1. tur ve onay turu sonucunda
126 kavram Onerilmistir. 2. turda, 6nerilen bu 126 kavramdan 65°i {izerinde uzlagma saglanmustir. 2. turda
iizerinde uzlagsmaya varilamayan 61 madde ise 3. turda tekrar oylanmistir. Bununla birlikte 2. tur sonucunda baz1
uzmanlar tarafindan yeni kavramlar da Onerilmistir. Sonu¢ olarak 3. turda 78 kavram iizerinden bir
degerlendirme yapilmis, bu kavramlarin 23’ iizerinde daha uzlasma saglanmustir. 3. turda kabul edilen yeni 23
kavramla birlikte toplam 88 kavram yeterlikler icerigi olarak kabul edilmistir. 2. ve 3. turlarda {izerinde uzlagma
saglanan kavramlar genel olarak degerlendirildiginde bu kavramlarin bireylerin giindelik yasamlarinda daha
siklikla karsilastiklar: kavramlar olduklarit goriilmektedir. Elenen kavramlarin ise genel olarak disiplinin daha
teknik ya da terminolojik kavramlari oldugu s6ylenebilir. Bununla birlikte meslek, ucuzluk, serbest ticaret gibi
bazi kavramlarin {izerinde uzlagma saglanmadigi goriilmektedir. Bunun nedenlerinden birisi kavramlarin igerikte
yer almasina gerek olmayacak kadar temel kavramlar olarak algilanmasi olabilir. Ornegin aglik sinir1 kavramu,
disiplin literatiirlinde operasyonel olarak tanimlanan bir kavram olmakla birlikte katilimcilardan birisi bu
kavramin neden listede oldugunu anlamadigini belirtmistir. Sonug olarak bu kavram tizerinde uzlasilmistir, fakat
bu bakis agisinin temel kavramlar iizerindeki uzlagmay etkiledigi sdylenebilir. Daha 6nce de belirtildigi gibi
aragtirmact icerige bir ekleme ya da ¢ikarma isleminde bulunmadigindan sunulan tiim icerik organize edilerek
katilimcilarin goriistine sunulmustur.

Ekonomi ve Yasam. Ekonomi Bilgisi alaninin ikinci alt boyutu Ekonomi ve Yagsam olarak isimlendirilmistir. Bu
alan bireylerin ekonomi disiplininin temel problemini/ugras alanini tanimalarina ve bu sistem igerisinde sahip
olduklar1 iretici, tiiketici, yatirimec1 ve vatandag gibi rollerinin farkinda olmalarmna atifta bulunan maddeler
icermektedir. Ankette bu boyutta 12 madde yer almistir. Bu maddelerin hepsi {izerinde 2. turda uzlasma
saglandigindan bu maddelerin 3. turda tekrar oylanmasia gerek kalmamistir. Bu maddelere verilen yanitlardan 4
ve 5 segencklerine verilen yanitlarin yiizde toplamlari incelendiginde bu maddeler konusunda yiiksek diizeyde
bir uzlasmadan sz edilebilecegi sdylenebilir. Bu alt boyut ekonominin dogrudan yasamdaki yerine odaklandig1
icin bu uzlagsma anlamli goriilmektedir. Katilimcilar ekonomi okuryazari bir vatandasin, ekonomi disiplininin
ugras alaninin ve kendisinin sahip oldugu farkli rolleriyle bu sistem igerisindeki yerinin farkinda olmasi gerektigi
konusunda uzlagmiglardir.

Sistem Olarak Ekonomi. Ekonomi Bilgisi alanmnin tiglinci alt boyutu Sistem Olarak Ekonomi olarak
adlandirilmistir. Bu boyut altinda 14 madde yer almis, bu maddelerin 11 tanesi iizerinde 2. tur sonunda
uzlagsmaya varilmistir. Uzerinde uzlasma saglanamayan diger 3 madde 3. turda tekrar oylanmus, fakat 3. tur
sonunda bu maddeler iizerinde uzlagma saglanamamis ve bu maddeler elenmistir. Kabul edilen maddeler
incelendiginde katilimcilarin ekonomi okuryazar1 bir vatandastan ekonominin bir sistem olarak biitiinlesikligine
dair bir bakis acisina sahip olmalarmni bekledikleri goriilmektedir. Uzerinde uzlasma saglanamayan maddeler
incelendiginde ise (“Toplumsal degerlerin bozuldugu bir sistemde para ve giiclin sosyo-kiiltiirel hayat alanini
kolonize edecegini bilir.”, “Dini diisiincenin ekonomik diisiince ve faaliyetler {izerindeki etkilerinin farkinda
olur.”, “Zekatin ekonomik islevinin farkinda olur.”) bu maddelerin siirecin farkli agamalarinda bazi uzmanlar
tarafindan belirli bir deger yargisini yansitmast nedeniyle igerikten ¢ikarilmasi gerektigi yoniinde goris
belirttikleri maddeler oldugu goériilmiistiir. Delphi siirecinin kendisi bu maddelerin elenmesini saglamistir.

Ekonomik Sistemler. Ekonomik Sistemler, Ekonomi Bilgisi alaninin dérdiincii alt boyutudur. Bu boyut altinda
20 madde puanlanmig, bu maddelerden sadece ikisi 2. tur sonunda kabul edilmis, 3. turda ise ek olarak bes
madde daha kabul edilmistir. Sonug olarak 7 maddenin kabul edildigi bu alt boyutta, ekonomi okuryazari bir
vatandasin devlet ile ekonomik sistem arasindaki iligkinin ve kiiresellesmenin etkilerinin farkinda olmast
gerektigi, ekonomik sistemlerin iiretim, tiiketim, boliisiim iliskilerini bilmesi ve daha 6zel olarak kapitalist
sistemin Ozelliklerini bilmesi gerektigi yoniinde bir uzlasma saglanmistir. Bununla birlikte her ne kadar genel
olarak ekonomik sistemlerin 6ngdrdiigi iliskilerin bilinmesi beklenmekle birlikte daha 6zel olarak dile getirilen
farkli sistemlerin ¢esitli 6zelliklerinin taninmasi gerektigi yoniindeki maddeler iizerinde uzlagma saglanmamistir.
Uzerinde uzlasma saglanmayan maddeler “Ekonomi politikalarmin mensubu oldugu sosyal sinifin ¢ikarina
yonelik oneriler sunup sunmadigini degerlendirir.”, “Serbest piyasa igleyisinin temel kurum ve kurallarini bilir.”,
“Farkli ekonomik / iiretim iliskilerine gore toplumsal iliskilerin ve orgiitlenme tiplerinin (tarim/ sanayi/ bilgi
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ekonomisi) genel gelisim asamalarini ve yapilanmasini bilir.”, ‘“Farkli ekonomik sistemlerin farkli paradigmalar
cergevesinde yiiriitiildiigliniin farkinda olur.”, “Serbest piyasa sisteminin temelinde hukuki diizenlemelerin yer
aldigin1 bilir.”, “Karma ekonominin temel 6zelliklerini bilir.”, “Sosyalist ekonomik sistemin temel felsefesini ve
ozelliklerini bilir.”, “Devletci ekonominin temel 6zelliklerini bilir.”, “Smif egemenliginin s6z konusu oldugu bir
sistemde demokrasinin sadece goriintiiden olustugunu ve prosediirel oldugunu bilir.”, “Kapitalist sistemin tiretim
koleligi yarattigmni bilir.”, “Kapitalist sistemin gecirdigi temel asamalar1 (vahsi, liberal ve post-kapitalizm)
bilir.”, “Kapitalist sistemde deger alanlarinin (yonetim, ekonomi, sanat, ahlak ve din) birbirinden koptugunu ve
her birinin kendi mantigina gére isledigini bilir.”, “Islam ekonomisinin temel 6zelliklerini bilir.” seklinde
siralanmaktadir. Bu maddelerin ¢ogunun da yine bazi uzmanlarin, kapitalist sistemin elestirisi ya da din-ekonomi
iligkisi ile ilgili yorum igerdigi i¢in igerikte yer almamasi gerektigi yoniinde goriis bildirdikleri maddeler oldugu
goriilmektedir.

Birey ve Ekonomik Davranis. Ekonomi Bilgisi boyutunun diger bir alt boyutu Birey ve Ekonomik Davranig’tir.
Bu boyut bireylerin, iiretici ve tiiketicilerin se¢imlerini yOnlendiren faktorlerin farkinda olmalarma ve
kendilerinin ve diger insanlarin ekonomik kararlar1 nasil verdiklerine odaklanmaktadir. Bu boyut, bir anlamda
ekonominin kendi yagamlariyla baglantilar1 {izerine temellendirilmistir. Onay turu sonrasinda bu alt boyutta 14
madde yer almig, bu maddelerden 8’i iizerinde 2. turda uzlasma saglanmis, diger maddeler {izerinde 3. tur
sonucunda da bir uzlagma saglanamamustir. Uzerinde uzlasma saglanmayan maddeler “Bir ekonomik faaliyeti
dretim- maliyet iliskisi ¢ergevesinde degerlendirir.”, “Piyasa tiirlerini bilir.”, “Firmalarin reklam-kar-maliyet
yaklagimlarinin farkinda olur.”, “Piyasa yapilarinin isleyisini bilir.”, “Tarim iiriinlerinin fiyat dalgalanmalarindan
daha fazla etkilenmesinin nedenlerini bilir.”, “Tiiketici i¢in fayda maksimizasyonu ve iiretici i¢in kar
maksimizasyonu ilkelerinin temel varsaymmni bilir.” seklinde siralanmaktadir. Uzlagilan maddeler
incelendiginde bireylerin kendilerini dogrudan ilgilendiren konularda bilgi sahibi olmasi gerektiginin beklendigi
goriilmektedir. Ornegin tasarruf konusu kavramlar listesinde de ilk swalarda yer almustir. Panelistlerin,
vatandaslarin fiyatlar konusuna daha hakim olmalarmi bekledikleri, buna karsin piyasalar konusunda ayni
beklentiye sahip olmadiklar1 anlasiimaktadir.

Toplum, Devlet ve Ekonomi. Ekonomi Bilgisi alaninin bir diger alt boyutu Toplum, Devlet ve Ekonomi olarak
belirlenmistir. Bu boyut altinda ekonomi okuryazari bir vatandasta, ekonomik faaliyetlerin sonucunu {ilke
ekonomisi agisindan degerlendirebilme yeterliligi aranmaktadir. 33 maddenin yer aldig1 bu boyut altinda 2. tur
sonucunda 5 maddenin kabul edildigi, 3. tur sonucunda da 6 madde iizerinde daha uzlasmaya varildigi, sonug
olarak 11 madde iizerinde bir uzlasma saglandig1 goriilmektedir. Bu boyutta kabul edilen maddeler genel olarak
degerlendirildiginde, ekonomi okuryazari bir vatandasin bu alanla ilgili genel bilgilere sahip olmasinin yeterli
olacag1 seklinde bir uzlasmanm var oldugu sdylenebilir. Ornegin temel ekonomik gostergeleri yorumlamakla
ilgili 6lgiit ile endekslerin hesaplanma yontemiyle ilgili neredeyse hicbir 6lgiit kabul edilmemigtir. Biiyiik
olasilikla bu konular ortalama bir vatandas i¢in olduk¢a teknik olarak yorumlanmistir. Benzer sekilde sonuglar
teorik bilgiden ziyade deneyimlenen ekonomi etkisine vurgu yapmaktadir. Bununla birlikte kabul edilen 6lgiitler
arasinda bazi tutarsizliklarm oldugu dikkat da ¢gekmektedir. Ornegin “Ekonomik biiyiimenin niteligini sorgular”
gostergesi kabul edilmisken bu sorgulama ile yakm iligkisi olan “Ekonomik biiylime ve ekonomik kalkinma
arasidaki farklar1 bilir.” maddesi kabul edilmemistir.

Devlet Biitcesi ve Kamu Harcamalari. Ekonomi Bilgisi alanimin yedinci alt boyutu Devlet Biitcesi ve Kamu
Harcamalarr’dir. Bu boyut, ekonomi okuryazari bir vatandasin devlet biitgesi ve kamu harcamalar1 konusunda
bilgi ve bakis agisina sahip olmasmin gerekliligine isaret etmektedir. Bu kapsamda 19 madde oylanmis, bu
maddelerden sadece 3 tanesi 2. tur sonucunda kabul edilmistir. 3. tur sonucunda ise 5 madde daha kabul
edilmigtir. Bu alt boyutla ilgili olarak toplamda 8 madde kabul edilmistir. Kabul edilen maddelere bakildiginda
daha ¢ok vergi konusuyla ve devletin biitce konusundaki sorumluluguyla ilgili maddelerin kabul edildigi
goriilmektedir. Bununla birlikte 2. tur sonucunda Onerilen ve yoOnetimlerin ekonomik anlamdaki
sorumluluklarina ve isleyisine vurgu yapan ve biitce hakkinin temelde vatandasa ait oldugu ile ilgili iic madde
dogrudan kabul edilmistir. Icerige sonradan onerilen ii¢ maddenin de demokratik bir sistemde ekonominin
yonetilmesi ile ilgili ilkeleri dile getirdigi goriilmektedir. Uzerinde uzlasma saglanmayan maddeler
incelendiginde ise gorece daha teknik olarak kabul edilebilecek maddelerin elendigi goriilmektedir. Ornegin
maliye politikasmin araglari, biitge agiklarmin finansmani ve kamu borglanmasinin araglarmin bilgisi, biitge
istatistiklerinin degerlendirilmesi, mevcut kamu politikalarinin degerlendirilmesi gibi maddeler iizerinde uzlasma
saglanamamustir.

Ekonomi Kurumlari. Ekonomi Bilgisi alanmin sekizinci alt boyutu Ekonomi Kurumlari olarak diizenlenmistir.
Bu boyut altinda 16 madde uzmanlarin gériisiine sunulmustur. 2. ve 3. turlar sonucunda bu boyut altindaki hi¢bir
madde iizerinde uzlagsma saglanamamustir. Bu sonug oldukca ilging bir durum ortaya g¢ikarmaktadir. Oyle
anlasilmaktadir ki katilimcilar ekonomi sisteminin isleyigsine yon veren temel kurumlarin ve islevlerinin
vatandaglar tarafindan bilinmesini 6nemli ve gerekli gormemektedirler. Bu icerikten sadece Merkez Bankasi’nin
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amac ve iglevleri ile ilgili bilgi sahibi olma konusundaki madde uzlagsma Olgiitiine yaklagmis fakat kabul i¢in
gerekli dl¢iitli saglayamamustir.

Ekonomi Tarihi. Ekonomi Bilgisi alaninin dokuzuncu alt boyutu Ekonomi Tarihi olarak adlandirilmigtir. Bu
boyut altinda, 6zellikle Cumhuriyet donemi sonrasi tarihi siirecin yapilandirmasinda bazi katilimcilar konu/tema
merkezli Oneriler getirirken bazi katilimcilar ise tarihi donemler seklinde bir Oneri sunmuslardir. 2. turda
katilimcilara bu Onerilerden hangisini tercih ettikleri sorulmustur. Bu soruya 30 katilimci yanit vermis, 6
katilimer konu seklinde yapilandirmay: tercih ederken 24 katilimer ise donemsel yapilandirmayi tercih etmistir.
Alnan yanitlar dogrultusunda ikinci secenek kabul edilmis, sonraki turlar bu kabul {izerinden devam etmistir.
Ekonomi Kurumlart boyutuyla benzer bir sonu¢ bu boyut i¢in de ger¢eklesmis, iki tur sonucunda da hicbir
madde lizerinde uzlagsma saglanamamustir. Buna gore genel olarak katilimcilarin, ekonomi tarihi konusunda bilgi
sahibi olmay1 bu alanmn okuryazarligi icin gerekli gérmedikleri soylenebilir.

Uluslararast Ekonomi. Ekonomi Bilgisi alaninin bir diger alt boyutu Uluslararasi Ekonomi olarak
adlandirilmistir. Bu boyut altinda bireylerin iilkelerin ekonomik agidan birbirine baglantili oldugu ve bunun iilke
ekonomisi iizerinde bir etkiye sahip oldugunun farkinda olmalar1 ve bu agidan gelismeleri degerlendirmeleri
gerektigine iliskin bir beklenti mevcuttur. Bu boyut altinda 13 madde oylanmis, bunlardan 2 madde 2. tur
sonucunda, 2 madde de 3. tur sonucunda kabul edilmistir. Kabul edilen maddelerin daha ¢ok genel kapsamli
ifadeler oldugu, daha 6zel ve ayrinti iceren maddeler iizerinde ise uzlagsma saglanmadigi goriilmektedir. Kabul
edilen maddelere gore vatandaslar, kiiresel sistemin ekonomi iizerinde etkileri oldugunun farkinda olmali,
kiiresel ekonomik diizenin 6zelliklerini bilmeli ve bu kapsamda ¢ok uluslu sirketlerin roliiniin ve iilkeler arasinda
mal ticaretinin var oldugunun farkinda olmalidirlar. Elenen maddelerin ise kiiresel sistemin isleyisine dair daha
ayrintili ve teknik konular hakkinda oldugu sdylenebilir.

Finansal Ekonomi. Ekonomi Bilgisi alaninin on birinci alt boyutu Finansal Ekonomi olarak adlandirilmigtir. Bu
boyut, vatandaglardan ekonominin finansal yonii hakkinda ve sistemin igleyisine dair genel bir bilgi ve bakis
acisina sahip olmalar1 gerektigine dair gelen oneriler sonucunda olusmustur. Bu boyut kapsaminda 17 madde
oylanmis, bunlardan sadece 1 madde iizerinde, 2. tur sonucunda uzlasmaya varilmistir. Uzerinde uzlasilan bu
madde ise vatandagin bireysel olarak kullanabilecegi yatirim araglarmi bilmesi gerekliligini ifade etmektedir.
Kabul edilen bu madde, ekonomi okuryazar1 vatandaglarin finansal sistemi sadece kendi kullanabilecekleri
oranda tanimalarinin yeterli olacagi konusunda bir uzlagmay1 yansitmaktadir. Aslinda bu boyut, finansal sistemin
ekonomideki roliine odaklanmaktadir. Fakat sadece bir maddenin kabul edilmesi, o maddenin de bireysel olarak
kullanilabilecek araglarin bilinmesinin gerekliligini dile getiren madde olmasi, katilimcilarin bu konuda olduk¢a
diisiik bir beklentiye sahip olduklarinim gostergesi olarak yorumlanabilir.

Cevre ve Ekonomi. Ekonomi Bilgisi alaninin on ikinci alt boyutu Cevre ve Ekonomi olarak adlandirilmistir.
Ozellikle son dénemlerde ortaya ¢ikan cevrecilik hareketleri ve uluslararas1 anlagsmalar cercevesinde daha ¢ok
glindeme gelen ¢evreci ekonomi anlayigmin igerige yansimasi olarak degerlendirilebilecek olan bu boyut altinda
7 madde oylanmistir. Bu kategori altinda oylanan 7 maddeden 6 tanesi 2. tur sonunda kabul edilmis, diger madde
tizerinde ise uzlasma saglanamamustir. Siirdiiriilebilir kalkinma teorisi ger¢evesinde sekillenen bu anlayigin
uzmanlar tarafindan da kabul gordiigii ve ekonomi okuryazarligi alaninm igerisinde yer bulmasi gereken bir alan
olarak kabul edildigi goriilmektedir. Bu boyut altinda uzlagmaya varilmayan madde ise “Ekonomik gelismeyi
yorumlarken yesil GSYH, karbon ayak izi gibi ¢evreci geligim ilkelerini dikkate alir.” maddesidir. Bu maddenin
kabul edilen diger maddelerden temel farki hem temel bazi ¢evreci dlgiitler sunmast ve hem de ekonomik
sisteme bireyin dogrudan kendi yasantisindan yola ¢ikmayana daha biitiinciil bir degerlendirme sunmasidir.

Ulke (Tiirkiye) Ekonomisi. Ekonomi Bilgisi alaninin on iigiincii alt boyutu Ulke (Tiirkiye) Ekonomisi olarak
adlandirilmistir. Ekonomi ile ilgili bilgilerin iilke ekonomisine uyarlandigi bu boyut altinda 15 madde
oylanmigtir. 2. tur sonucunda 9 madde kabul edilmis, diger maddeler iizerinde 3. turda da bir uzlasmaya
varilmamistir. Bu alan incelendiginde, iilkenin kaynaklarinm, iiretim ve ticaret yapismin temel 6zelliklerinin
bilinmesi konularinda uzlagsma saglandig1 goriilmektedir. Buna gore ekonomi okuryazari bir vatandasin kendi
tilkesinin ekonomisi hakkinda temel diizeyde bilgi sahibi olmas1 gerektigi kabul edilmektedir. Boyuttan elenen
maddelerin ise hem daha teknik ve hem de kismen ekonomik cografya igerigini yansitan maddeler oldugu
goriilmektedir.

Ekonomik Haklar. Ekonomi Bilgisi alaninin on dordiincii alt boyutu Ekonomik Haklar olarak siniflanmigtir. Bu
alt boyut altindaki 3 madde de 2. tur sonucunda kabul edildiginden 3. turda oylamaya gerek kalmamistir. Kabul
edilen maddeler degerlendirildiginde uzmanlarin, vatandaglarin ekonomik haklar1 konusunda biling sahibi
olmalarini; gerektiginde de haklarini korumak i¢in gerekli adimlar atabilmelerini bekledikleri sdylenebilir.

Katilim. Ekonomi Bilgisi alanmi on besinci alt boyutu Katilim olarak adlandirilmigtir. Katilim boyutu,
ekonomik sistemin politika ile iliskisine ve kiginin ekonomik sistem igerisindeki roliine atif yapmaktadir.
Aslinda Katilim boyutu, ekonomi okuryazarligiyla ortaya ¢ikmasi beklenen en st diizeydeki temel
yetkinliklerden birisi olarak kabul edilebilir. Bu boyut altinda 13 madde oylanmus, 2. tur sonucunda 11 madde
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iizerinde uzlasmaya varilmis, diger 2 madde (“Uretici/ satici/ pazarlamaci olarak sorumlu davranmis sergiler.”,
“Ekonomik biiyiime i¢in yapilmasi gerekenlere uygun davranir.”) {iizerinde ise 3. turda da uzlasma
saglanamamistir. Buna gore, vatandaslardan 6ncelikle ekonomi ile siyaset arasindaki iliski konusunda bilgili ve
duyarli olmalar; ikinci olarak toplumdaki ekonomi kaynakli sorunlara duyarl olmalar1 ve bu sorunlarmn ¢dziimii
icin katilim gostermeleri; ticiincli agidan ise yasadigi toplumun refahini yiikseltme ve ekonomik gelismesine
katki saglamaya istekli olmalari, bu ¢ergevede meslek sahibi olmalar1 ve iilkelerine bu sekilde katki sunmalari
beklenmektedir. Ayrica katilimcilar, ekonomi okuryazari bir vatandasin gevresini bilgilendirmek gibi bir
sorumlulugu oldugu {izerinde de uzlasmislardir. Uzerinde uzlasilamayan maddelerin ise igerigin belirlenmesi
sirasinda dile getirilen bazi yaklagimlarla iliskili oldugu sdylenebilir. Igerigin belirlenmesi sirasinda ekonomik
biiyiime i¢in yapilmasi gerekenlerin ekonomik yaklasimlara gore sekillenecegi ve bu nedenle her vatandasin bu
konuda ayni davranmasmin beklenemeyecegi ve bu icerigin cerceveden c¢ikarilmasi yOniinde bir Oneri
sunulmustur. Bir diger yorum olarak ekonomik sistem igerisinde bireylerin serbest karar vericiler olarak kabul
edildikleri ve tercihlerini bireysel faydalarina uygun sekilde yapacaklari, bu nedenle bu maddelerdeki gibi bir
smirlandirmaya gidilemeyecegi dile getirilmistir. Bu diislinceler, bu iki madde {izerinde uzlagma
saglanamamasinin temel nedenlerinden birisi olabilir.

Bireysel Ekonomi ve Bilincli Tiiketicilik. Bireysel Ekonomi ve Bilingli Tiiketicilik Ekonomi Bilgisi alaninin son
alt boyutudur. Bu boyut da ekonomi okuryazarligiyla ortaya c¢ikmasi beklenen en ist diizeydeki temel
yetkinliklerden bir digeri olarak nitelendirilebilir. Bu boyut altinda 38 madde oylanmis; bunlardan 33 tanesi 2.
tur sonucunda kabul edilmis; diger maddeler iizerinde ise uzlasmaya varilmamustir. Bilingli tiiketicilik, vatandas
yeterlikleri ger¢evesinde en sik dile getirilen alanlardan birisidir. Bu ¢ercevede ekonomi okuryazari bir
vatandastan kendi yasamii planlayabilmesi ve oOzellikle bilingli tiiketicilik davramglari sergilemesinin
beklendigi sdylenebilir. Bu maddelerin ¢ogu, ayni zamanda aile ekonomisi olarak nitelendirilen alanin igerigiyle
de ortiismektedir. Bu kapsamda bilingli tiiketici olma ve bireysel ya da aile biitcesini tasarruf kararlari
gergevesinde yonetme, tiiketici haklar1 konusunda bilingli olma, segimlerini siirdiiriilebilirlik bilinciyle yapma,
tiketim davraniglar1 sirasinda etik ilkelere uygun davranma, kendi kariyerini planlama, gesitli bankacilik
islemlerini gerceklestirebilme, ¢esitli finans araglarmi etkili bir sekilde kullanabilme gibi 6zellikler ekonomi
okuryazar1 bir vatandagin sahip olmasi gereken 6zellikler olarak kabul edilmistir. Elenen bazi maddelerin ise,
yanli bir goriisii yansittig1 diisiincesiyle bazi uzmanlarin igerikten ¢ikarilmasi yoniinde goriis belirttikleri
maddeler oldugunu dile getirmek gerekmektedir.

3.2.3. Beceriler alanina yonelik bulgular

Beceriler, ekonomi okuryazari vatandas yeterliklerinin ikinci temel alanidir. Onay turu sonrasinda bu alan altinda
on bir beceri boyutu belirlenmistir. Beceriler ile ilgili bulgular her bir beceri alani igin ayr1 ayr1 sunulmustur.

Temel Dil Becerisi. Temel dil becerisi altinda 4 madde oylanmis ve 2. tur sonucunda tiim maddeler {izerinde
uzlagsma saglanmistir. Buna gore temel dil becerisi ekonomi okuryazarligi i¢in gerekli ve 6nemli bir beceri alani
olarak kabul edilmistir. Hepsi de 2. tur sonunda yiiksek bir yiizdeyle kabul edilen bu igerigin temel ya da islevsel
okuryazarhk diisiincesinin yeterlikler cercevesine dogrudan bir yansimasi oldugu soylenebilir. Icerik
incelendiginde okudugunu anlama, anladigini basit bir sekilde anlatabilme ve anlatilanlardan sonug ¢ikarabilme
bu konudaki 6n yeterlikler olarak degerlendirilmektedir.

Temel Matematik Becerisi. Matematik becerisi de dil becerisi gibi bu alanin okuryazarligi i¢in temel bir beceri
alan1 olarak kabul edilmektedir. Bu beceri altinda 8 madde oylanmis, bu maddelerden 7 tanesi lizerinde 2. tur
sonucunda uzlagmaya varilmig, 1 madde iizerinde ise uzlasma saglanamamis, hatta ylizde oraninda 6nemli bir
diisiis yasanmugtir. Matematiksel iktisat anlayismin okuryazarliga bir yansimasi olarak kabul edilebilecek bu
icerik de okuryazarligin temel ya da islevsel okuryazarlik yoniinii yansitiyor gibi goriinmektedir.

Iletisim Becerisi. iletisim becerisi de 1. tur ve onay turu siirecinde dile getirilen beceriler arasinda yer almustr.
Icerik analizi sirasinda yapilan incelemelere gore, panelistlerin bu beceriyi, vatandaslarin ¢alisma hayatlarinda
sahip olmalar1 gereken becerilerden birisi olarak ekonomi okuryazarligiyla iligkilendirdikleri sdylenebilir. Buna
gore bu boyutta 3 madde oylanmus, 2 tanesi 2. tur sonunda kabul edilirken sonuncu madde kabul edilmemistir.

Bilgi ve Iletisim Teknolojileri Kullanma Becerisi. Bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanma becerisi de ekonomi
okuryazarlig1 igin gerekli becerilerden birisi olarak degerlendirilmistir. Bu beceri boyutu altinda 3 madde
oylanmistrr. Buna gore ekonomi okuryazari bir vatandasm bilgiye erismek igin bilgisayar1 ve Interneti
kullanmasi beklenmektedir. Bununla birlikte bilgisayar uygulamalarini kullanarak tablo, grafik olusturma gibi
beceriler bu alanin okuryazarligi i¢in gerekli goriilmemistir. Bir anlamda bu teknolojileri kullanarak var olan
icerige ulagabilmek 6nemli goriilmekteyken bu teknolojileri kullanarak igerik iiretmek gerekli goriillmemektedir.

Arastirma Becerisi. Arastirma becerisi, ekonomi okuryazari bir vatandasin dogru bilgiye ulagsma, kaynaklari
amacina yonelik olarak se¢me gibi davranislarina atif yapmaktadir. Analiz sonucuna gore bu boyut altinda yer
alan 3 madde de 2. tur sonunda kabul edilmistir. Ekonomi gibi manipiilatif etkilerin yogun oldugu bir alanda
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dogru bilgiye ulasabilme ve bunlar iizerinde diisiinebilme okuryazarligin 6nemli bir bileseni olarak ortaya
¢ikmustir.

Problem Cozme ve Rasyonel Karar Verme Becerisi. Problem ¢6zme ve rasyonel karar verme, ekonomi
okuryazarligi ile dogrudan iligkilendirilen beceriler arasinda yer almaktadir. Ekonomi sinirli kaynaklarm en iyi
sekilde yonetilerek ihtiyaclarin karsilanmasi gibi disipline ickin bir probleme sahiptir. Igerigin olusturulmasi
sirasinda birgok uzman, ekonominin genellikle sadece finansal bir faaliyet olarak ele alindigini, oysa ekonominin
bir karar verme bilimi oldugunu ve bu yoniiniin 6n plana ¢ikarilmasi gerektigini dile getirmistir. Bu kapsamda
icerik de diger beceri alanlarma gore dogrudan ekonomi disiplini agisindan dile getirilmistir. Bu sekilde
olusturulan bu beceri alani altinda 6 madde degerlendirilmistir. Bu boyut altindaki maddelerin timii 2. tur
sonucunda kabul edilmistir. Buna gore ekonomi okuryazari bir vatandasin kararlarini alirken ekonomi teorisinin
ilkelerini kullanmasi ve problem ¢dzme siirecinin agamalarimi kullanmasi gerekli goriilmektedir.

Analitik Diisiinme Becerisi. Analitik diislinme becerisi de katilimcilar tarafindan ekonomi okuryazarhig: igin
gerekli goriilen beceri alanlarmdan birisini olusturmaktadir. 5 maddenin oylandig1 bu boyut altinda 4 madde
iizerinde 2. tur sonucunda uzlagsmaya varilmig, 1 madde {izerinde uzlagilamamistir. Ekonomi okuryazari olarak
kabul edilecek bir kisinin 6zellikle ekonomik olaylar arasindaki neden ve sonug iligkilerini kurabilmesi, degisik
sekillerde sunulan verileri okuyabilmesi, karsilastirmalar ve 6zellikle ekonomi disiplini i¢in Onem tagtyan
soyutlamalar yapabilmesi gerekli goriilmektedir. Bununla birlikte bilgiyi farkli sekillerde sunmak i¢in yeniden
iretmek konusunda ise uzlagma saglanamamistir. Benzer sekilde, icerigin iiretimi icin bilgi iletisim
teknolojilerini kullanmak konusunda da ilgili boyutta uzlagma saglanamadigi goriilmiistii.

Stratejik Diisiinme Becerisi. Stratejik diislinme becerisi de ekonomi okuryazarligi igin gerekli goriilen
alanlardan birisi olarak ortaya ¢ikmistir. Bu beceri alani altinda 5 madde oylanmis ve biitiin maddeler 2. tur
sonucunda kabul edilmistir. Buna gore ekonomi okuryazari bir kisinin olaylar1 degerlendirirken ve kararlar
alirken biitiinciil bir bakis a¢isina sahip olmasi, olaylar1 ya da gelismeleri hem birgok boyutuyla biitiinciil olarak
hem de uzun vadeli sonuglar1 agisindan ele alabilmesi ve gelismelere ayak uydurabilmesi beklenmektedir. Aym
zamanda kendi yasamiyla ilgili kademeli planlamalar yapabilme, iilke ekonomisi 6l¢eginde diisiinebilme de bu
boyut altinda sahip olunmasi gereken 6zellikler olarak kabul edilmistir.

Elestirel Diisiinme Becerisi. Literatiirde deginildigi gibi elestirel diislinme becerisi, ekonomi okuryazarlig1 i¢cin
onemli becerilerden birisidir. Okuryazarligin igeriginin belirlenmesi siirecinde de gerekli goriilen alanlardan
birisi olarak dile getirilmistir. Bu ¢er¢evede oylanan 4 maddenin de 2. tur sonucunda ve yiiksek yiizde oranlari
ile kabul edildigi goriilmektedir. Buna gdre ekonomi okuryazari bir vatandasin olaylar1 nesnel bir sekilde ele
almasi, sorgulamasi, olaylara siipheci ve farkli bakis agilariyla yaklagsmasi beklenmektedir.

Yaratici Diigiinme ve Girisimcilik Becerisi. Girisimeilik genellikle ekonomi ile dogrudan ilgili bir beceri olarak
goriilmektedir. Bununla birlikte 1. tur ve onay turu sirasinda dile getirilen yaratici diisiinme, yeni yollar bulma
gibi ifadeler girisimcilik ile dogrudan baglantili oldugu i¢in bu alanla birlestirilmistir. Bu beceri altinda 7 madde
oylanmig, bu maddelerden sadece 1 tanesi 2. tur sonunda kabul edilmis, diger maddeler iizerinde uzlagma
saglanamamustir. Katilimcilar bu beceri boyutu kapsaminda, ekonomi okuryazarinin riskleri degerlendirebilmesi
gerektigi iizerinde uzlasmuslardir. Igerikten elenen maddeler incelendiginde, bu maddelerin genel olarak
bireylerin risk alarak gesitli girisimlerde bulunmalar1 gerektigini dile getiren maddeler oldugu goriilmektedir. Bu
durumda, var olan riskleri degerlendirme bir ekonomi okuryazarlig1 gostergesi olarak yorumlanirken ¢esitli amag
ve siireclerle yeni girisimlerde bulunma bu alanin okuryazarliginin gdstergesi olarak degerlendirilmemistir.
Bununla birlikte bazi maddelerin 2. tur sonunda sinirda kaldigini belirtmekte yarar vardir. Nitekim 2. tur
sonucunda 4 maddenin, 4. ve 5. seceneklerin yiizdeleri toplaminin %75°i gegmesine ragmen g¢eyrekler arasi
farklarmn belirlenen araliktan kiigiik bir farkla fazla olmasi nedeniyle ¢ergeveden elendigi goriilmektedir.

Empati Becerisi. Beceriler alaninin son alt boyutu empati becerisi olarak belirlenmistir. Bu boyut altinda bir
madde oylanmig ve 2. tur sonucunda kabul edilmistir. Bir anlamda olaylara farkli bakis agilariyla yaklagmanin
toplumsal sorunlar agisindan bir yansimasi olarak da yorumlanabilecek bu maddede farkli sosyo-ekonomik
kosullara sahip insanlari/toplumlar1 anlamanin gerekliligi ve dnemi vurgulanmig ve kabul edilmistir. Ekonomi
okuryazari bir vatandastan bu duyarlilig1 ve davranigi géstermesi beklenmektedir.

3.2.4. Tutum ve degerler alanina yonelik bulgular

Ekonomi okuryazari vatandaslik yeterliklerinin son temel alani tutum ve degerler boyutundan olugmaktadir.
Kigilerin ekonomi ile ilgili diisiince ve davraniglarina yon veren duygu, tutum ve ilkeler seklinde ifade
edilebilecek olan bu boyut altinda 40 madde oylanmis, bunlardan 18 tanesi lizerinde 2. tur sonucunda uzlagsma
saglanmistir. Kalan 22 madde 3. turda tekrar oylanmis, bu maddelerden de sadece birisi iizerinde uzlasma
saglanmistir. Sonug olarak 3. tur sonunda ekonomi okuryazari vatandas yeterlikleri ¢ercevesinde 19 tutum ve
deger ifadesi yer bulmustur. Ulasilan son cercevede akilcilik biitin katilimcilarin iizerinde uzlastigi bir
tutum/deger olarak ilk sirada yer almaktadir. Daha sonra ise sirasiyla emege saygi; kaynaklar1 etkin kullanma
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bilinci; bilimsellik; dogal g¢evreye duyarhilik; adalet; ¢evre, kalkimma vb. konularda kaynaklarin y6netiminde
stirdiiriilebilirlik fikrine 6nem verme; etik ilkelere uygun davranma; ekonomik faaliyetlerde ahlaki kurallara
baglilik; ekonomik faaliyetlerde kisisel ve toplumsal ¢ikarlar arasinda denge goézetme; degisime
aciklik/yenilik¢ilik; farkli goriiglere saygi; realist olma; toplumsal sorunlara (yoksulluk, gelir adaletsizligi,
yolsuzluk vb.) duyarli olma; birlikte yasam fikrine deger verme; diriistliik; tutumluluk; sorumluluk ve seffaflik
ilkesine 6nem verme tutum/degerleri iizerinde uzlasmaya varildigi goriilmektedir. Uzerinde uzlasmaya
varilamayan tutum/degerler ise, ankette bu maddelere 4 ve 5 dereceleriyle verilen yanitlarin yiizdeleri toplami en
yiiksekten baglamak iizere, iiretici olmaya 6nem verme, sosyal dayanigmaya deger verme, yerli mali kullanmay1
tercih etme, kararlilik, isbirligine deger verme, okumay1 sevme, ¢aligkanlik, sogukkanhlik, kiiltiirel ¢esitlilige
deger verme, kanaatkarlik, sabir, vicdanli olma, yardimseverlik, sanatsal ve kiiltiirel faaliyetlere 6nem verme,
hiimanizm, vatanseverlik, temizlik, comertlik, alcak gonilliliik, milliyetcilik ve Atatiirkciilik olarak
siralanmaktadir. Burada iiretici olmaya deger verme tutum/degerinin uzlagma Olgiitiine oldukca yaklastigi,
uzmanlarm %77’sinin bu degere 4 ve 5 seceneklerinde yanit verdigi fakat son durumda uzlagma olgiitiinii
karsilamadig1 goriilmektedir. Sosyal dayanismaya deger vermenin de uzmanlarin % 72’si tarafindan 4 ve 5
seceneklerinde degerlendirildigi fakat yine uzlagma 6l¢iitiinii asamadigi goriilmiistiir.

4. TARTISMA ve SONUC

Ekonomi okuryazari vatandas yeterliklerini belirlemeyi amaglayan bu arastirmanin sonucunda, Ekonomi Bilgisi,
Beceriler ve Tutum/Degerler olmak iizere ii¢ temel boyuttan olusan ve her boyutun altinda cesitli sayida alt
boyut ve gostergeler iceren bir ekonomi okuryazari vatandaglik yeterlikleri ¢ercevesi elde edilmistir. Ayrica
uzmanlardan gelen doniitler 15131inda Genel Kiiltiir ve Diger Disiplinlerle Iliskiler olarak adlandirilan fakat
dogrudan ekonomi okuryazari vatandas yeterlikleri ¢ergevesine dahil edilmeyen; bununla birlikte konuyla ilgili
disiplinlerarasi baglantilar1 ve ekonomiye ve okuryazarliga iligkin bakis agilarim degerlendirme imkani sunan bir
boyut daha ortaya ¢ikmuistir.

Genel Kiiltiir ve Diger Disiplinlerle Iliskiler boyutunun olusmasini saglayan goriisler, ekonomi okuryazarliginin
¢ok boyutlu, diger bircok alandaki yetkinlikle birlikte ele alinmasi gereken bir durum olarak degerlendirildigini
ortaya koymustur. Bu sekilde diisiinen katilimcilara gére ekonomi okuryazari bir vatandas, diinya giindemi ile
ilgili giincel gelismeler, iilke giindemi ile ilgili glincel gelismeler, istatistik, politika, matematik, hukuk, cografya,
medya okuryazarlig1, sosyoloji, teknoloji, dil becerileri (Tiirkge), psikoloji, tarih, felsefe, yabanci dil, antropoloji,
din, sanat konularinda da bazi yeterliklere sahip olmaldir. igerik belirleme amaciyla yiiriitiilen ilk iki tur
sonucunda ortaya ¢ikan bu alanlardan ancak bazilari tizerinde 2. ve 3. turlar sonucunda uzlagma saglanmis, bazi
alanlar digerleri kadar oncelikli veya yakin iligkili goriilmemistir. Siire¢ sonucunda {izerinde uzlasma saglanan
alanlar diinya giindemi ile ilgili giincel gelismeler, iilke giindemi ile ilgili glincel gelismeler, istatistik, politika,
matematik, hukuk ve cografya, medya okuryazarligi ve teknolojidir. Sosyoloji, tarih, felsefe, din, antropoloji gibi
bazi sosyal ve beseri bilimler veya alanlar konusunda ise bir uzlasma saglanamamustir. Uzerinde uzlasma
saglanan alanlar genel olarak degerlendirildiginde giincel gelismeler, istatistik, matematik, hukuk gibi daha ¢ok
islevsel ve teknik yoniin 6n planda tutuldugu; konunun sosyal ve beseri bilimlerle iliskisinin teknik yani kadar
kurulmadig1 ya da buna gerek duyulmadig1 anlasilmaktadir. Uzlagma siirecinin bu sekilde sonuglanmasinda bazi
hususlarm rol oynadig: diisiiniilmektedir. Oncelikle uzlasma 6lgiitiiniin hassas olmasi bazi alanlarin siirda
kalmasma ve sonugta bu alanlar iizerinde uzlagsma saglanamamasina neden olmus olabilir. Fakat uzlagilan
alanlarin daha cok teknik boyutlar1 i¢ermesi, okuryazarligin yapisina iliskin bir egilimin yansimasi olarak
degerlendirilebilir. Okuryazarligin islevsel ya da teknik bir yorumu, belirli teknik becerileri 6n plana ¢ikarirken
daha entelektiiel bir yorumu durumu ¢ok boyutlu, biitiinciil olarak, tarihsel-sosyal temelleriyle degerlendirebilme
yeterliklerine atifta bulunmaktadir. Bu agidan arastirmada ortaya gikan okuryazarlik yaklasiminin bazi agilardan
islevsel okuryazarlk yaklagimini yansittig1 sdylenebilir.

Aragtirma sonucunda ekonomi okuryazari vatandas yeterlikleri gergevesinin birinci boyutu Ekonomi Bilgisi
olarak adlandirilmistir. 1. tur ve onay turu sonucunda bu kapsamda on alt1 alt boyut ortaya ¢ikmis, 2. ve 3. turlar
sonucunda bu boyutlardan on dérdii ve her bir boyutun altinda da ¢esitli sayida gdstergeler iizerinde uzlagsmaya
varilmistir. 2. ve 3. turlar sonucunda kabul edilen on dort alt boyut temel kavramlar; ekonomi ve yagam; sistem
olarak ekonomi; ekonomik sistemler; birey ve ekonomik davranig; toplum, devlet ve ekonomi; devlet biitgesi ve
kamu harcamalari; uluslararasi ekonomi; finansal ekonomi; ¢evre ve ekonomi; iilke ekonomisi; ekonomik
haklar; katilim ile bireysel ekonomi ve bilingli tiiketicilik olarak belirlenmistir. Ekonomi kurumlar1 ve ekonomi
tarihi boyutlar1 lizerinde uzlagmaya varilan hi¢bir madde olmadigindan bu boyutlar ¢ercevede yer almamistir.
Buna ragmen on dort alt boyut seklinde ortaya c¢ikan bu igerigin temalar agisindan ekonomi okuryazarligini
kapsamli bir sekilde ele aldig1 soylenebilir.

Ekonomi okuryazar1 vatandas yeterlikleri cercevesinde yer alan ekonomi ile ilgili temel kavramlar boyutu,
insanin ekonomiyle ilgili diisiinme siirecinin kapsamin1 ve niteligini belirlemesi nedeniyle dnemli goriilmektedir.
Insan kavramlarla diisiiniir, diisiindiiklerini sozciiklerle ifade eder. Diisinme ufku dilin ufkuyla, dilin ufku da
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disiinme ufkuyla dogru orantili olarak gelisir (Gilindogan, 1996, s. 10). Ekonomi ile ilgili temel kavramlari
anlamak ve bunlar1 etkin bir sekilde kullanmak daha karmagsik ve girift kavramlar1 ve konular1 anlamaya temel
olusturacag igin temel kavramlarin anlasilmasi1 6nemlidir (Inayati vd., 2018). Bu cerceveden bakildiginda
ekonominin temel kavramlar1 hakkinda bilgi sahibi olmanin ve bu kavramlar ile diislinmenin alanin
okuryazarlig1 i¢in temel bir gereklilik olarak goriildiigii anlasilmaktadir. Ekonomi okuryazarlig ile ilgili literatiir
burada ortaya c¢iktigi gibi dogrudan bir kavramlar listesi sunmasa da okuryazarhigm birgok kavram ve terimi
barindirdig1 goriilmektedir. Bu ¢alisma ile tizerinde daha somut tartisma imkani saglanan bir listeye ulagilmasi
¢alismanin alana temel katkilarindan birisi olarak degerlendirilebilir. Uzmanlar tarafindan {izerinde uzlasilan
kavramlar ile uzlasilmayan kavramlar incelendiginde ise genel olarak daha terminolojik ve spesifik kavramlarin
elendigi gorilmekle birlikte olduk¢a temel ve basit bazi kavramlar iizerinde de uzlagsma saglanamadigi
gozlenmektedir. Bu durum biiyilik olasilikla ilgili kavramlarm, ger¢evede yer almasma gerek duyulmayacak
kadar basit olarak degerlendirilmis olma olasiligiyla agiklanabilir. Arastirma sonunda bir temel kavramlar boyutu
ve listesi elde edilmesine karsm, ilgili literatiirde ekonominin sahip oldugu teorik ve terminolojik yapinin,
insanlarin bu alan1 6grenmeye ydnelik motivasyonlar1 iizerinde olumsuz etkide bulunduguna dair gozlemler
siklikla paylasilmaktadir (Schug, 1985; Woyach, 1985). Bu durumun ekonominin temel sorunu ve ilgi alani
iizerine odaklanilmasma engel teskil ettigi soylenebilir. Nitekim bu konuda yapilan bazi aragtirmalarda
ogrencilerin, ekonomi ile ilgili kavramlarin yagsamla olan baglantisii yeterince kuramadiklari (Inayati vd.,
2018), kavramlari, sembolleri anlamakta ve problem ¢6zme siirecinde zorlandiklar1 (Arsaythamby & Julinamary,
2015) goriilmektedir. Literatiire gore 6grencilerin bu konuda yasadiklar1 giigliikler 6grenme bagimsizligi, 6grenci
ilgisi ve Ogrencilerin O6grenmeye ilgilerini etkilemesi yoluyla O6gretmenlerin kullandiklar1 Ggretim
yontemlerinden (Pertiwi vd., 2019); 6grenme aligkanligi, 6grenme motivasyonu, 6grenme yetenegi ve dgrenme
ilgisinden olusan dort i¢ faktorden; 6gretmen faktori, aile faktorii, akran faktorii ve okul ortami olmak tizere dort
dis faktorden etkilenmektedir (Sari, 2017). Aragtirmalar, ekonomiyi 6grenmede cesitli genel faktorlere dikkat
¢ekerken ekonomi 6gretiminin gelistirilmesi konusunda daha biitiinciil bir yaklasima sahip olunmasi ve okul dis1
faktorlerin de dikkate alinmasi gerektigini ortaya koymaktadir. Ayrica 6gretmenin rolii ve kullandig1 yontemler
de 6nemli bir etken olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu kapsamda ekonomi 6gretimi sirasinda ekonominin yasamla
baglantilarmin daha giiglii bir sekilde kurulmasi saglanmalidir.

Ekonominin insan yasamii ¢esitli boyutlarda etkileyen bir sistem oldugu gergegi cesitli boyutlar altinda
yeterlikler gergevesine yansimistir. Bu kapsamda ekonominin bir sistem oldugu, birey-toplum ve devletin bu
sistemin temel dgelerini olusturdugu, farkli ekonomik sistemlerin farkl iiretim, tiikketim ve boliisiim politikalarimni
ongordigi disiincesi genel olarak gergevede yer bulmustur. Bu boyutlar ekonomi disiplininin temel konusu,
ilkeleri ve varsayimlar1 ile ilgili bir igerik sunmaktadir. Ekonomi Bilgisi boyutunun igerigini olusturan diger
konulardan birisi de ekonomi-gevre iliskilerini ele alan g¢evre ve ekonomi boyutudur. Ekonomik faaliyetlerin
gevreye verdigi tahribat insanligin hizla yiiz yiize geldigi bir sorun olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu konudaki
tartigmalarin ve ekonomiye iliskin yaklasimlarin vatandas yeterliklerine hem bilgi ve bakis agisi, hem de daha
sonra deginilecegi gibi tutum/degerler agisindan, dzellikle siirdiiriilebilirlik fikri ile yansidigi sdylenebilir. Delphi
turlar1 sonucunda yeterlikler cergcevesine giren bir bagka konu iilke ekonomisidir. Bu boyut altinda genel olarak
bireyin kendi iilkesinin kaynaklarin1 bilmesi; ekonomik varligini; potansiyelini ve sorunlarini tanimasi gerektigi
beklenmektedir. Ulke ekonomisi boyutu altinda yer alan gostergelerin 6zellikle ekonomik cografya kapsamina
girebilecek bir igerigi de kapsadigi, bununla birlikte cografya yonii agir basan bazi gostergelerin lizerinde
uzlasilmadigr anlasilmaktadir. Cografya, ekonomi okuryazari bir vatandasin genel kiiltiir acisindan donanim
sahibi olmasi beklenen bir alan olarak kabul gérmesine ragmen iizerinde uzlagilan maddeler daha ¢ok ekonomi
disiplini agisindan dile getirilen ifadelerdir. Ekonomi tarihi boyutundaki gostergeler lizerinde bir uzlagma
saglanamadigi i¢in bu boyutun da kapsamdan ¢ikarildigi animsanirsa Ekonomi Bilgisi boyutunun bu disiplinlerin
etkisinden olabildigince arinmis olarak ekonominin kuramsal boyutuna odaklandigi sdylenebilir.

Ekonomi Bilgisi boyutunun alt boyutlarindan birisi olarak belirlenen katilim boyutu altinda bireyin gesitli
acilardan topluma yonelik duyarlilik gelistirmesi, bu sisteme aktif bir sekilde katkida bulunmaya yonelik
davraniglar goéstermesi, ekonomi-siyaset iliskisinin farkinda olmasi ve siyasi kararlarmi verirken ekonomi
bilgisini kullanmasma yonelik gostergeler kabul edilmistir. Daha o6nce de deginildigi gibi ekonomi
okuryazarhigiimn temel islevlerinden birisi bireyin igerisinde bulundugu politik sisteme iliskin yetkinligini
gelistirmektir. Bu boyut ayni zamanda bireyin, toplumun ekonomik yasamina aktif bir sekilde katkida bulunmasi
ve sorumluluk almasi gerektigi bilincine de vurgu yapmaktadir. Ekonominin politika ile girift bir iliskiye sahip
olmast nedeniyle bu iki alan konusundaki yeterlikler dogrudan birbirini etkilemektedir. Bu iligkinin dnemi,
politikanin hem Genel Kiiltiir ve Diger Disiplinlerle iliskiler boyutu altinda ekonomi okuryazarhig1 i¢in gerekli
goriilen temel yetkinlik alanlarindan birisi olarak kabul edilmesinden hem de ortaya g¢ikan gercevede devlet-
toplum-ekonomi igerigiyle ilgili maddelerin kabul edilmesinden anlagilmaktadir. Bu arastirmada ortaya ¢ikan bu
giicli baglant:1 ilgili literatiirde de daha once siklikla vurgulanmistir (Banaszak, 1985; Davies, 2005, 2006;
Miller, 1988). Ekonomi ile ilgili problemler, vergi sistemi, devlet harcamalari, faiz oranlari, biitge kesintileri gibi
meseleler ekonomiyle ilgili oldugu kadar aynm1 zamanda birer politika konusudur (Walstad & Watts, 1985). Bu
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acidan uzmanlarin iizerinde uzlagmaya vardiklar1 bu boyut ve gostergeler, ekonomi okuryazarliginin politik bir
yetkinlik oldugu yoniindeki goriisii de desteklemektedir.

Aragtirma siirecinde ortaya ¢ikan Oriintii igerisinde en sik deginilen ve sahip oldugu gosterge sayisi en fazla olan
boyut bireysel ekonomi ve bilingli tiiketicilik boyutudur. Bireyin temel ekonomi gostergelerini takip ederek
kendi ekonomisini gelistirmeye yonelik kararlar almasin, tiiketim tercihlerinde bilingli davraniglar sergilemesini,
kaynaklarmi etkili bir sekilde kullanarak uygun sekillerde yatirim yapmasimi igeren bu boyut son yillarda
iizerinde en g¢ok durulan alanlardan birisini olugturmaktadir. Bu caligmada bireysel ekonomi ve bilingli
tiiketicilik boyutu, hem finansal okuryazarlikla ilgili hem de bilingli tiiketicilikle ilgili gdstergeler icermektedir.
Bilingli tiiketicilik paranin dogru kullanimi, biitge planlamasi gibi konular agisindan bakildiginda finansal
okuryazarlikla yakindan iligkilidir, hatta finansal okuryazarligin bir boyutu olarak diisiiniilebilir. Finansal
okuryazarhigm gelistirilmesine yonelik ¢alismalarin 6zellikle OECD’nin (2005) Finansal Erisim ve Egitim
Projesini baslatmasinin ardindan Tiirkiye de dahil olmak iizere birgok iilkede hiz kazandigi gdzlenmistir
(Guniava vd., 2013; Yildirim, 2017). Ekonomi okuryazarlig1 bir yasam becerisi olarak degerlendirildiginde,
bireyin kendi kosullarin1 ve yasammi daha nitelikli bir hale getirebilmesi icin gerekli olan yeterlikleri
vurgulamaktadir. Birey ancak kendi kosullarini akile1 bir sekilde degerlendirip etkili kararlar almaya basladigi
zaman ekonomiyle ilgili toplumsal ve politik konulara daha etkin bir sekilde miidahil olabilir. Olusan ¢ergevede
bu gergegin alt1 tekrar ¢izilmekle birlikte bilingli tiiketicilik meselesine daha elestirel yaklasanlar da oldugunu
animsamakta fayda goriilmektedir. Bu konu aslinda genel olarak ekonominin, daha 6zelde ekonomi egitiminin
nereye odaklanmasi gerektigiyle ilgili bir tartismay1 yansitir. Giroux’a gore (2001) iist yap1 vatandaghg: “tiiketici
vatandas” olarak tanimlamaktadir ve vatandaslardan bu sisteme sorunsuz bir sekilde ayak uydurmalarini
beklemektedir. Bu konum, seyirci demokrasinin beklentileriyle de uyumludur. Benzer sekilde Spring (2010),
mevcut bilingli tiiketicilik egitimi anlayigmin “sorumlu tiikketen vatandas” {izerine odaklandigmi; fakat yine de
“tiiketen vatandag1” empoze ettigini iddia etmektedir. Ekonomik krizlerin ve artan tiiketici bor¢larinin etkisiyle
ilkdgretim ve ortadgretim kademesinde finansal okuryazarligin daha ¢ok yer buldugunu ve desteklendigini
belirten Arthur (2012) ise finansal okuryazarligin var olan sistemin devamliligini saglayan bir ara¢ olarak iglev
gordiigiinii, bunun yerine ekonomik sistemleri anlamaya yonelik bir elestirel finansal okuryazarlik anlayismin
yerlestirilmesi gerektigini savunmaktadir. Bu tartigma en agik sekilde su soruda ortaya ¢ikmaktadir: Ekonomi
egitimi, 6rnegin diinyanin en zenginleri arasina giren Warren Buffet’in onerilerini takip ederek kisilerin kendi
kosullarmni gelistirmesini ve zenginligini arttrmasmi hedefleyen finansal okuryazarligi mi amaglamali yoksa
ekonomik sistemi sorgulayarak 6rnegin diinyadaki gelir dagilimi durumunun neden ve sonuglarmi inceleyerek
elestirel bir biling gelistirmeyi mi hedeflemelidir? Arthur’a gore finansal okuryazarlik ile elestirel finansal
okuryazarlik arasindaki temel fark burada ortaya ¢ikmaktadir. Kuskusuz bu egitimin ne finansal ya da bilingli
tiiketicilik seklindeki bireysel boyutu ne de toplumsal ve politik boyutu gz ard1 edilebilir ve zaten bu iki boyut
birbirinden keskin sinirlarla ayrilamayacak derecede girift bir yapiya sahiptir. Bu arastirmada ortaya c¢ikan
boyutlar incelendiginde her iki yaklasimi da yansitan bir igerigin ortaya ¢iktig1 sdylenebilir. Daha sonra degerler
konusunda da deginilecegi gibi adalet vurgusu, ekonomik tercihlerinde kendi ¢ikarlar1 ile toplum g¢ikarlari
arasinda bir denge gozetme, ekonomiyle ilgili toplumsal sorunlara duyarli olma gibi 6zellikler iizerinde uzlasma
saglanmig olmasi, ekonomi okuryazarligmin bireysel boyutunun yani swra diger insanlarin da refahi ve
muthulugunun dikkate alinmasini gerektiren bir yetkinlik olarak degerlendirildigini ortaya koymaktadir fakat
burada elestirel yoniiniin giiglii bir sekilde vurgulanmadigini da belirtmek gerekmektedir.

Ekonomi okuryazar1 vatandag yeterlikleri kapsaminda iizerinde uzlagsmaya varilan beceriler temel dil; temel
matematik; iletisim; bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanma; arastirma; problem ¢dzme ve rasyonel karar
verme; analitik diisiinme; stratejik diisiinme; elestirel diisiinme; yaratici diisiinme ve girisimcilik ile empati
becerileridir. Arastirma siirecinde beceriler ile ilgili bircok veri gelmistir. Beceriler boyutunda 6nerilen igerigin
biiytik bir boliimii liglincii tura kalmadan ikinci turda kabul edilmistir. Bunlardan bazilar1 dogrudan ekonomi ile
ilgili bir konuyla iligkilendirilmisken bazilar1 daha genel bir sekilde ifade edilmistir. Yine Onerilen ve {izerinde
uzlagilan temel dil becerisi, teknolojiyi etkili bir sekilde kullanabilme gibi bazi becerilerin islevsel okuryazarligin
bir yansimasi olarak icerige yansidigi soylenebilir. Nitekim Oneride bulunanlar ekonomi okuryazari bir
vatandasin Oncelikle sOyleneni, haberleri, okudugunu anlamasi gerektigini; gerekli bilgiye ulagmak igin
teknolojiyi etkili bir sekilde kullanmasi gerektigini belirtmiglerdir. Temel matematik becerisi de bu kapsamda
sayilabilmekle birlikte matematigin ekonominin temel analiz araglarindan birisi olmas1 matematigin bu konuda
daha baskin bir rolii oldugunu ortaya koymaktadir. Bunun yani sira ekonomik olay ve olgularin merkezinde yer
alan problem ¢dzme, karar verme, stratejik diisiinme, elestirel diisiinme gibi becerilerin bir kismi dogrudan
ekonomi disiplini ile iliskilendirilerek, bir kismi ise genel beceri ifadeleri olarak dile getirilmistir. Konuyla ilgili
yapilan arastirmalarda da temel matematik becerisi, grafik ve sembolleri okuyabilme, problem ¢ézme gibi
becerilerin ekonomi 6gretimi ile iligkilendirildigi ve bu egitimin bir pargast olarak goriildiigii anlasiimaktadir
(Arsaythamby & Julinamary, 2015; Inayati vd., 2018). Arsaythamby ve Julinamary (2015), bir ekonomi
testindeki sorular1 yanitlamakta zorlanan on 6grenci ile yaptiklar1 goriigmeler sonucunda, dgrencilerin en gok
problem ¢dzme konularinda sorunlar yasadiklarini, temel bazi kavramlarla ilgili sorular1 agiklayamadiklarini,
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grafiklerde yer alan sorulari sembol ve problem ¢6zme islemlerine gore daha kolay yanitlayabildiklerini
belirlemislerdir. Inayati vd. (2018), temel matematik becerisinin eksikliginin ekonomi ile ilgili konularin
ogrenilmesinde bir erteleme yarattigini belirtmektedirler. Tiim bu sonuglar, ekonomi 6gretiminin ¢ok boyutlu bir
yetkinlik olarak ele alinmasi; bu kapsamda ilgili becerilerin gelistirilmesine de odaklanilmasi gerektiginin altini
¢izmektedir. Bu arastirmada elde edilen igerik, iligkili olabilecek becerilere isaret etmesi agisindan onemli
goriilmektedir.

Bu caliymanin 0zgiin yanlarindan birisi, ekonomi ile iliskilendirilen degerler {izerine bir uzlasi ortaya
koymasidir. Arastirma sonucuna gore ekonomi okuryazari vatandaslarin diislince ve tercihlerini akilcilik, emege
saygl, kaynaklar1 etkin kullanma bilinci, bilimsellik, dogal c¢evreye duyarlilik, adalet, ¢evre, kalkinma vb.
konularda kaynaklarin yonetiminde siirdiiriilebilirlik fikrine ©nem verme, etik ilkelere uygun davranma,
ekonomik faaliyetlerde ahlaki kurallara baglilik, ekonomik faaliyetlerde kisisel ve toplumsal ¢ikarlar arasinda
denge gozetme, degisime agiklik/yenilikgilik, farkli goriislere saygi, realist olma, toplumsal sorunlara (yoksulluk,
gelir adaletsizligi, yolsuzluk vb.) duyarli olma, birlikte yasam fikrine deger verme, diiriistliik, tutumluluk,
sorumluluk ve seffaflik ilkesine dnem verme tutum ve degerlerine gore sekillendirmeleri beklenmektedir.
Uzerinde uzlasilan degerlere bakildiginda ekonomi ile ilgili konular1 degerlendirirken ve bu konuda tercih
sergilerken bireylerin akilci, bilimsel ve realist davranmalarinin yani sira yeniliklere, farkli goriislere acik
olmalarinin gerektigi beklenmektedir. Ayrica degerlere, son yillarda 6nemle vurgulanan siirdiiriilebilirlik fikrinin
yansidig1 da goriilmektedir. Yine belirgin bir boyut olarak davranis ve tercihlerinde diiriistliik, sorumluluk, etik
ilkelere uygunluk, ilgili faaliyetlerinde ahlaki ilkelere baglilik kabul edilen 6zellikler arasindandir. Bunun yani
sira bireylerin dogrudan kendi ekonomilerini ilgilendiren durumlarin diginda toplumla ilgili sorunlara da duyarli
olmalar1 beklenmektedir. Bu kapsamda adalet, toplumsal sorunlara (yoksulluk, gelir adaletsizligi, yolsuzluk vb.)
duyarli olma, seffaflik ilkesine deger verme gibi degerler iizerinde de uzlagmaya varildigr goriilmektedir.
Uzerinde uzlasmaya varilmayan tutum/degerler incelendiginde ise bu kapsamdaki bazi tutum/degerlerin uzlasma
Olgiitiine yaklastig: fakat sinir1 asamadigi goriilmektedir. Bu durumda yine uzlagma 6lgiitiiniin hassasliginmn etkili
oldugu soylenebilir. Nitekim adalet, toplumsal sorunlara duyarlilik gibi degerlerin kabul edilip sosyal
dayanigmaya 6nem verme gibi bir deger iizerinde uzlasma saglanamamasi bu sekilde agiklanabilir. Bunun
disinda iizerinde uzlagsma saglanamayan bir¢cok tutum/degerin daha c¢ok karakter ve kimlikle ilgili oldugu
goriilmektedir. Ornegin kararlilik, kanaatkarlik, sabir, caliskanlhik, vicdanli olma, yardimseverlik, cémertlik,
algakgonilliilik gibi 6zellikler tizerinde uzlasma saglanamamustir. Bu 6zelliklerin ¢ogu, kisilerin ekonomik
faaliyetlerini ve biitcelerini etkileyen egilimler olmakla birlikte katilimeilar bunlarin okuryazarlik kapsaminda
yer almamasit gerektigini diisinmektedirler. Ayrica vatanseverlik, milliyet¢ilik, Atatiirkgiilik gibi
tutum/degerlerin de bu ¢ercevede yer almasi konusunda uzlagsma saglanamamuistir.

Aragtirma siiresince olusturulmaya g¢alisilan icerikte deger yargilarini iceren ifadelerin yer almamasi gerektigi
yoniinde bazi goriisler dile getirilmistir. Ozellikle Ekonomi Bilgisi boyutunun alt boyutlari ile ilgili gelen bu
uyarilar, herkesin farkli felsefi ve ideolojik goriisleri olabilecegi gerekgesiyle, deger yargilar1 agisindan
bakildiginda ortak bir igerikte bulugsma zorlugunun altini ¢izmektedir. Turlar sonucunda bu tiir ifadelerin ¢ogu
zaten uzlagma saglanamadigindan g¢ergeveden ¢ikarilmistir. Fakat degerler boyutunda 19 tutum/degerin 18’1
iizerinde daha 2. turda uzlasmaya varilmistir. Ozellikle Ekonomi Bilgisi boyutunda bir diinya gériisiinii ve
ideolojiyi yansitan ifadelerin cogu elenmis iken burada bazi degerler {izerinde uzlagmaya varilmasi bir tutarsizlik
gibi goriinse de bunun farkl bir agiklamasi olabilir. Burada kabul edilen degerlerin neredeyse hepsi hangi diinya
goriisii ya da hangi ideoloji benimsenirse benimsensin her bireyin sahip olmasi gereken 6zellikleri niteliyor gibi
goriinmektedir. Bu agidan tutum ve degerler konusunda saglanan bu uzlasma, konuyla ilgili toplumun ortak
zeminde bulugmasi beklenen bir igerigi yansittig1 i¢in dnemli goriilmektedir.

Arastirmada ulasilan sonucglar genel olarak degerlendirildiginde, belirlenen ekonomi okuryazari vatandas
yeterliklerinin hem bilgi hem de beceri ve degerler alaninda bir igerik ortaya koydugu, bu agidan durumu
biitiinciil bir sekilde ele aldigi soylenebilir. Olugan ¢ergeve, Green’in (1988, akt. Lankshear & Knobel, 2011)
islevsel, kiiltiirel ve elestirel okuryazarlik siniflamasi agisindan incelendiginde ¢ergeveye daha c¢ok islevsel ve
kiiltiirel okuryazarlik anlayisinin yansidigi, elestirel okuryazarlik agisindan ise daha sinirlt bir yorumun ortaya
ciktig1 sdylenebilir. Daha énce deginildigi gibi Genel Kiiltiir ve Diger Disiplinlerle Iliskiler boyutu altinda
istatistik, matematik, hukuk gibi alanlar lizerinde uzlagsma saglanmasi; yine temel matematik becerisine ek olarak
temel dil becerileri ile bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanabilme becerisinin de igerige Onerilmesi ve {izerinde
uzlasma saglanmas1 gibi gostergeler cerceveye islevsel okuryazarligm yansidiginin belirtileri olarak
degerlendirilebilir. Katilimcilar, bu alanin okuryazarligi i¢in gerekli olan yeterliklerin neler oldugu sorusuna
Genel Kiiltiir ve Diger Disiplinlerle iliskiler olarak adlandirilan boyutta yer alan gesitli disiplinler siralamus, bir
ekonomi okuryazarinin ekonomi disiplininin iceriginin yani siwra bu alanlarda da bilgi sahibi olmasini
beklemislerdir. Bu agidan hem ekonomi disiplinine 6zgii temel igerigin hem de farkh disiplinlere 6zgii bilgilerin
yeterlikler kapsaminda Onerilmesi ekonomi okuryazarligmm ayni zamanda kiiltiirel okuryazarlik cercevesi
icerisinde degerlendirildigi seklinde yorumlanabilir. Olusan ¢erceve bu agidan Hirsch vd.nin (2002) kiiltiirel
okuryazarlik so6zligiinii olustururken kullandiklar1 teknik yaklagimla benzerlik géstermekle birlikte, hem yapisal
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olarak hem de beceriler ve degerler agisindan igerige getirdigi yaklasimla farkhilik gostermektedir. Hirsch vd.
(2002), Kkiiltiirel okuryazarlik bagliklar1 altinda igerik ile ilgili bilgiyi bir sozliik seklinde yapilandirmiglardir.
Hirsch’in okuryazarliga sadece teknik bir bilgi igerigi olarak yaklasmasi, bunu toplumsal ve kiiltiirel baglamdan
soyutlamasi en ¢ok elestirilen konulardan birisidir. Bu ¢alisma, okuryazarligi tiim bu alanlarin bir birlesimi
olarak ortaya koymasi ve biitiinciil bir bakig ac¢ist sunmasit nedeniyle, ayn1 zamanda 6zellikle iizerinde uzlasilan
tutum/degerleri ortaya koymasi agisindan farklilik géstermektedir.

[lgili literatiirde dogrudan ekonomi okuryazari vatandas yeterlikleri konusunda referans alinabilecek bir gergeve
bulunmamasma karsin elde edilen sonuglar gesitli egitim kademeleri igin Onerilen ¢ergevelerle karsilastirilabilir.
Boyle bir karsilastirma sonucunda bu ¢alismada elde edilen sonuglar ile sozii edilen dneriler arasinda birgok
acidan benzerlik ve farkliliklarin var oldugu goriilmektedir. Oncelikle CEE’nin (2010) gelistirmis oldugu
goniillii ekonomi dgretimi standartlar1 iceriginin oldukca teknik bir yapida oldugu soylenebilir. Icerigin yirmi
tema seklinde organize edildigi bu ger¢evede beceriler ve tutum/degerlere belirgin bir sekilde yer verilmemis, bu
konularda beklenenler sinirli bir sekilde kuramsal ekonomi igerigine yedirilmistir. Daha 6nce de deginildigi gibi
Agnello ve Lucey (2010), bu icerigi ¢esitli agilardan elestirerek ahlaki boyutlarin daha ¢ok 6n plana ¢ikarilmasi
gerektigini savunmaktadirlar. Staubs (2007) ise bu igerikte analitik becerilere de yer verilmesi gerektigini dile
getirmektedir. Miller ve VanFossen (2008), bu igerikte kisisel finans ve tiiketicilik becerilerine yeterince yer
verilmedigi elestirisini getirmektedirler. Her ne kadar bazi boyutlar a¢isindan ayrintili bir i¢erik sunmasa da bu
calismada elde edilen sonuglar, s6zii edilen boyutlardaki eksigin giderilmesine katki saglayabilecek bir igerik
sunmaktadir. Bu agidan, bu calismadan elde edilen sonuglar, mevcut ¢ercevelerde eksik goriillen boyutlari
tamamlayacak ve gelistirecek yonde kullanilabilir.

Aragtirmada ulagilan sonuglarin bir boliimii, Jump$tart girisiminin (Jump$tart Coalition for Personal Financial
Literacy, 2017) K-12 ig¢in belirledigi Bireysel Finans Egitimi Standartlar1 ile 6nemli oranda ortiismektedir. Adi
gecgen standartlar altinda finansal sorumluluk ve karar verme, gelir ve kariyer, planlama ve para yonetimi, kredi
ve borglanma temalar1 altindaki igerigin biyiik bir boliimii, birikim ve yatirim boyutundaki igerigin bir kismi bu
calismada da dile getirilmis ve Bireysel Ekonomi ve Bilingli Tiiketicilik baglig1 altinda bu konuda cesitli
gostergeler yer almustir. Finansal okuryazarligin temel boyutlarindan birisi olarak kabul edilen ve Bireysel
Finans Egitimi Standartlari’nda yer alan risk ve sigorta konusuyla ilgili beklentiler genel olarak bu ¢aligmada
dile getirilmemistir. Arastirmada elde edilen sonuglar, CYFI (2012)’nin ekonomik okuryazarlik egitimi isimli
hazirladig1 gerceve ile de bazi noktalarda benzerlik gostermektedir. Oncelikle anilan gergevenin ekonomik
vatandaslik konusunu finansal egitim, sosyal/yasam becerileri egitimi ve gecim egitimi olmak iizere {i¢ temel
boyutta ele aldig1 goriilmektedir. Bu calismada elde edilen Bireysel Ekonomi ve Bilingli Tiiketicilik boyutu
altinda yer alan icerigin anilan cercevedeki finansal egitim boyutuyla biiyilkk oranda benzerlik gosterdigi
sOylenebilir. Bunun yanmi sira CYFI’nin ikinci boyutta ele aldig1 sosyal/yasam becerileri boyutuna dair igerigin,
bu arastirmada da 6zellikle beceriler ve tutum/degerler boyutu altinda smiflandirilan igerikle benzerlik gosterdigi
sOylenebilir. Fakat kapsam agisindan CYFI'nin b1 boyut altinda sundugu igerigin daha kapsamli oldugunu
belirtmekte yarar goriilmektedir. Bu ¢ercevede yer alan ge¢im egitimi boyutu altindaki kariyer, girisimcilik gibi
konulara bu ¢aliimada elde edilen igerikte de yer verilirken sigorta giivencesi ve emeklilik sigortasi alt
boyutlarina bu arastirmada ulasilan ¢erceve igerisinde yer verilmemistir. Her iki ¢ercevede de yer alan risk
yonetimi ve sigorta konularma iligkin bir igerigin bu calismada uzmanlar tarafindan Onerilmemesinin temel
nedenlerinden birisi tercihe bagli ve tamamlayict sigorta talebinin toplumda fazla yaygmlasmamas: sayilabilir.
Tirkiye’de zorunlu sosyal sigorta uygulamasmin var olmasi, diger konulardaki ya da istege bagl sigorta
uygulamalarinin dikkate alinmasmin 6niine ge¢mis olabilir. Burada karsilagtirma yapilan gergevelerden farkl
olarak bu aragtirmada ¢evre ve ekonomi baglantisina daha giiglii bir sekilde yer verildigi goriilmektedir. Kiiresel
1smnma, iklim felaketi gibi sorunlarin her gecen giin sinyallerini artirmasi, bu sorunlarm ekonomi ile iliskisine
dair duyarliligin artmasmi ve bu konuda g¢evreci ¢oziimlerin ele alinmasmi saglamaktadir. Yine Birlesmis
Milletler’in ilan ettigi Stirdiiriilebilir Kalkinma Hedeflerinin ve bu konuda yapilan ¢alismalarin konuya duyarlilik
gelistirmis olabilecegi s6ylenebilir.

Sonug olarak Delphi teknigiyle yiriitiilen bu arastirmada, tizerinde uzlasma saglanan, ii¢ temel boyut ve her
boyutun altinda farkli sayilarda gostergelerden olusan bir Ekonomi Okuryazar1 Vatandas Yeterlikleri ¢ergevesi
tespit edilmistir. Olusan icerik genel olarak degerlendirildiginde ekonomi disiplinine ait boyutlar acisindan
kapsamli, fakat boyutlarin altinda yer alan gostergeler agisindan daha sinirli bir igerigin ortaya ciktigi
sOylenebilir. Buna karsmn ekonomi tarihi ve ekonomi kurumlar1 boyutlarinda higbir gostergenin kabul edilmemis
olmasi, finansal ekonomi ile ilgili olarak ise sadece kisinin kendisinin kullanabilecegi finansal araglar1 tanimasini
iceren gostergenin kabul edilmesi bu boyutlarin i¢erige beklenen sekilde yansimadigmi ortaya koymaktadir.
Beceri ve degerler agisindan ise daha kapsamli bir yaklagimin ortaya ¢iktig1 sdylenebilir. Konuyu vatandaslik
acisindan ele alan ¢aligmalar oldukg¢a sinirli oldugu i¢in ve okuryazarligin kapsamimi belirlemeye yonelik gorgiil
bir ¢alismaya ulasilamamis olmasi nedeniyle elde edilen sonuglarm bu agidan alana katki saglayacagi
diisiiniilmektedir. Bununla birlikte ulasilan sonuglarin bazi sinirliliklar ¢ergevesinde degerlendirilmesi gerekir.
Oncelikle bu calismada elde edilen igerik, ekonomi okuryazarhgi kapsaminda degerlendirilebilecek biitiin bir
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gosterge listesini sunma iddiasinda degildir. Boyutlar altinda dile getirilen gdstergeler uzmanlarin vurguladiklari
ozellikler olarak sekillenmistir. i¢erigin katilimecilar tarafindan belirlenmis olmasi, analitik agidan bakildiginda
kapsamda olmasi beklenen bazi boyut ve gdstergelerin hi¢ degerlendirmeye alinmamasi gibi bir sinirlilik ortaya
¢ikarmig olabilir fakat bu konudaki igerigin bastan belirlenmesi ve iizerinde uzlagma saglanmasi, hem igerik
tizerinde karar verilmesi hem de siirecin igletilmesi agisindan gerceklestirilmesi zor bir hedef gibi goriinmektedir.
Nitekim arastirmanin bu halinde bile anketlerin uzun olmasi bir sinirlilik olusturmustur. Bu nedenle bu ¢alisma
sonucunda ortaya ¢ikan igerigin oncelikli konular1 ve egilimleri ortaya ¢ikardig1 ve bu sekilde degerlendirilmesi
gerektigi sOylenebilir. Bununla birlikte 6nemli goériilen bazi alanlar ve gostergeler {izerinde uzlasilamama
nedenleri iizerine ayrica diigiiniilmesi gerekmektedir. Bazi1 kavram ve gostergelerin, dile getirilmesine gerek
olmayacak kadar temel oldugu diisiincesi, uzlagsma &lgiitiiniin hassas olmasi, ¢er¢evenin ekonomi ile profesyonel
olarak ilgilenmeyen bireylere yonelik olarak hazirlandig: diisiincesiyle beklentinin diigiik tutulmasi bu siiregte rol
oynamis olabilir. Genel olarak bu arastrma farkli boyutlar agisindan iizerinde diigiiniilmesi, gelistirilmesi
gereken bir cerceve ortaya koymustur. Arastirma sonucunda ulasilan bulgulara dayali olarak asagidaki oneriler
getirilebilir:

1- Ekonomi okuryazarligi, bilgi, beceri ve tutum/deger boyutlarmm birlesimini yansitan bir yetkinlik
olarak ele alinmal1 ve igerik gelistirilirken bu boyutlar birlikte organize edilmelidir,

2- Konuyla ilgili farkli alan uzmanlarmin goriisleri alinarak bu konudaki igerik gelistirilebilir, alan farkl
kavramsallastirmalara agiktir,

3- Ortaya ¢ikan icerikten faydalanilarak ekonomi okuryazarligini 6lgmek i¢in kullanilacak yontem ve
araclarin gelistirilmesi lizerine aragtirmalar yapilabilir,

4- Ortaya ¢ikan okuryazarhik gostergeleri agisindan toplumun ne diizeyde oldugunu belirlemeye yonelik
aragtirmalar yiriitilebilir,

5- Belirlenen okuryazarlik gostergelerinin bireylere nasil kazandirilacagini ortaya koyan uygulamali
arastirmalar yiirtitiilebilir.
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EXTENDED ABSTRACT

1. INTRODUCTION

The quality of a democracy is directly related to its citizens’ qualifications. With Barber’s words “Effective
dictatorships require great leaders. Effective democracies need great citizens.” (1995, p. 18). In a democracy,
citizens, as rational actors, are expected to reach enough information and make decisions rationally based on this
information. Therefore citizenship requests many capabilities from people because of their roles in society.
Economic literacy is one of these capabilities. There is a strong relationship between economics and citizenship
(Davies, 2006) because citizens are workers, producers, consumers, investors, and political decision-makers in
an economic system (Schug, 1996). So, they need economics comprehension and skills for acting out as rational
decision-makers in the system. Economic literacy refers to understanding the economic world and making
rational decisions related to political and individual aspects of the lives of people (Banazsak, 1987; North Central
Regional Educational Laboratory-NCREL, 2003). Economics literacy should be addressed in two implicit
dimensions as political competence and life skill. In the literature, while many concepts refer to similar
competencies such as financial literacy, conscious consumer and/or home economics skills, etc., economics
literacy is a more general term, especially focusing on economics as a system and its working (Gerek & Kurt,
2011).

Although it is generally accepted that economic literacy is a competence that citizens are expected to have at a
basic level, a holistic framework cannot be reached on what exactly this competence encompasses. Various non-
governmental organizations publish some contents that can be taken as reference in this subject in order to
determine the target and content of economics education offered for students of certain age groups (Child and
Youth Finance International-CYFI, 2012; Council for Economic Education-CEE, 2010; Jump$tart Coalition for
Personal Financial Literacy, 2007; NCREL, 2003). Although these frameworks, which determine the content of
economics education, have significant common aspects, they may differ in terms of the concepts, objectives, and
scope they focus on. The standards created by CEE are the target of various criticisms for some reasons. For
example, Agnello and Lucey (2010) stated that standards do not address ethical, moral, and controversial issues;
there is no critical questioning about unethical and immoral government, institutional, business, and individual
decisions and current events be seen in daily news sources. They argue that the ethical dimensions should be
more prominent in the standards, stating that the discussions caused by the privatization of public services and
goods or whether the resources are limited or not are mentioned. Staubs (2007) emphasizes that standards should
include analytical skills as well as concepts and content. Another criticism is that the standards set do not give
enough coverage to personal finance and consumer skills (Miller & VVanFossen, 2008). It can be said that the fact
that the ideological basis of the economy is also highly effective in these discussions.

As can be understood from these criticisms, there is no consensus on the content expected to be acquired by
students within the scope of economic literacy. Also, it can be said that these frameworks appear to have some
limitations. First of all, as mentioned above, there are different opinions about these goals and content. Taking
these differences into consideration while discussing the subject theoretically may provide a more holistic
approach to the subject. In addition, it is understood that these frameworks, which are currently limited in
number, are only a reference for certain age groups, and the relationship of the issue with citizenship
competencies is not sufficiently addressed. Studies on the subject seem far from presenting empirical research
findings regarding the exact scope of these competencies. The research conducted in Turkey related to the topic
focused on the determination of middle school students' economic literacy level and the results of the program
implementation and assessment (Akhan, 2010; Akhan & Kiligoglu, 2014; Hayta & Akhan, 2014), development
and economic literacy scale (Gerek & Kurt, 2011), determination of the level of social studies teacher candidates'
understanding of economics concepts (Kiligoglu & Akhan, 2014), determination their attitudes towards
economics lessons (Akhan, 2014), their level of economic literacy (Akhan, 2015a) and determination the self-
efficacy beliefs of social studies teachers in economics teaching (Akhan, 2015b). It can be said that these limited
studies were not carried out to determine the content. In general, there is no study presenting empirical data on
what the scope of economic literacy should be in neither international nor national literature. In addition, it can
be said that the existing frameworks reflect the perspective and value judgments of the American system. The
determination of the competencies expected of the citizens of a country is a resource for designing education
within the framework of these ideals. Undoubtedly, these ideals and competencies are influenced by the
dynamics of the culture as well as by trends all over the world. Since each country's citizenship ideal and design
differ along with its own dynamics, it is important to determine the country-level trends, needs, and expectations
in planning education. In addition, identifying different concepts and understandings about the field that has
changed and developed can also contribute to updating the content. Thus, it is thought that the meaning and
content of economic literacy need to be looked at more holistically and to discuss issues that have both

729



Ekonomi okuryazari vatandag yeterliklerinin belirlenmesi tizerine bir Delphi ¢aligmast

consensuses and differ. In this context, this study aims to detect economically literate citizen competencies
according to the views of experts of economics and social studies teaching and social studies teachers.

2. METHOD

This descriptive study was conducted with the Delphi technique in four rounds. Participants of the study
consisted of economics and social studies teaching experts and social studies teachers. A different number of
panelists participated in each tour. As for the participants, 71, 34, 48 and 23, 116, in total, different faculties and
teachers included the four Delphi rounds. In the first round, citizenship competencies were determined using an
open-ended questionnaire asking the participants what kind of competencies a citizen should have about
economics. The data gathered at this stage were analyzed with a qualitative content analysis procedure to
construct a draft framework about citizenship competencies. After the first round, participants were asked to
evaluate and confirm the reached framework in terms of the scope, expression, and possible other dimensions. In
the next two rounds, the components of the draft framework were rated by the participants. At that stage, some
descriptive statistical techniques were used to analyze the data and decide on the items agreed on by the
participants. A consensus measure consisting of three criteria (median has to be greater or equal than four, the
interquartile range has to be less or equal than one, and the sum frequency of the “agree” or “totally agree”
options on a 5 point Likert scale has to be greater or equal to 75 percent) was used to determine the agreement
and decision. At the end of these four rounds, the economically literate citizenship competencies framework was
obtained. All questionnaires except for the first round’s questionnaire were developed and applied as electronic
surveys. Cronbach alpha and interrater reliability coefficients were calculated for each rated questionnaire. Those
coefficients were greater than .80 point.

3. FINDINGS, DISCUSSION AND RESULTS

As the result of four Delphi rounds, three basic competency areas were revealed as knowledge, skills and
attitude/values within the scope of economic literacy competencies for citizens. After the first and the approval
rounds, sixteen sub-dimensions emerged within this scope. As a result of the second and third rounds, a
consensus was reached on fourteen dimensions and various indicators under each dimension. These fourteen
sub-dimensions are basic concepts; economy and life; economy as a system; economic systems; individual and
economic behavior; society, state, and economy; state budget and public spending; international economy;
financial economy; environment and economy; country economy; economic rights; determined as the individual
economy and conscious consumerism with participation. Skills dimension includes thirteen sub-dimensions:
basic language skills, basic mathematics; communication; using information and communication technologies;
research; problem-solving and rational decision making; analytical thinking; strategic thinking; critical thinking;
creative thinking and entrepreneurship and empathy skills. Lastly, the attitude/values dimension includes
nineteen attributions. These attributions consist of rationalism; respect for labor; awareness of using resources
effectively; scientificity; sensitivity to the natural environment; justice; giving importance to the idea of
sustainability on environmental issues, economic development, etc.; acting in accordance with ethical principles;
adherence to moral rules in economic activities; maintaining a balance between personal and social interests in
economic activities; open-mindedness/inventiveness; respect for different views; being realist; being sensitive to
social problems (poverty, income inequality, corruption, etc.); value the idea of living together; honesty;
thriftiness; responsibility and, giving importance to the principle of transparency. Participants also refer to some
general culture areas, expected to be competent on, such as current issues of the world and country, statistics,
politics, math, law, geography, media literacy, and technology for the economics literacy competencies. But
these general culture areas are not included in the Economics Literacy Competencies Framework because they
are such general areas. They only show which disciplines and themes are more associated with the economics
literacy by the panelists.

Unlike existing frameworks specifically focused on educational levels, the current study presents citizenship
competencies on economics literacy. This study indicates that economics literacy is seen as more combined and
holistic area with skills, attitudes, and knowledge as well as general cultural competencies. In terms of literacy
approaches, while panelists generally view the economics literacy in the functional literacy approach, the critical
literacy approach is less reflected in the agreed competencies. Consequently, since the studies dealing with the
subject in terms of citizenship are quite limited and no empirical study has been reached to determine the scope
of literacy, it is thought that the results obtained will contribute to the field in this respect. Also, this framework
can be used for improving the existing frameworks for economics and citizenship education.

ARASTIRMACILARIN KATKI ORANI

Bu aragtirmaya birinci yazarin katkis1 %60, ikinci yazarin katkis1 %40’tir.
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Yazar 1 (Dr. Giilten Yildirim): Literatiir taramasi ve problemin tespiti, arastirmanin tasarlanmasi, verilerin
toplanmasi, veri analizi, raporlastirma.

Yazar 2 (Prof. Dr. Cemil Oztiirk): Danigmanlik, problemin tespiti, aragtirmanin tasarlanmasi

CATISMA BEYANI

Aragtirmada herhangi bir kisi ya da kurum ile finansal ya da kisisel yonden bir ¢ikar ¢atigmasi bulunmamaktadir.

ARASTIRMANIN ETIK iZNi

Yapilan bu caligmada “Yiiksekdgretim Kurumlar: Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesi” kapsaminda
uyulmast belirtilen tiim kurallara uyulmustur. Yoénergenin ikinci boliimii olan “Bilimsel Aragtirma ve Yayin
Etigine Aykir1 Eylemler” baslig1 altinda belirtilen eylemlerden higbiri gerceklestirilmemistir.

Bu aragtirmada dort asamada ankete dayali veri toplama siireci gergeklestirilmistir. Anketlerin uygulanmast
stirecinde katilimcilara bir bilgilendirme ve davet mektubu gonderilerek bu mektup igerisinde arastirma
konusundaki etik ilkeler agiklanmis, arastirmaya katilimin goniillilige dayandigi, katilimcilarin bilgilerinin
gizliligi, aragtirmadan istenildiginde ayrilma gilivencesinin var oldugu belirtilmistir. Bunun yan1 sira 6gretmen
katilimmin gerceklesebilmesi icin kurumsal olarak Istanbul il Milli Egitim Miidiirliigii’nden arastirma izni
alinmig (25.03.2013 tarih ve 59090411-605.01-37741 sayili izin) ve veri toplama siirecinde O6gretmenlerle
paylasilmistir.
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