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7036 Sayili Is Mahkemeleri Kanunu ile daha 6nce ihtiyari nitelikte olan arabuluculuk, belirli
is uyusmazliklari i¢in zorunlu hale getirilmistir. Bu Kanunla yapilan diizenlemeye gére kanuna
veya bireysel yada toplu is sdzlesmesine dayanan is¢i veya igveren alacagi ve tazminatina
iligkin agilan davalarda arabuluculugun dava sartt oldugu diizenlenmistir. Buna gore is
sozlesmesinden kaynaklanan bir alacag: tahsil etmek isteyen taraf arabulucuya bagvurmaksizin
dava agma yoluna bagvuramayacaktir. Arabulucuk yolunun is uyusmazliklarinda dava sarti
olarak diizenlenmesi neticesinde bu alacaklara iligkin olarak icra ve iflas takip yollarina
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Zorunlu Arabuluculuk,

Js Hukukunda basvurulup bagvurulamayacagi veya takip hukukuna iligkin birtakim davalarin acilip
/-frabulu culuk acilamayacagi sorusu ortaya ¢ikmistir. Bu kapsamda calismamizda ilk olarak arabuluculuga
Dava Sart O l]ara k basvurmadan dnce alacaklinin ilamsiz icra, ilamli icra ve iflas takip yollarina bagvurma olanagi

bulunup bulunmadig1 degerlendirilmistir. Ek olarak bu takip yollarinda agilan ve takibin devam
etmesi amacina hizmet eden itirazin kaldirilmasi talebi, ,itirazin iptali davasi, menfi tespit
davast, istirdat davasi ve iflas davasi gibi takip hukukuna iligkin davalarmn agilip agilamayacagi
konular1 incelenmistir.

Arabuluculuk.

Article Info Abstract

With the Labor Procedures Law No. 7036, the mediation, which was previously optional, has
become mandatory for certain labor disputes. According to the regulation made by this law, the
mediation is regulated as a cause of action for the debt claims and action for compensation of
employee and employer which are arising from law, individual or collective labor contract.
According to this, the person who wants his receivable which is arising from labor contract
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Keywords won’t able to prosecute first without resorting the mediation. As a result of the arrangement of
the mediation as a case condition in labor disputes, The question has arisen whether
Mandotary Mediation, enforcement and bankruptcy proceedings can be applied for these receivables or whether some

Mediation in Labor Law, cases related execution law can be filed. In this context, firstly, in our study, it was evaluated

Mediation as a Condition ~Whether the creditor has the opportunity to apply for enforcement without judgment,

of Action. enforcement with judgement and bankruptcy proceedings before applying for mediation. In
addition, it has been examined whether the execution law cases can be filed such as removal of
the objection, action for annulment of objection, negative declaratory action, the action of
restitution and bankruptcy case.
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. GIRIS

Yargi mekanizmasinda artan is yiikii neticesinde mahkemelerde goriilen davalarin yillarca
stirmesi, taraflar arasindaki uyusmazliklarin ¢6ziilmesinin uzun zaman siiriincemede kalmasi, bu
uyusmazliklarin ¢6ziimii i¢in alternatif ¢6ziim yollar1 arayisina sebep olmustur. Bunlardan biri de
taraflarin kendi sectikleri uzman bir arabulucunun goézetim ve denetiminde dostane tavirla
uyusmazlig yargi oniine tasimadan ¢ozebilmelerini saglayan arabuluculuk yoludur. Temel olarak
goniilliiliik esasina dayanan arabuluculuk, 7036 Sayili Is Mahkemeleri Kanunu ile dava sarti
olarak diizenlenmistir. Bu diizenlemeyle belirli is uyusmazliklarinin giderilmesi i¢gin mahkemeye
basvurmadan 6nce arabulucuya basvurulmasi zorunlulugu getirilmis, aksi halde davanin dava
sart1 eksikligi nedeniyle reddedilecegi hiikiim altina alinmstir.

Bu calismada ilk olarak zorunlu arabuluculuk kavram olarak incelenip, bu kapsama giren
is uyusmazliklari, is¢i ve igveren alacaklarinin neler oldugu degerlendirilecektir. Calismanin
devaminda is hukukunda zorunlu arabuluculugun takip hukuku tizerindeki etkileri incelenecektir.
Bu ¢ercevede is¢i ve igveren arasinda is sozlesmesinden dogan alacak ve tazminat taleplerine
iligkin olarak takip yollarindan ilamsiz icra yolu, ilamli icra yolu ve iflas takip yollarina
bagvurulup bagvurulamayacagi degerlendirilecektir. Ek olarak bu takip yollarinda yapilan itirazlar
sonucu acilan davalarin zorunlu arabuluculuk miiessesesinden etkilenip etkilenmeyecegi
tartisilacaktir.

1. ZORUNLU ARABULUCULUK KAVRAMI

Taraflar arasinda ¢gikan uyusmazliklarin ¢6ziimlenmesi i¢in yargt mekanizmasi i¢inde etkili
cOziimler arandig1 gibi, kisilerin yargt yoluna bagvurmaksizin kendi aralarinda baris¢il ve dostane
yollarla ¢6ziim tretebilmelerini saglayacak formiillerin bulunmasi da hukukun her zaman
giindeminde olmustur. Ozellikle de gelisen teknoloji, iletisim, bilim ve ticaretle birlikte insanlar
arasindaki etkilesimin ve iligkinin artmasi dogal olarak uyusmazliklarin ve karsiliklt menfaat
catismalarinin da artmasina sebebiyet vermistir. Stiphesiz bu durum halihazirda agir is yiiki
altinda olan yarg1 mercilerinin is yiikiinii daha da artirdi§indan klasik yontemlerin digina ¢ikarak
yeni ¢Oziim yollart bulmay1 zaruri hale getirmistir. Bu sebeple gelistirilen alternatif ¢6ziim
yollarindan biri de arabuluculuk ¢6ziim yoludur.

6325 Sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu’'nun 2. maddesinde
arabuluculugun tanimi su sekilde yapilmstir:

“Sistematik teknikler uygulayarak, goriismek ve miizakerelerde bulunmak amaciyla taraflari bir
araya getiren, onlarin birbirlerini anlamalarini ve bu suretle ¢oziimlerini kendilerinin iiretmesini saglamak
icin aralarinda iletigim siirecinin kurulmasini gerceklestiren, taraflarin ¢oziim iiretemediklerinin ortaya
¢ctkmast halinde ¢éziim dnerisi de getirebilen, uzmanlik egitimi almig olan tarafsiz ve bagimsiz bir iigtincii
kisinin kattlimyla ve ihtiyart olarak yiiriitiilen uyusmazik ¢oziim yontemi”dir.

Buna gore arabuluculuk, aralarinda uyusmazlik olan taraflarin, kendi iradeleriyle bu
konuda uzman olan ii¢iincii bir kisiye bagvurarak onun gozetiminde karsiliklt menfaatlerini de
gozeterek ¢oziim aramalar1 yontemidir?.,

Alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemi olan arabuluculuk yolunda, arabulucu taraflara
uygun bir miizakere zemini hazirlar, taraflarin anlasmazlhifi ¢6zmek igin yapacaklari
goriismelerde gozetici olarak rol oynar. Tiirk hukukunda genel itibariyle arabuluculuga bagvuruda
iradilik ilkesi benimsenmistir. Taraflar davadan Once veya sonra bu yola basvurmakta,
bagvurduktan sonra devam ettirip ettirmemekte, karsi tarafin ¢oziime iliskin teklifini kabul edip
etmemekte serbesttirler?. Ancak yargi merciilerinin is yiikiiniin azaltilmas1 amaciyla belirli
uyusmazliklar i¢in arabuluculuk yoluna bagvuru zorunlu hale getirilmistir. Zorunlu arabuluculuk
kosulu getirilen uyusmazliklarda bu yola basvuru dava yoluna basvurunun &n kosuludur®. Bu
sistemde arabuluculuga bagvurmak zorunlu olmakla birlikte, siirecin devam ettirilmesi ve
sonlandirilmas1 konusunda bir zorunluluk olmayip taraflar istedigi zaman miizakereleri

1 GUNAY, Cevdet ilhan: Is Yargis1 ve Arabuluculuk, Ankara 2017, s.82; PEKCANITEZ, Hakan/ATALAY,
Oguz/OZEKES, Muhammet: Medeni Usul Hukuku Ders Kitabi, B.8, Istanbul 2020, s.624; EKMEKCI,
Omer/OZEKES, Muhammet/ATALI, Murat/SEVEN, Vural: Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk, B.2, Istanbul
2019, 5.17; OKUR, Zeki: Bireysel Is Uyusmazliklarinda Dava Sart1 Olarak Arabuluculuk, B.2, Adana 2019, s.14: DUR,
Orhan: Arabuluculuk Faaliyeti ve Arabulucularin Hak ve Yiikiimliiliikleri, B.2, Ankara 2018, s.12-13.

2 ERTURK, Mustafa: Arabuluculuk Sozlesmesi, Ankara 2019, s.38; CICEK, s.69; OKUR, s.15; DUR, s.16;
YAGCIOGLU, Muharrem: “Yeni Is Mahkemeleri Kanunu Uyarinca Arabuluculuk ve Arabuluculugun Is
Yargilamasma Etkileri”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 20(2), 2018, s.457-486, 5.466; ILHAN,
S.46.

3 ERTURK, s.38.
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bitirebilirler*. Sonug olarak Is Mahkemeleri Kanunu tarafindan zorunlu arabuluculuk kapsamina
girdigi belirtilen uyusmazliklarda bu kosulun yerine getirilmemesi durumunda IMK m.3/2
uyarinca dava sart1 noksanligindan davanin reddi gerekir®.

Arabuluculuk ydntemi birgok agidan yargisal ¢dziimden daha avantajlidir. Oncelikle yarg
yolu daha uzun ve mali bakimdan zorlayici bir yol olup, arabuluculuk daha kisa siirede nihayete
eren ve daha az masrafli bir yoldur®. Yargisal ¢oziimde karar hakimin elinde olup dolayisiyla
verilecek karar ongoriillemezdir. Oysaki arabuluculukta sonug¢ taraflarin elindedir. Yargisal
coziimde alenilik esasken arabuluculukta goriismeler gizlilik ve giivenilirlik icinde yiirttiliir.
Yargisal ¢oztimde psikolojik ve sosyolojik maliyet yiiksek olup bu yolda taraflar arasinda ¢atisma
daima sicak kalirken, arabuluculukta taraflar daha barisgil tavir sergileme ve uzlasma yoluna
gitmektedirler’.

1. iS HUKUKUNDA ZORUNLU ARABULUCULUK
A. Genel Olarak

Kanun koyucunun belirli is uyusmazliklar1 bakimindan zorunlu arabuluculuk yolunu
diizenlemesinin temel sebebi mahkemelerin is yiikiinii azaltma amac1 tasimasidir. Bunun yaninda
bu uyusmazliklarin daha hizli ve az masrafla ¢oziilmesini temin etmek de bu diizenlemenin
maksatlarindan biridir®,

Is Mahkemeleri Kanunu’nin gerekgesinde zorunlu arabuluculuk sisteminin getirilmesine
sebep olarak, is mahkemesinin gorevine giren uyusmazliklarin nitelik itibariyle anlasma ve
miizakereye uygun olmasi, uyusmazligin bu yolla nispeten kisa siirede ve az masrafla
¢oziimlenmesinin daha olas1 olmasi ifade edilmistir. Buna ilaveten arabuluculugun gizli yiiriitiilen
bir prosediir olmasi sebebiyle taraflarin sirlarinin korunmasini saglayacagi ve taraflar davaya
nispetle bu sistemde daha etkin ve sonug ilizerinde daha ¢ok pay sahibi olduklar1 i¢in sosyal bariga
daha ¢ok katki saglayacag belirtilmistir®.

Is uyusmazliklarinda arabuluculuk ihtiyari arabuluculuk ve zorunlu arabuluculuk olmak
iizere iki sekilde uygulama alani bulmaktadir. Is Mahkemeleri Kanunu’na gére sadece bazi
davalar bakimindan dava agilmadan once arabuluculuga bagvurmak zorunlu kabul edilmistir.
Bunun disinda kalan davalar i¢in arabuluculuk yoluna basvuru ihtiyari olup, taraflar yalnizca
istedikleri takdirde bu yola bagvururlar.

7036 Sayili Is Mahkemeleri Kanunu m.3 uyarinca:

“Kanuna, bireysel veya toplu i sézlesmesine dayanan is¢i veya igveren alacagi ve tazminati ile ige
iade talebiyle agilan davalarda, arabulucuya bagvurulmus olmasi dava sartidir. Davaci, arabuluculuk
faaliyeti sonunda anlasmaya vardamadigina iligkin son tutanagin ashni veya arabulucu tarafindan
onaylanmis bir érnegini dava dilek¢esine eklemek zorundadwr. Bu zorunluluga uyulmamast halinde
mahkemece davaciya, son tutanagin bir haftalik kesin siire icinde mahkemeye sunulmasi gerektigi, aksi
takdirde davamin usulden reddedilecegi ihtarin iceren davetive gonderilir. Ihtarin geregi yerine
getirilmez ise dava dilekgesi karst tarafa teblige ¢ikariimaksizin davanmin usulden reddine karar verilir.
Arabulucuya basvurulmadan dava acildiginin anlasilmasi hdlinde herhangi bir islem yapilmaksizin
davann, dava sarti yoklugu sebebiyle usulden reddine karar verilir”.

Is Mahkemeleri Kanunu’nda arabuluculuk yoluna basvurunun zorunlu oldugu ifade edilen
diger uyusmazliklar; 4857 Sayil Is Kanunu’na tabi isgiler ile 6098 Sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu’na
tabi hizmet sozlesmesiyle calisanlarin kanundan kaynaklanan veya bireysel veya toplu is
sO0zlesmesine dayanan is¢i veya igveren alacaklar1 ya da tazminat ile ige iade talebine iligskin olan
davalardir’®. Ek olarak Deniz Is Kanunu’ndan ve Basm Is Kanunu’ndan kaynaklanan is

4 OKUR, s.15.

5 OGUZ, Ozgiir, Tiirk Is Hukukunda Dava Sart1 Olarak Arabuluculuk, istanbul 2019, s.111.
SPEKCANITEZ/OZEKES/ATALAY, 5.625; GUNAY, s5.82-83; EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, s.21;
ERTURK, s.68; TANRIVER, Siiha: “Hukuk Uyusmazhklari Baglaminda Alternatif Uyusmazlik Coziim Yollar1 ve
Ozellikle Arabuluculuk” (Alternatif), TBB Dergisi, (64), 2006, s.158; KURT, Resul: “Is Yargisinda Arabuluculuk”,
TBB Dergisi, (135), 2018, 5.413; ILHAN, s.40.

"PEKCANITEZ/OZEKES/ATALAY, 5.625-626; EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, 5.21-22; ERTURK, 5.69-75;
TANRIVER, Alternatif, s.158; KURT, s.413; DUR, s.27; ILHAN, s.35.

8 CICEK, Mustafa: Is Hukukunda Zorunlu Arabuluculuk, B.2, 2018, 5.83; GUNAY, s.81-82; AZAKLI ARSLAN,
Betiil: Medeni Usul Hukuku Agisindan Zorunlu Arabuluculuk, Ankara 2018, s.119.

9 OGUZ, 5.108; AZAKLI ARSLAN, s.119-120; TANRIVER, Alternatif, s.158; DUR, 5.30; YAGCIOGLU, 5.465;
ILHAN, s.36.

10 GUNAY, 5.98; EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, 5.203; KILICOGLU, Mustafa: Is Hukuku Esaslar1, Yargitay
ve Bolge Adliye Mahkemeleri Uygulamasi, Is Hukuku Uyusmazliklarinda Zorunlu Arabuluculuk, B.2, Ankara 2019,
5.678; TULUKCU, Nezihe Binnur: Is Mahkemeleri Kanunu ve Arabuluculuk Hiikiimlerine Gére Is Giivencesi Ise ade,
Ankara 2017, s.281.
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sozlesmelerine iliskin is uyusmazliklarinda da arabuluculuga basvuru zorunludur!. Ancak
bunlarin aksine is kazasindan kaynaklanan veya meslek hastaligindan 6tiirii maddi ve manevi
tazminat davalari ile bunlarla ilgili riicu davalar1 hakkinda arabuluculuga bagvuru dava sarti
olarak diizenlenmemistir?,

Arabuluculugun dava sart1 olarak diizenlendigi uyusmazliklarda bu yola bagvurmaksizin
dogrudan dava yoluna gidilmesi durumunda mahkemenin ne sekilde karar verecegi dava
sartlarinin incelenmesi bagligini tasiyan HMK m. 115’e bakarak belirlenebilir. HMK m.115/11
uyarinca mahkeme dava sarti noksanligini tespit ettigi takdirde davanin usulden reddine karar
verirt®, Noksanlhigin giderilmesi miimkiinse bunun tamamlanmasi igin siire verir. Ancak
arabuluculuk bu kapsamda verilen siire iginde tamamlanabilecek bir dava sarti olarak
degerlendirilemez. Zira arabuluculugun amaci zaten uyusmazligin dava yoluna gidilmeksizin
¢oOziilmesidir. Dolayisiyla mahkemenin taraflardan bu sarti tamamlamalari i¢in siire vermesi
kurumun amaci ile bagdasmamaktadir. Netice itibariyle taraflar arabuluculuk yoluna
basvurmadan dava agmiglarsa, mahkemenin verecegi karar davanin usulden reddi kararidir*.

B. Zorunlu Arabuluculuk Kapsamindaki is Uyusmazhiklar

Is uyusmazligi, isci ile isveren arasinda is sézlesmesine bagl olarak ve is iliskisinden
kaynaklanan uyusmazliklardir'®. S6z konusu bu uyusmazliklar bir veya birden ¢ok isci ile igveren
arasinda ortaya ¢ikarsa bireysel is uyusmazligi olarak adlandirilir. Eger uyusmazlik, is¢ilerin
kollektif haklari ile, sendikal orgiitlenme, toplu pazarlik ve toplu sdzlesme iliskileriyle ilgiliyse
toplu is uyusmazlig1 s6z konusu olur*®. 7036 Sayili IMK ile kanuna veya bireysel yahut toplu is
sO0zlesmesine dayanan isci veya igveren alacagi ve tazminati ile ise iade talebiyle agilan davalarda
arabuluculugun dava sart1 oldugu agik¢a diizenlenmistir. Bunun aksine is¢ilik alacaklarinda olan
is kazasi ve meslek hastaligindan kaynakli maddi ve manevi tazminat talepleri dava sart1 olarak
arabuluculuga tabi degildir'’.

Bu kapsamda degerlendirildiginde 6ncelikle iscilerin is sézlesmesinden kaynaklanan ticret,
fazla caligma ticreti, yillik izin {icreti, hafta tatili iicreti, ulusal bayram ve genel tatil iicreti gibi
ticret alacaklari; kidem, ihbar, kétiiniyet, ayrimcilik ve sendikal tazminat gibi tazminat alacaklari
zorunlu arabuluculuk kapsamindadir. Isveren bakimindan ise ihbar tazminati, cezai sart, avans

11 CICEK, 5.103; EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, 5.205; GUNAY, 5.98; KILICOGLU, 5.679.

2 GUNAY, 5.98; EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, 5.212; KILICOGLU, 5.679; YAGCIOGLU, 5.460.

13 ILHAN, s.46-47; “Arabulucuya basvurulmadan dava acildigimin anlasiimas: halinde herhangi bir islem
yapimaksizin ve dosya iizerinden davanin, dava sarti yoklugu sebebiyle usulden reddine karar verilir. (HUAK
m.18/4/2, c¢. 4, HUAK Yonetmeligi m.22/3). Burada dava sarti arabuluculuk siirecinin, 6100 sayili Hukuk
Muhakemeleri Kanununun 115 inci maddesinin ikinci fikrast ¢cergevesinde, gider avanst yatirilmasinda veya gerekli
hallerde teminat gésterilmesinde oldugu gibi tamamlanabilen bir dava sarti eksikligi olarak diizenlenmedigi
goriilmektedir. Bir baska ifadeyle, dava sarti noksanliginin giderilmesi ve arabulucuya basvurulmasi i¢in mahkemece
davaciya siire verilmeyecektir’ Istanbul BAM, 12. HD., E. 2019/2152 K. 2019/1681 T. 31.12.2019 (Lexpera Hukuk
Bilgi Bankast).

14 0GUZ, 5.110-111; KURT, s.424; YAKICI, Ozge: Bireysel is Hukukunda Arabuluculuk, Ankara, 2019, s. 80; CIiL,
Sahin: Is Hukukunda Zorunlu Arabuluculuk, Is Mahkemeleri Kanunu ile Getirilen Yeni Diizenlemeler ve
Arabuluculuk, Istanbul, 2017, s.35-50, 5.92; Aksi Goriis: “Arabuluculuk yoluna bagvurmadan dava agilmast halinde
dava sarti eksikliginin giderilmesi icin mahkemece siire verilmeksizin red karar tesis edilmesi yerinde bir diizenleme
degildir. Uyusmazhigin arabuluculuk yoluyla ¢éziimlenmesi dava agildiktan sonraki agamada da miimkiindiir. HMK
m. 137 uyarinca mahkeme on inceleme agamasinda taraflar: sulhe tegvik zorundadur. Béyle bir diizenlemenin varligina
ragmen hakimin arabuluculuga basvurulmadigr icin davayr reddetmesi c¢eliski olusturmaktadwr. Ek olarak
arabuluculuk prosediiriiniin tamamlanmasi igin stire verilmemesi arabuluculugun anlasmayla neticelenmemesi
ihtimalinde siirecin uzamasina sebebiyet verecektir. Bu durum ise usul ekonomisine aykirilik olusturacaktir. Oysaki
davamin reddi yerine siire verilerek dava derdest olarak kalmaya devam etseydi taraflar en bastan dava agmak zorunda
kalmazlardy (AZAKLI ARSLAN, s. 143). “Arabuluculuga basvurmadan dava acildiginin anlasilmasi halinde dogrudan
usulden red karari verilmesi alternatif uyusmaziik ¢éoziim yollarindan beklenen zamandan ve masraflardan tasarruf
edilmesi amacina ters diismektedir. Bu sebeple arabuluculuga basvurulmadan dava agildiginin mahkemece tespiti
halinde davaciya arabuluculuk tutanaginin teslimi igin verilen bir haftalik kesin siirenin 45 giin olarak belirlenmesi
daha uygun bir ¢oziimdiir. Zira IMK m.3/10 uyarinca arabuluculugun tamamlanmast icin ongériilen azami siire iic
hafta olup bu siire en fazla bir hafta daha uzatilabilecektir. Arabulucunun atanmasi icinde belirli bir siire gegecek
olmasi da géz éniinde bulundurularak kirk bes giinliik bir siire taninmasi uygun diisecektir. Bu durumda davaci
kendisine taninan siirede arabuluculuga basvuracak, anlagsma saglanamadigi takdirde de yeniden dava agmasina gerek
olmaksizin tutanagi mahkemeye teslim edip davasina kaldigi yerden devam edebilecektir” (YAGCIOGLU, 5.481-482).
15 OKUR, s.87.

16 CICEK, s.185; YAKICI, 5.84; AZAKLI ARSLAN, s.114.

17 OKUR, s.89.
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iadesi ve egitim gideri gibi alacak ve tazminat talepleri aynmi sekilde zorunlu arabuluculuk
kapsamindadir®,

IV. IS HUKUKUNDAKI ZORUNLU ARABULUCULUK YOLUNUN ICRA VE
IFLAS TAKIPLERINE ETKIiSi

A. Genel Olarak

Is hukukunda zorunlu arabuluculuk yolu kapsamina giren uyusmazliklardaki taleplerin
ekseriyetini teskil eden iicret ve tazminat alacaklarmin elde edilmesine iliskin, arabuluculuk
yoluna basvurmadan dava agilamayacagina Kanun hiikiimleri uyarinca stiphe bulunmamaktadir.
Ancak bu noktada hak talep eden tarafin dava agmadan icra takibi baslatip baglatamayacagi ayrica
ele alimmasi gereken husustur. Ciiz’i icra ve kiilli icra kapsamindaki baz1 takip yollar1 dogrudan
basvuru yapilabilen yollar olarak diizenlenmis, baska bir ifadeyle alacaklinin dava agmasina
liizum olmaksizin dogrudan icra veya iflas yollarina bagvurarak alacagimi temin etmesi 2004
Sayil1 Icra ve Iflas Kanunu’nun muhtelif hiikiimleriyle miimkiin kilinmstir. Is hukukunda zorunlu
arabuluculuk kapsamina giren i3 uyusmazliklarinda taraflarn arabuluculuk yoluna
bagvurmaksizin icra ve iflas yollarina basvurup basvuramayacagmin tespiti bu noktada ele
almmalidir.

B. ilamsiz icra Yolu ile Takibe Etkisi

[lamsiz icra yolu; alacakli oldugunu iddia eden kisinin dava yoluna basvurmasina ve
herhangi bir senet veya belge gostermesine gerek kalmaksizin dogrudan icra dairesine takip
talebinde bulunarak baslattig1 takip yoludur®. Ilamsiz icra yolu; yalnizca para ve teminat
alacaklarina kars1 bagvurulan genel haciz yolu, alacaga iligkin bono, ¢ek, police gibi kambiyo
senedi diizenlendigi durumlarda bagvurulabilen kambiyo senetlerine 6zgii haciz yolu, kiralanan
taginmazlarin ilamsiz icra yolu ile tahliyesine iligkin takip yolu ve abonelik s6zlesmesinden
kaynaklanan para alacaklari hakkinda haciz yoluyla ilamsiz takip olmak iizere dorde ayrilir?,
7155 Sayil “Abonelik Sozlesmesinden Kaynaklanan Para Alacaklarina Iliskin Takibin
Baslatilmas: Usulii Hakkinda Kanun” ile diizenlenen bu takip yolu abonelik s6zlesmesine
dayanan bir takip yolu oldugu i¢in ¢alisma kapsami disindadir.

1. Genel Haciz Yolu ile Takip

Genel haciz yolu ile takip; bir kambiyo senedine dayanmayan veya rehinle teminat altina
almmamig olan yalnizca para ve teminat alacaklarina karsi bagvurulabilen ve basvuru igin
alacaklmin elinde herhangi bir belge ve ilam bulunmasina gerek olmayan takip yoludur. Is
hukukunda zorunlu arabuluculuk kapsamina giren alacaklar olan {icret alacaklari, tazminat
alacaklar1 gibi konusu para olan tiim alacaklar niteligi geregi genel haciz yolu ile takibin konusu
olmaya uygundurlar.

Doktrinde zorunlu arabuluculuk kapsamina giren uyusmazliklarda niteligine uygun
diistiigii takdirde icra takibi yapilabilecegi genel kabul goren goriistiir’’. Buna gore, Is
Mahkemeleri Kanunu arabuluculuk yoluna basvurmadan yalnizca dava agilamamasini
ongormekte, icra takibi yapilmasimi engelleyici ve yasaklayict nitelikte bir diizenleme
getirmemektedir?2. Ayrica ilamsiz icra yolu para alacaklar1 bakimindan hak aramanin alternatif
bir yolu olarak diizenlenmistir. Daha acik bir ifadeyle alacakliya alacagini elde etmek icin dava
agma hakkina ek olarak Icra ve Iflas Kanunu tarafindan basvurabilecegi baska bir yol olarak
gosterilmistir. Kanunla taninan ve alacaklinin alacagini daha kisa siirede temin etmesini saglayan
bu yola bagvurulmasini engellemek hak arama hiirriyetinin ve esitlik ilkesinin ihlali, dolayisiyla
da Anayasaya aykirilik olarak nitelendirilmistir®®. Kanun koyucu 6502 Sayili Tiiketicinin
Korunmas1 Hakkinda Kanun’un 68. maddesinde su diizenlemeyi yapmustir:

18 KILICOGLU, 5.678; CICEK, s.186; YAKICI, 5.85.

19 ARSLAN, Ramazan/YILMAZ, Ejder/TASPINAR AYVAZ, Sema/HANAGASI/Emel: Icra ve iflas Hukuku, B.6,
Ankara, 2020, s.129; KURU, Baki/AYDIN, Burak: icra ve Iflas Hukuku Ders Kitabi, B.5, Ankara 2021, 5.78; ATALI,
Murat/ERMENEK, ibrahim/ERDOGAN, Ersin: icra ve iflas Hukuku, B.3, Ankara 2020, s.95.

2 PEKCANITEZ, Hakan/ATALAY, Oguz/SUNGURTEKIN OZKAN, Meral/lOZEKES, Muhammet, Icra ve iflas
Hukuku Ders Kitab1, B.7, istanbul 2020, 5.247; ARSLAN/YILMAZ/TASPINAR AYVAZ/HANAGASI,s.129.

21 EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, s.195; CICEK, s.94; YAKICI, 5.89; CENGEL, 5.96; CiL, 5.38; GURSU,
s.57; OKUR, 5.78; KOCYIGIT, ilker/BULUR, Alper: Ticari Uyusmazliklarda Dava Sart: Arabuluculuk, Ankara 2019,
5.67; ERMENEK, Ibrahim/AZAKLI ARSLAN, Betiil: “Icra ve iflas Hukuku Agisindan Ticari Davalarda Arabulucuya
Bagvruru Zorunlulugu”, TBB Dergisi, (148), 2020, s.135-196, s.149.

2 CiL, s.38.

2 EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, s.195.
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“Taraflarin Icra ve Iflas Kanunundaki haklar: sakli olmak kaydiyla; degeri dort bin Tiirk Lirasinin
altinda bulunan uyugmaziliklarda ilge tiiketici hakem heyetlerine, alti bin Tiirk Lirasimin altinda bulunan
uyusmaziliklarda il tiiketici hakem heyetlerine, biiyiiksehir statiisiinde bulunan illerde ise dort bin Tiirk
Lirasit ile altt bin Tiirk Lirast arasidaki uyusmazhiklarda il tiiketici hakem heyetlerine bagvuru
zorunludur”.

Kanun koyucu s6z konusu bu diizenlemede tiiketici hakem heyetine bagvurunun zorunlu
oldugu durumlarda dahi alacaklinin icra ve Iflas Kanununa dayanan haklarimin sakli oldugunu
hiikiim altina alinmistir. Buna gore alacaklinin hakkini aramak igin tiiketici hakem heyetine
bagvurabilmesi gibi, isterse takip hukuku yollarina da bagvurma hakkina sahip oldugu
diizenlenmistir. Kanun koyucunun bu diizenlemesine paralel olarak ayni bakis acisinin
arabuluculuk konusunda da hakim olmasi gerektigi ifade edilmelidir. Bizim de katildigimiz bu
goriis cergevesinde belirtmek gerekir ki, licret veya tazminat alacagi oldugu iddiasinda bulunan
is¢i veya isciden egitim gideri, avans veya ihbar tazminat1 gibi tazminat alacagi oldugu iddiasinda
bulunan igveren, arabulucuya basvurmaksizin dogrudan genel haciz yolu ile takibe bagvurma
imkanina sahiptirler.

2. Kambiyo Senetlerine Mahsus Haciz Yolu ile Takip

Bu takip yolu alacaklinin alacaginin bono, ¢ek polige gibi kambiyo senedine bagli olmasi
durumunda basvurulan ilamsiz icra takip yoludur?®*. Ancak Is Kanunu m. 32/5 uyarinca iicret
O0demesinin, emre muharrer senet (bono), kupon veya yurtta gecerli paray1 temsil ettigi iddia
olunan bir senet veya diger herhangi bir sekilde yapilamayacagi hiikiim altina alinmistir. Yine bu
maddede is¢i tcretinin parayla yapilmasi gerektigi diizenleme altina alindigindan kambiyo
senetlerine mahsus haciz yolu ile takibin is¢i iicretleri bakimindan uygulama alani bulamayacagi
kanaatindeyiz. Ancak is¢inin isverene olan borg¢larinin ddenmesi usuliine iliskin kanunda agik bir
hiikiim bulunmamaktadir. Eger is¢i, isverene 6demesi gereken egitim gideri, kotiiniyet tazminati
veya avans iadesi gibi borglari igin igveren lehine bir kambiyo senedi diizenlemis ancak
sonrasinda 6deme yapmamissa bu durumda igveren arabuluculuk yoluna bagvurmasina gerek
olmaksizin bu takip yoluna basvurma hakkina sahip olmalidir.

3. Kiralanan Tasinmazlarmn {lamsiz icra Yolu ile Tahliyesi

Is hukukunda zorunlu arabuluculuk kapsamina is¢i ve isveren arasindaki kira alacaklar
dahil degildir. Isci ve isveren arasinda kira borcunun 6denmemesinden kaynaklan uyusmazlik is
iligkisine dayanan bir alacak degildir. Her ne kadar ortada bir alacak uyusmazlig1 olsa da bu
uyusmazhigin sebebi is iliskisi olmadigindan arabuluculuk kapsaminda degerlendirilmeyip genel
hiikiimlere tabi tutulmalidir®.

4. flamsiz Icra Yoluyla Takibe Itiraz Edilmesi

a. Genel Olarak

Isci veya isverenin, alacagina iliskin ilamsiz icra yoluyla takip tiirlerinden birine basvurmak
tizere takip talebinde bulunmasiin ardindan, icra dairesi bir 6deme emri diizenleyerek borglu
olarak gdsterilen kisiye gonderir. Odeme emrini alan borglu tebligden itibaren 7 giinliik siire
ierisinde itiraz edebilir?®®. Odeme emrine itirazin ardindan icra takibi durur. Bu asamada takibe
devam edilebilmesi igin bu itirazin hiikiimden diisiiriilmesi gerekir. itirazin hiikiimden
disiiriilmesinin iki yolu bulunmaktadir. Bunlardan ilki alacak iddiasinda bulunan is¢i veya
igverenin alt1 aylik siire i¢cinde icra mahkemesinden itirazin kaldirilmasi talebinde bulunmasi,
digeri bir yil iginde itirazin iptali davas1 agmasidir?’.

b. Itirazin Kaldirilmas1 Talebi

Alacaklinin, 6deme emrine itiraz eden bor¢lunun itirazini hiikiimden diisiirebilmesi i¢in
basvurabilecegi yollardan biri itirazin kaldirilmas1 yoludur. Alacakli, icra ve iflas Kanunu’nun
68-68/b maddelerinde sayilan ve alacakli oldugunu gosteren belgelere sahipse, 6 aylik hak
diisiiriicti siire i¢inde icra mahkemesinde itirazin kaldirilmasi yoluna basvurarak ilamsiz icra

24 KURU/AYDIN, 5.80; ARSLAN/YILMAZ/TASPINAR AYVAZ/HANAGASI, 5.365;
ATALI/ERMENEK/ERDOGAN, s.96.

25 KILICOGLU, 5.680; OGUZ, s.116; AZAKLI ARSLAN, s.137; KURT, 5.427.

2% ARSLAN/YILMAZ/TASPINAR AYVAZ/HANAGASI, s.158; ATALI/ERMENEK/ERDOGAN, s.131;
KURU/AYDIN, s.105.

27 ARSLAN/YILMAZ/TASPINAR AYVAZ/HANAGASI, s.161; ATALI/ERMENEK/ERDOGAN, s.147;
KURU/AYDIN, 5.112,117.
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takibinin devam etmesini saglayabilir?,

Alacaklinin bu yola basvurabilmesi i¢in elinde IIK. m.68’de sayilan belgelerden birinin
bulunmas: gerekmektedir. IiIK. m.68’de sayilan bu belgeler:

“imzast ikrar edilmis adi senet, imzasi noterlikce onayli senet, resmi dairelerin veya yetkili
makamlarin yetkileri dahilinde ve usuliine gore verdikleri belgeler, kredi kurumlar: ile ilgili belgeler,
bor¢lunun resmi daireler veya memurlar huzurunda borg ikrarinda bulunmasidr”.

Is hukukunda zorunlu arabuluculuk kapsamina giren uyusmazliklara iliskin yiiriitiilen
ilamsiz icra takibine borglu tarafindan itiraz edildiginde alacaklinin itirazin kaldirilmasi talebinde
bulunup bulunamayacagina iliskin doktrinde iki farkli goriis bulunmaktadir. Bunlardan ilkine
gore bor¢lunun itirazi iizerine alacakli itirazin kaldirilmasi talebinde bulunursa, bireysel ve toplu
is soOzlesmesine dayanan is¢i ve isveren alacagt ve tazminati davalarina iligkin zorunlu
arabuluculuk dava sart1 burada da uygulama alani bulacaktir. S6z konusu durumda arabuluculuk
yoluna bagvurmadan alacaklinin icra mahkemesinde itirazin kaldirilmas: talebinde
bulunamayacagi, dolayisiyla davanin dava sarti noksanligindan reddedilmesi gerektigi ve
arabuluculuk yoluna bagvurulmasi gerektigi savunulmustur®®. Diger goriise gore ise itirazin
kaldirilmasi yolunda arabuluculuga basvuru sarti aranmaz®°. Buna gore itirazin kaldirilmasi bir
dava degil takip hukukuna 6zgii bir yol oldugundan, mahkemenin yapacagi inceleme ve taraflarin
iddialarini ispat etmek igin ileri siirebilecegi belgeler sinirlt oldugundan ve verilen karar maddi
anlamda kesin hiikiim tegkil etmediginden zorunlu arabuluculuk bu talep bakimindan s6z konusu
olmaz. Bu sebeple itirazin kaldirilmasi talebi bakimindan arabuluculuga basvuru zorunlu
olmayip, icra mahkemesinin dava sartt eksikligi nedeniyle talebi reddetmesi s6z konusu
degildir®.

Itirazin kaldirilmas: talebi icra mahkemesine yapilan, alacaklinin icra prosediiriine devam
etmesini saglamaya yonelik ve netice itibariyle yalnizca icra ve iflas hukuku ¢er¢evesinde hiikiim
ve sonug doguran bir taleptir. Zira bu talep hakli bulundugu takdirde alacakli, duran icra takibine
devam etme ve bor¢lunun haksiz itirazindan dolay1 tazminat elde etme hakkina sahip olmaktadir
(IiK. m.68/7). Icra mahkemesi itirazin kaldirilmasi talebini basit yargilama usuliine gére inceler.
Borglu icra mahkemesindeki yargilamada daha 6nce itirazinda ileri siirdiigii sebeplerle bagli olup,
daha once ileri siirmedigi itirazlart mahkemede ileri siiremez. Bunlarin disinda mahkemece
verilecek kararda alacagin tahsiline iliskin bir hiikkiim verilmemekte, talebin kabuli halinde
yalnizca alacaklinin ilamsiz icra takibine devam etme imkani dogmaktadir. Son olarak icra
mahkemesinin verdigi karar taraflar arasindaki uyusmazligi ¢6ziimleyen bir karar olmadig i¢in
maddi anlamda kesin hiikiim de teskil etmemektedir®’. Sonug¢ olarak kanaatimizce itirazin
kaldirilmasi talebi, zorunlu arabuluculuk kapsamina giren alacak davasiyla ne amag¢ ne yontem
ne de sonuglari itibariyle hi¢bir benzerlik gostermemektedir. Dolayisiyla is hukukunda zorunlu
arabuluculuk kapsamina giren uyusmazliklar bakimindan icra takibine baslanmis ve bu takibe
itiraz edilmisse alacaklinin bu itiraz1 hiikkiimden diisiirmek amaciyla itirazin kaldirilmasi talebinde
bulunmasina bir engel olmadigin1 diigiinmekteyiz.

c. Itirazi Iptali Davasi

fcra takibine borglu tarafindan itiraz edilmesinin ardindan takibe devam etmek isteyen
alacakli bir y1l iginde genel mahkemelerde itirazin iptali davasi agma hakkina sahiptir. Isci ve
igveren arasinda ig sdzlesmesinden kaynaklanan iicret ve tazminat taleplerine iligkin davalarda
gorevli mahkeme is mahkemesi oldugundan, itirazin iptali davasinda da gorevli mahkeme 7036
Sayil1 Is Mahkemeleri Kanunu’nun 5. maddesi uyarinca is mahkemesidir®. Ancak is hukukunda
zorunlu arabuluculuk kapsamia giren uyusmazliklarda itirazin iptali davast acilip
acilamayacaginin tespiti gerekmektedir.

Is hukukunda zorunlu arabuluculuga tabi olan uyusmazliklara iliskin ilamsiz icra takibi

28 ARSLAN/YILMAZ/TASPINAR AYVAZ/HANAGASI, 5.192-193; ATALI/ERMENEK/ERDOGAN, s.147;
KURU/AYDIN, s.118.

29 OKUR, s.91.

3% KOCYIGIT/BULUR, s.67; EMINOGLU, Cafer/ERDOGAN, Ersin: Ticari Uyusmazliklarda ihtiyari ve Dava
Sarti(Zorunlu) Arabuluculuk, Ankara 2020, s.136.

31 KOCYIGIT/BULUR, s.67; EMINOGLU/ERDOGAN, s.136.

%2 PEKCANITEZ/ATALAY/SUNGURTEKIN OZKAN/OZEKES, s.117-118; KURU/AYDIN, 5.132.

38 <4857 sayilr Iy Kanunu na veya 6098 sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu nun hizmet sozlesmelerine tabi isciler ile igveren
veya isveren vekilleri arasinda, is iliskisi nedeniyle sozlesmeden veya kanundan dogan her tirlii hukuk
uyusmazliklarina is mahkemeleri bakar” (IMK. m.5).
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yapilabilecegine dair doktrinde goriis birligi vardir®®. Ancak ilamsiz icra takibine itiraz edildigi
takdirde alacaklinin buna iligkin acacagi itirazin iptali davasinda zorunlu arabuluculugun dava
sart1 olarak nitelenip nitelendirilmeyecegine iliskin olarak ise goriis ayriligr bulunmaktadir. Bir
gorlige gore itirazin iptali davasi genel hiikiimlere gore agilan ve incelenen bir eda davasi olmast,
bu davada maddi hukuka iligkin inceleme yapilmasi ve verilen kararin maddi anlamda kesin
hiikiim teskil etmesi sebebiyle zorunlu arabuluculuk burada gecerli olacak ve daha Once
arabuluculuga bagvurulmamis olmasi sebebiyle dava, dava sart1 yoklugundan reddedilecektir®®.
Bu durumda alacaklinin alacagini temin etmek icin yapabilecegi tek sey arabuluculuk yoluna
basvurmaktir. Ancak zorunlu arabuluculuk yoluna bagvurulmus ve neticesinde anlasma
saglanamamis ve bunu miiteakiben bir icra takibi yapilmigsa artik bu durumda icra takibine itiraz
lizerinde itirazin iptali davasi agilabilmesine bir engel bulunmadig savunulmustur®,

Bu konuda diger bir goriise gore ise itirazin iptali davasi icra hukukuna 6zgii bir dava olup
klasik anlamda bir alacak davasi veya tazminat davasi niteligi tasimamakta, yalnizca takibe
yapilan itirazin ortadan kaldirllmasi amacina hizmet etmektedir. Ayrica bu davada icra inkar
tazminatina hitkmedilebilmesi ve davanin ilamsiz icra takibine olan etkisi goz Oniinde
bulunduruldugunda, taraflar1 bu kararlar1 vermeye yetkisi olmayan arabulucuya bagvurmaya
mecbur etmenin anlamsiz oldugu ifade edilmistir®’. Ek olarak bu goriisii savunan yazarlara gore
itirazin iptali davasii diizenleyen {IK. m.67 hiikmii 6zel hiikiim kabul edilmeli ve kendine 6zgii
sliresi ve yaptirim giicii bulunan boyle bir dava, zorunlu arabuluculuk yolu kapsamina dahil
edilmemelidir. Eger bu davanin zorunlu arabuluculuk yolu kapsaminda oldugu sdylenirse, 0
zaman icra takibi yapmak da anlamsiz hale gelecek ve Icra ve iflas Kanunu tarafindan tazminat
da dahil olmak iizere alacakliya saglanan hukuki imkanlar ortadan kaldirilmis olacaktir. Bunun
yaninda bor¢lunun icra takibine itiraz ederek bu konudaki tavrinin olumsuz oldugunu gosterdigi
ve bu agsamadan sonra alacakliyla arabulucu oOniinde anlagmasinin beklenemeyecegi ifade
edilmistir®,

Kanaatimizce bu konuda bir degerlendirme yapabilmek icin Oncelikle itirazin iptali
davasinin hukuki niteligini tespit etmek gerekir. Itirazin iptali davasinin hukuki niteligine iliskin
doktrinde goriis ayriligi bulunmaktadir. Bir goriise gore bu dava bir eda davasidir®®. Buna gore
itirazin iptalini isteyen alacakli bu davada hem icra takibine devam edilmesini hem bor¢lunun icra
inkar tazminatina mahkum edilmesini hem de icra takibine konu olan alacagin tahsilini
isteyebilir®. Kuru’ya gore alacakli takip konusu yaptig1 ve borglunun itiraz ettigi alacag icin
yalnizca bir dava agabilir ki bu da genel hiikiimlere gore acacagi itirazin iptali davasidir. Ancak
bu alacak davasi 1IK m.67/1 hiikiimlerine gore bir yil icinde agilirsa itirazin iptali davasi adim
alir. Bu dava diger eda davalarinda oldugu gibi asil alacaga iliskin tahsil imkani vermekte ve buna
ilaveten kabul edildigi takdirde ilamsiz icra takibine devam edilmesini ve icra inkar tazminatina
hiikkmedilmesini saglamaktadr. Itirazin iptali davasi ile alacak davasinin farkli davalar oldugunu
sOylemek usul ekonomisine de aykiridir. Zira itirazin iptali davasinda tahsile iliskin hiikiim tesis
edilemez denilirse alacaklinin bu kararla ilaml1 takip yapma veya dogrudan dogruya iflas takibine
basvurma hakki da olmayacaktir. itirazin iptali davas1 kabul edilen alacakl ilamsiz icra yoluyla
alacagini temin edemeyecegini anladigi takdirde ilamli takip veya dogrudan dogruya iflas takibi

3 EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, 5.195; CICEK, 5.94; YAKICI, 5.89; CENGEL, 5.96; CiL, 5.38.

% CICEK, 5.94; YAKICI, 5.90; CENGEL, 5.96; CiL, 5.38; OKUR, 5.91; KOCYIGIT/BULUR, 5.67; TORAMAN,
Baris: “Takip Hukukuna Ozgii Baz1 Davalarin Dava Sart1 Arabuluculuga Tabi Olup Olmadig Sorunu” (Arabuluculuk),
Cankaya Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Ars. Gor. Ceren DAMAR SENEL Armagan1,5(1), 2020,
WWW.jurix.com.tr,s.3141-3170, s.3151; “Dava itirazin iptali davasidir. Itirazin iptali davasinin konusu, takip konusu
vapilmis ve bor¢lunun itiraz etmis oldugu bir alacaktir. Doktrinde ve yargisal ictihatlarda belirtildigi iizere, itirazin
iptali davasi genel hiikiimlere gore goriilen ve eda hiikmiinii iceren bir alacak davasi niteligindedir. Dava dilek¢esinin
incelenmesi neticesinde; davann 7155 sayili Kanunun 20. maddesi ile, 6102 sayili T.T.K.'min 5. maddesinden sonra
gelmek iizere eklenen 5/4 maddesi kapsaminda bir alacak davasi niteliginde oldugu, sézkonusu hiikmiin yiiriirliik
tarihinin, 7155 sayili Kanunun 26. maddesi ile 01/01/2019 tarihi olarak belirlendigi ve davanin 16/01/2019 tarihinde
acildig, dolayisiyla dava sarti olarak arabuluculuk kapsaminda oldugu ve davacinin arabuluculuga basvurmadan
dogrudan dava a¢tigi anlasiimakla 6235 sayili Hukuk Uyusmaziiklarinda Arabuluculuk Kanununun 18/A-2 hiikmii
geregince davamn dava sarti yoklugu sebebi ile usulden reddine karar vermek gerekmistir” Istanbul 6. Asliye Ticaret
Mahkemesi, E. 2019/22 K. 2019/58 T. 17.1.2019 (Lexpera Hukuk Bilgi Bankas).

3% YAKICI, 5.90; OKUR, s.91.

37 EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, 5.196; TANRIVER, Arabuluculuk, s.139.

38 EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, 5.196; TANRIVER, Arabuluculuk, s.139; EMINOGLU/ERDOGAN, s.145.
3 ARSLAN/YILMAZ/TASPINAR AYVAZ/ HANAGASI, 5.180; KURU/AYDIN, 5.112; TORAMAN, Arabuluculuk,
s.3151.

40 ARSLAN/YILMAZ/TASPINAR AYVAZ/HANAGASI, 5.180; TORAMAN, Arabuluculuk, s.3151.
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yapma imkani olmadigindan en bastan bir alacak davasi agmasi gerekecek veya ilamsiz icra
takibini birakarak yeni bastan iflas takip yoluna bagvurmasi gerekecektir. Bu durum da zaman,
emek ve masraf kayb1 doguracaktir. Dolayisiyla itirazin iptali davasinin bir eda davasi olmadigini,
asil alacagi tahsil imkan1 vermedigini sdylemekte hukuki yarar yoktur®!,

Bir bagka goriise gore ise itirazin iptali davasi icra hukukuna 6zgii bir davadir. Buna gore
itirazin iptali davasi 0zel siiresi ve yaptirimi bulunan, yalnizca icra takibinin devam etmesi
amacina hizmet eden bir davadir*2. Doktrinde yer alan bir diger goriis ise itirazin iptali davasinin
bir eda davasi ya da tespit davasi olmadigini bunun aksine kendine 6zgii ayrik bir dava oldugunu
ileri siirmektedir®. Bu goriise gore bu dava bir tespit davasi degildir. Zira dava sonunda yalnizca
alacagin tespitine iliskin hiikiim tesis edilmez, ayrica takibin devamina veya iptaline de karar
verilir. Bu dava bir eda davast da degildir. Zira itirazin iptali davasiyla icra takibine esas teskil
eden alacagin tahsiline iligskin hiikiim verilmesi miimkiin degildir. Bu davada tesis edilen karar
alacaklinin hakli bulunmasi halinde, bor¢lunun itirazinin iptal edilmesi ve bdylece ilamsiz icra
takibine devam edilmesi ve bor¢lunun icra inkar tazminati ddenmesine mahkum edilmesidir.
Dolayisiyla asil alacagin tahsiline iliskin hiikiim tesis edilmemesi, dava kabul edildigi takdirde
alacakliya ilamli takip imkani verilmemesi sebebiyle bu dava eda davasi niteligi de
tastmadigindan kendine 6zgii bir dava olarak nitelendirilmelidir®.

Kanaatimizce etki ettigi alana ve ortaya cikardigi sonucglara bakildiginda itirazin iptali
davasinin icra hukukuna 6zgii bir dava oldugunu sdylemek dogru olur. Itirazin iptali davasi, Icra
ve iflas Kanunu m.67’de belirtilen siirede agilmasi gereken, siiresinde acilmadig takdirde ilamsiz
icra takibinin diigmesine sebebiyet veren, dava kabul edildigi takdirde ilamsiz icra takibine devam
edilmesini ve borglunun icra inkar tazminati 6demesine hiikmedilen, ayni sekilde dava
reddedildigi takdirde icra takibinin iptal edilmis sayilmasi sonucunu dogurup alacaklinin da
kétiiniyet tazminatina hitkmedilmesini saglayan bir davadir. Bu sebeplerden &tiirii itirazin iptali
davasinin yalnizca icra ve iflas hukuku alaninda etki dogurdugu, her ne kadar dava sonucunda
verilen karar maddi anlamda kesin hiikiim teskil etse de takibe konu olan alacaga iliskin bir eda
davasi gibi tahsil imkan1 vermedigi, yargilama sonunda talebinde hakli oldugu tespit edilen
alacakliya ilaml takip yapma hakki tanimadigi ve bir eda davasinda hiikmedilmesi miimkiin
olmayan tazminatlara hiikkmedilen bir dava oldugu goriilmektedir. Bu ozellikleri sebebiyle
soylenmelidir ki itirazin iptali davasi icra hukukuna 6zgii bir davadir®®. Bu sebeplerle alacaklinin
arabulucuk yoluna basvurma zorunlulugu olmaksizin itirazin iptali davasi agma hakki oldugu
soylenmelidir*®. ilaveten belirtmek gerekir ki hem Is Mahkemeleri Kanunu hiikiimlerine hem
doktrine bakildiginda zorunlu arabuluculuk kapsamina giren is¢i veya igverenin iicret ve tazminat
alacaklarina iligkin olarak icra takibine bagvurulmasinin oniinde bir engel yoktur. Eger bu
durumlarda icra takibi yapilabilir deniyorsa, takibin devam etmesi amacina hizmet eden itirazin
iptali davasinin da agilabilecegini soylemek hukuki agidan daha tutarli bir yaklasim olacaktir.

C. ilamh Icra Yoluyla Takibe Etkisi

Alacak iddiasinda bulunan kisi, alacagina iliskin bir ilam veya ilam niteliginde belgeye
sahipse ilamli icra takip yoluna basvurabilir*’. Elinde kesinlesmis mahkeme ilami olan alacaklinin
tekrar dava agmasi kesin hiikiim dava sartina ihtilaf etmesi sebebiyle beklenemez. Bu noktada
dikkat cekilmesi gereken mesele alacaklinin elinde ilam niteliginde belge olmasi ihtimalidir. {lam
niteligindeki belgelerin neler oldugu IIK. m.38’de ve muhtelif 6zel kanunlarda belirtilmistir. IiK.
m. 38’de sayilan ilam niteliginde belgeler sunlardir:

“Mahkeme huzurunda yapilan sulhlar, kabuller ve para borcu ikrarmmt havi re’sen tanzim edilen
noter senetleri, istinaf ve temyiz kefaletnameleri ile icra dairesindeki kefaletler”.

Bunlardan 6zellikle para borcu ikrarini i¢eren diizenleme bigimindeki noter senetlerinin is
hukukunda yer bulmas1 ihtimal dahilindedir. Ornegin is s6zlesmesinin feshedilmesinin ardindan
igveren is¢iye olan borglarimi bu sekilde bir noter senedine baglamigsa veya isci isverene borglu

41 KURU, El Kitabu, 5.272-273.

42 PEKCANITEZ/ATALAY/SUNGURTEKIN OZKAN/OZEKES, s.111.

* ATALI/ERMENEK/ERDOGAN, s.150; EMINOGLU/ERDOGAN, s.141.

44 ATALI/ERMENEK/ERDOGAN, 5.150; PEKCANITEZ/ATALAY/SUNGURTEKIN OZKAN/ OZEKES, s.111.
45 ATALI/ERMENEK/ERDOGAN, s.150; TANRIVER, Arabuluculuk, s.139; Y. HGK. 12.10.2005, 19/528-586.

4 PEKCANITEZ/ATALAY/SUNGURTEKIN OZKAN/OZEKES, s.111; TANRIVER, Arabuluculuk, s.139.;
ERMENEK/AZAKLI ARSLAN, s.160; EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, s.196.

47 KURU/AYDIN, 5.295; ARSLAN/YILMAZ/TASPINAR AYVAZ/HANAGASI, s.396;
ATALI/ERMENEK/ERDOGAN, s.414; TTK. m.5/A kapsaminda arabuluculugun dava sarti olarak ongoriildiigii
taleplere iligkin ilamli icra takibi yapilabilir. Bkz.ERMENEK/AZAKLI ARSLAN, s.139.
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ise ve borcunu ilam niteliginde olan bu belgeyle baglamigsa arabuluculuga bagvurma
zorunluluguna tabi tutulmaksizin ilamli icra yoluna bagvurabilmesinin miimkiin oldugu
soylenmelidir*®. Elinde bu sekilde ilam niteliginde bir belge olan alacaklinin takip yapmasina
engel olmak, kanun tarafindan kendisine taninan bu hakki sinirlandirmak hak arama hiirriyetini
engellemek anlamina gelir. Bu durumda alacakli kisa siirede alacagini temin etme imkanina
sahipken, 6nce arabuluculuk yoluna bagvurmasini beklemek ve diger alacaklilarla 6zellikle de
elinde onun kadar kuvvetli bir belge olmayan alacaklilarla ayni sartlara tabi tutulmasi onu daha
avantajsiz bir duruma getirecektir®®,

D. is Hukukundaki Zorunlu Arabuluculuk Yolunun Miinferit Bazi1 Davalara Etkisi
1. Menfi Tespit Davasi

Menfi tespit davasi, bor¢lunun kendisine karsi heniiz icra takibi baslatilmadan veya takip
baslatildiktan sonra, bor¢lu olmadiginin mahkemece tespit edilmesi amaciyla genel gorevli
mahkeme olan asliye hukuk mahkemesi veya niteligine gore 6zel mahkemede agtigi davadir®.
Isci veya isveren alacagi bakimindan agilacak menfi tespit davasinda ise 6zel gorevli mahkeme
olan is mahkemesi gorevli olacaktir.

Isci veya isverenin bor¢lu olmadiginin tespiti icin acacagi menfi tespit davasini,
arabuluculuga bagvurmaksizin dogrudan agip agamayacagina iligkin hem yargi kararlarinda hem
doktrinde gbriis ayriligi vardir. Ik olarak menfi tespit davasinin genel hiikiimlere gore goriilen
bir dava olmasi ve bu davada verilen kararin maddi anlamda kesin hiikiim teskil etmesi, bor¢lunun
maddi hukuk bakimindan borglu olup olmadiginin tespit edildigi bir dava olmasi sebebiyle dava
konusunun arabuluculuk kapsamina girdigi durumlarda, arabuluculuga basvurulmadan dava
agilamayacag1, dolayisiyla davanin usulden reddedilmesi gerektigi ifade edilmistir®’. EK olarak
bir goriise gore Kanun koyucunun arabuluculuk miiessesesini gelistirmesindeki amag
uyusmazliga diismiis taraflar1 biraraya getirerek arabulucu yardimiyla uyusmazligin ¢oziime
kavusturulmasidir. Kanun koyucunun odak noktasi dava tiirleri degil, uyusmazligin tiirtidiir.
Dolayisiyla davanin dava sarti arabuluculuk kapsaminda olup olmadigi, dava konusuna degil
uyusmazlik tiiriine gore belirlenir. Menfi tespit davasia konu olan uyusmazlik, belirli bir para
alacaginin ve bu alacagin bir hukuki dayanagi olup olmadiginin tespiti olduguna goére dava sarti
arabuluculuk kapsamindadir®. Diger goriise gore ise Is Mahkemeleri Kanunu’nun digiincii
maddesinde bir miktar paranin 0denmesine iliskin alacak ve tazminat taleplerinin zorunlu
arabuluculuga tabi olacaginin diizenlendigi, bu sebeple icra takibinden 6nce veya takipten sonra
bor¢lunun borglu olmadiginin tespiti icin acacagi menfi tespit davasmmin bu kapsamda
degerlendirilemeyecegi ifade edilmistir®®. Bu goriise gore menfi tespit davasi icra takiplerine

48 EKMEKC1/OZEKES/ATALI/SEVEN, s.195.

49 EKMEKCI/OZEKES/ATALI/SEVEN, s.195.

5% ARSLAN/YILMAZ/TASPINAR AYVAZ/HANAGASI, 5.230; PEKCANITEZ/ATALAY/SUNGURTEKIN
OZKAN/OZEKES, s.134; OZEKES, Muhammet/CIFTCI, Pmar: “Menfi Tespit Davalarmi Zorunlu Arabuluculuga
Dahil Saymanin Gereksizligi Uzerine (istanbul BAM Kararlar1 Orneginden Bir Bakis)”, TBB Dergisi (148), 2020,
5.101-134, 5.129.

51 KOCYIGIT/BULUR, 5.67-68; “Dava dilek¢esinin incelenmesi sonucunda, davamin 7155 sayih Kanunu'nun 26.
maddesinde yiiriirliik tarihi olarak belirtilen 01/01/2019 tarihinden sonra agildigi, davanin menfi tespit davast oldugu,
yiiriitiilecek yargilama sonucunda verilecek kararin dava konusu icra takibindeki alacak talebi hakkinda davanin
taraflart arasinda kesin hiikiim doguracak nitelikte oldugu dikkate alimdiginda, zorunlu arabuluculuk dava sartinin
bulundugu, Davacinin arabulucuga bagvurmadan dogrudan dava a¢tiginin agik¢a anlasiimasi karsisinda, 6325 sayil
Hukuk Uyuslmazliklarinda Arabuluculuk Kanununun 18/A-2 maddesi hiikmii geregince, davamin dava sarti yoklugu
nedeniyle usulden reddine karar vermek gerekmigstir.” Istanbul 15. Asliye Ticaret Mahkemesi, E. 2019/1 K. 2019/32,
T. 24.1.2019 (Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi); “Kanun koyucu talep veya dava tiirii ne olursa olsun dava konusu bir
miktar para alacagr olan tiim talepler hakkinda, alacakli ve bor¢lu agisindan bir ayirim yapilmadan ve bir simirlama
getirilmeden dava a¢ilmadan once arabulucuya basvurulmus olmasini, dava sarti olarak diizenlemeyi amaglamustir.
Elbetteki menfi tespit talebi ile alacak talebi hukuken ayni kavramlar degildir ve bu davalar sonucunda netice-i talepler
ile kurulacak hiikiimler de farklhdir. Ancak burada dava konusu bir miktar para alacag ise, agilacak davanin yada
talebin ne oldugunun bir 6nemi yoktur. Ister alacak, ister menfi tespit, ister istirdat, ister itirazin iptali, ister tazminat
talebi olsun bu davalarin ortak noktast dava konusunun bir miktar para alacagi oldugudur. Sadece netice-i talepler ve
mahkemelerce kurulacak hiikiimler birbirinden farklidir. Smirlayici bir yorum yaparak maddenin sadece alacak veya
tazminat davalariyla sinirly bir uygulama yapmanin kanun koyucunun iradesine aykiri olacagi muhakkaktir. Bu nedenle
6102 Sayili TTK'min 5/A maddesi geregince menfi tespit talepleri hakkinda dava agilmadan dnce arabulucuya
basvurulmus olmasimin dava sart: olarak kabul edilmesi usul ve yasaya uygun oldugundan...” Istanbul BAM, 12. HD.,
E. 2019/2456 K. 2019/1688 T. 31.12.2019 (Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi).

52 TORAMAN, Arabuluculuk, s.3162-3163.

5 PEKCANITEZ/ATALAY/SUNGURTEKIN OZKAN/OZEKES, s.134; TANRIVER, Arabuluculuk, s.140;
OZEKES/CIFTCI, 5.128 vd.; “Somut olaya déniildiigiinde; davacimn is bu davadaki talebi, Calisma ve Sosyal
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etkisi agisindan Icra ve Iflas Kanunu’nda diizenlenen icra hukukuna 6zgii bir davadir. Menfi tespit
davasi bir alacak davasi olmayip, yalnizca bor¢glunun borcu olmadigimin tespit edilmesini amag
edinen, bir eda davasinda oldugu gibi alacakliya tahsil imkan1 saglamayan bir tespit davasidir®.
Dolayisiyla arabuluculuga basvurmaksizin menfi tespit davasi acilmasi halinde dava sarti
eksikliginden davanin usulden reddi karar1 dogru degildir.

Kanaatimizce de is¢i veya igveren tarafindan bor¢lu olmadigimin tespiti i¢in agilan menfi
tespit davasi arabuluculuk yoluna basvurulmadan agilmigsa mahkemenin dava sart1 eksikliginden
davay1 reddetmesi dogru degildir. IMK m.3’te zorunlu arabuluculuga tabi tutulmus olan dava,
is¢i veya igverenin licret veya tazminat alacagini talep ettigi bir alacak davasidir. Oysa menfi
tespit davasi bir alacak davasi gibi tahsil imkani saglamamakta, yalnizca borg¢lunun maddi
anlamda borglu olup olmadiginin tespitini yapmaktadir. Bu tespit hiikmii halihazirda yapilan veya
ileride yapilmasi ihtimal dahilinde olan icra takiplerini etkileyici nitelik tasir. Ornegin davanin
kabulii halinde borglunun mallar1 iizerinde haciz varsa kalkar, mallar satilmigsa satis parasi
borgluya ddenir (IIK m. 72/5). Ancak bunun aksine bir eda hiikmii tasimaz. Dolayisiyla da bu
davanin acilabilmesi icin 6nce zorunlu arabuluculuk yoluna bagvurulmasi gerekmedigi ifade
edilmelidir.

2. Istirdat Davasi

Hakkinda icra takibi yapilan bor¢lunun cebri icra tehdidi altinda aslinda borglu olmadigini
diisiindiigli bir parayr 6demesi halinde bu paray1 geri almak i¢in actigi dava, istirdat davasidir.
Istirdat davasi sebepsiz zenginlesme iddiasina dayanan bir eda davasi niteligindedir®. Zira davaci
bu davada daha 6nce 6dedigi bir paray: geri istemektedir. Isci veya isverenin is sdzlesmesinden
kaynaklanan {icret veya tazminat alacaklarina iligkin olarak agtigi istirdat davasinda, gorevli
mahkeme is mahkemesidir. Istirdat davas1 genel hiikiimlere gore yargilamasi yapilan, sonucunda
verilen kararin maddi anlamda kesin hiikiim teskil ettigi bir eda davasi olmasi nedeniyle zorunlu

Giivenlik Bakanligi Is Teftis Kurulu tarafindan diizenlenen 29/12/2017 tarihli, 15-18 sayili raporda isimleri gecen
iscilerin fazla calisma iicret alacaklarinin bulunmadiginin tespitine iligkindir. Yani dava menfi tespit istemine iligkindir.
7036 sayili Is Mahkemeleri Kanun'un 3.maddesine gove konusu isci veya isveren alacagi ve tazminatlar ile ise iade
talebi ile agilan davalarda dava agilmadan once arabulucuya bagvurulmus olmasi dava sartidir. Fakat menfi tespit
davalart bu kapsamda degerlendirilemez. Ciinkii menfi tespit davalarinda bir miktar alacagin tahsili talebi yoktur. Bu
nedenle de menfi tespit davalarmda arabulucuya bagvuru zorunlulugu bulunmamaktadir.” Izmir BAM, 9. HD., E.
2019/1722 K. 2019/882 T. 11.7.2019 (Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi); “Dava, [IK nun 72. maddesi uyarinca icra
takibinden sonra agilan menfi tespit davasidir. 6102 Sayili Kanun 'un 5/4 maddesi uyarinca konusu bir miktar paranin
odenmesi olan alacak ve tazminat talepleri hakkinda dava a¢ilmadan énce arabulucuya bagvurulmasi dava sartidir.
Somut olayda dava az dnce de belirtildigi tizere menfi tespit davasidir. Kanun koyucu konusu bir miktar paranin
odenmesi olan alacak ve tazminat talepleri yoniinden dava sarti olarak arabuluculugu ongérmiistiir. Eldeki dava menfi
tespit davast oldugundan arabulucuya gidilmesi zorunlulugu bulunmamaktadir. Mahkemece isin esasina girilip
yargilamaya devam edilmesi gerekirken yanilgili degerlendirme sonucu yazul sekilde karar verilmesi usul ve yasaya
aykirt oldugundan davalilar vekilinin istinaf talebinin kabuliine karar vermek gerekmis ve asagidaki sekilde hiikiim
kurulmustur” Istanbul BAM, 16. HD. 09.05.2019, 1086/2019, 1021/2019 (Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi); “Dava,
davaci aleyhine takibe konulan senetten dolayr davacinin borglu olmadiginin tespiti talebine iliskindir. 7036 Sayili
Kanun'un 3/1 maddesinde “Kanuna, bireysel veya toplu is sozlesmesine dayanan is¢i veya isveren alacagi ve tazminati
ile ise iade talebiyle a¢ilan davalarda, arabulucuya bagvurulmus olmasi dava sartidir” seklinde diizenleme mevcuttur.
Kanunda menfi tespit davalari i¢in arabulucuya basvurulmus olmasimin dava sarti olduguna iligkin bir diizenleme
bulunmamaktadir. Davanin arabuluculuga basvurulmamasi sebebiyle dava sarti yoklugundan reddine karar verilmesi
yerinde olmamistir” Gaziantep BAM 8.HD 09.07.2019 2019/1107, 2019/1478 (Lexpera Hukuk Bilgi Sistemi).

5 ERMENEK/AZAKLI ARSLAN, 5.160-161; Kars1 oy yazist: “Menfi tespit davasi ise [IK m. 72 hiikmii ile diizenlenen
kendine 6zgii bir dava tiirli olup, konusu bir miktar paranin veya tazminatin 6denmesi degildir. O nedenle alacak
davasinin bir tiirli gibi degerlendirmek hatali olmaktadir. Soyle ki, Menf’i tespit davasinda mahkemenin davacinin
borglu olup olmadiginin tespitini yapmasinin, davalinin alacakli olup olmadiginin tespiti sonucunu dogurmasi bu
davanin bir miktar paranin 6denmesine iligkin alacak davasi niteliginde oldugunu géstermez. Zira menf’i tespit davasi
sonunda bir miktar paranin tahsiline karar verilmemektedir. Eger davact davasini ispat ederse olumsuz tespit karari
verilmektedir. Ayrica belirtmek gerekirse, mevcut diizenleme uyarinca arabulucuya bagvurulmasinin menfi tespit
davasi i¢in bir dava sart1 olarak kabul edilmesinin bazi sakincalar1 da bulunmaktadir. $6yle ki, bilindigi tizere menf’i
tespit davalar1 genellikle baslatilan veya baglatilmast muhtemel icra takipleri nedeniyle agilmaktadir. Arabulucuya
bagvurunun dava sarti olarak kabul edilmesi durumunda, arabulucu siirecinde takip devam edeceginden bor¢lu daima
haciz baskisi altinda olacak, alacakli ise bir an dnce alacagina kavusmak arzusu ile hacizlere baslayacaktir. Oysa bor¢lu
olmadigini diigiinen takip bor¢lusunun bir an evvel dava agip takibin devamini 6nlemek icin tedbir talep etmekte
menfaati bulunmaktadir. Diger taraftan arabuluculuk siiresince baslatilan veya baslatilacak icra takibinin duracagi
yoniinde bir hitkiim bulunmadigina gore, menfi tespit davasi agilmadan 6nce arabulucuya basvurunun dava sart1 olarak
kabul edilmesi silahlarin esitligi prensibine de aykirilik olusturacaktir.” Y. 11. HD. E. 2019/3048 K. 2020/1093 T.
10.2.2020 (Lexpera Hukuk Bilgi Bankast).

5 ARSLAN/YILMAZ/TASPINAR AYVAZ/HANAGASI, 5.236; PEKCANITEZ/ATALAY/SUNGURTEKIN
OZKAN/ OZEKES, s.142.
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arabuluculuk hiikiimlerinin bu dava agisindan gegerli olacagi doktrinde ifade edilmistir®®. Bu
husustaki bagka bir goriise gore ise sartlar1 kanunda 6zel olarak sayilan ve yalnizca ilamsiz icra
takibi kapsaminda bagvurulan bir dava olan istirdat davasi, alelade bir alacak davasi gibi kabul
edilemeyeceginden, dava sarti arabuluculuk kapsaminda da olmayacag: belirtilmistir®”. Ayrica
istirdat davasini arabuluculuk kapsaminda degerlendirmenin alacakli ve borglu arasindaki
menfaat dengesini zedeleyecegi ifade edilmistir. Buna gore alacakli alacagini temin etmek igin
arabuluculuk yoluna basvurmaksizin icra takibi yapmis ve bor¢lu cebri icra tehdidi altinda bu
borcu 6demisse, alacaklinin icra takibi yaparken tabi tutulmadigi arabuluculuk yoluna borcunu
cebri icra tehdidi altinda 6deyen borgluyu tabi tutmanin menfaat dengesini zedeleyecegi ifade
edilmistir®®, Kanaatimizce istirdat davasi eda davasi niteligini tagisa da diger alacak davalari gibi
nitelenemez. Bu dava, bor¢lunun dédeme emrine itiraz etmemesi veya itirazinin kaldirilmasi
suretiyle icra takibinin kesinlegsmesinin ardindan cebri icra tehdidi altinda 6dedigi paranin iadesi
i¢in agtign davadir. Ote yandan takip heniiz kesinlesmeden, rnegin itiraz siiresi iginde borglu
tarafindan 6denen paranin iadesi i¢in istirdat davast agilmasi s6z konusu degildir. Bu sebeple
bor¢lunun s6z konusu 6demeyi kisa siirede gergeklesmesi muhtemel bir haciz tehdidinden
korkarak baski altinda yaptig1 ortadadir. Dolayisiyla ifade etmek gerekir ki arabuluculuk yoluna
basvurmaksizin icra takibi yapabilen bir alacaklinin karsisinda, icra takibinin kesinlesmesinin
ardindan haciz tehdidiyle 6deme yapan bir kisinin dava agmadan arabuluculuk yoluna
basvurmasini istemek hakkaniyetli bir yaklasim degildir. Dolayistyla IMK m.3 uyarinca zorunlu
arabuluculuk kapsamina giren is uyusmazliklarina iligkin yiiriitiilen icra takibi esnasinda agilan
istirdat davasinin dava sart1 arabuluculuga tabi olmadigini sdylemek gerekir.

E. is Hukukunda Zorunlu Arabuluculuk Yolunun iflas Takiplerine Etkisi

Bireysel veya toplu is sdzlesmesinden kaynaklanan {icret alacag1 veya tazminat alacagi olan
is¢inin zorunlu arabuluculuk kapsamina giren bu uyusmazliklara iligkin isverene karsi iflas takibi
yap1p yapamayacagi incelenmesi gereken bir diger konudur.

Iflas yolu; borcunu 6demedigi icin belirli usuller gercevesinde ticaret mahkemesince
iflasina karar verilen bor¢lunun biitiin mal ve haklarinin tasfiye edilmesi ve tiim alacaklilarina
paylastirilmasim saglayan takip yoludur®. Hakkinda iflas yoluyla takip yapilabilecek kisiler
tacirler ve TTK geregince tacir sayilan kisilerdir®®. Bunun yaninda tacir olmadiklar1 ve tacir
sayilmadiklar halde iflasa tabi olan kisiler de vardir®..

Iflas yollari; genel (adi) iflas yolu, kambiyo senetlerine mahsus iflas yolu ve dogrudan
dogruya iflas yolu olmak iizere ii¢ baslik altinda incelenir®. Genel iflas yolu ve kambiyo
senetlerine Ozgii iflas yolu takipli iflas yolu olarak tanimlanir ve alacaklinin icra dairesine
yapacag iflasa iliskin takip talebi ile baglar. Icra dairesi alacakliin talebinin ardindan borgluya
bir iflas 6deme emri gonderir. Borglu kendisine belirtilen siirede borcunu 6demezse veya borca
itiraz ederse alacakl asliye ticaret mahkemesinden bor¢lunun iflasini ister, yani iflas davasi agar®®.
Kanunda belirlenen bazi hallerde ise alacakli icra dairesinde iflas takibi yapmasina gerek
olmaksizin dogrudan asliye ticaret mahkemesine basvurarak iflas davasi agabilir. Dogrudan

% KOCYIGIT/BULUR, s5.67-68; TORAMAN, Arabuluculuk, s.3163; OZEKES/CIFTCI, s.129.

57 TANRIVER, Arabuluculuk, s.141-142.

% ERMENEK/AZAKLI ARSLAN, s.164-165.

5  ARSLAN/YILMAZ/TASPINAR AYVAZ/HANAGASI, s5.455; ATALI/ERMENEK/ERDOGAN, s5.500;
KURU/AYDIN, s.370-371.

80 “Bir ticari isletmeyi kismen dahi olsa kendi adina isleten kisilere tacir denir” (TTK. m. 12/1); “Gercek kisi, ticari
isletmeyi fiilen igletmeye baslamamus olsa bile ticari igletmeyi kurup agtigini sirkiiler, gazete, radyo, televizyon ve diger
ilan araglariyla halka bildirmis veya isletmesini ticaret siciline kaydettirerek durumu ilan etmisse tacir sayuir” (TTK.
m. 12/11); “Kisisel durumlari veya yaptiklari iglerin niteligi sebebiyle yahut meslek veya gérevieri dolayisiyla kanundan
veya bir yargi kararindan dogan yasaga aykiri bir sekilde yada baska bir kisinin iznine veya resmi bir makamin onayina
gerek olmasina ragmen izin yahut onay almadan bir ticari isletmeyi isleten gercek kisi de tacir sayilir” (TTK. m. 14/1);
ticaret sirketleri (TTK. m. 124); “Amacina varmak igin ticari isletme isleten dernekler” (TMK. 55,60); “vakiflar” (TTK.
m.16/1); “Kendi kurulus kanunlar: geregince ézel hukuk hiikiimlerine gore yonetilmek veya ticari sekilde isletilmek
tizere Devlet, il ozel idaresi, belediye ve koy ile diger kamu tiizel kisileri tarafindan kurulan kurum ve kuruluslar da
tacir sayly” (TTK. m. 16/1).

61 Tacir olmadigi halde iflasa tabi olan kisiler; sahis sirketlerinin ortaklari, 8lmeden 6nce hakkinda iflas takibine
baglanmis olan tacirin terekesine elbirligiyle sahip olan miras ortaklari, ticareti terk eden kisiler, banka yoneticileri ve
denetgileri, sermaye piyasast kurumu ortaklari ve yoneticileridir. Bkz. ARSLAN/YILMAZ/TASPINAR
AYVAZ/HANAGASI, 5.463-466.

62 ARSLAN/YILMAZ/TASPINAR AYVAZ/HANAGASI, 5.471; KURU/AYDIN, s.381.

8 ARSLAN/YILMAZ/TASPINAR AYVAZ/HANAGASI, s.454; ATALI/ERMENEK/ERDOGAN, s5.517-518;
KURU/AYDIN, s.381-382.
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dogruya iflas (takipsiz iflas) adi tasiyan bu takip yoluna basvurabilmek i¢in IIK. m.177°de baz:
sartlarin varlig1 aranmistir. Buna gore; bor¢lunun bilinen bir yerlesim yeri yoksa, taahhiitlerinden
kurtulmak icin kacarsa veya mallarini saklarsa, 6demelerini durdurursa, 6nerdigi konkordato
tasdik edilmez veya konkordato tamamen feshedilirse, ilama dayali bir alacagi kendisine
gonderilen icra emrine ragmen Odemezse alacakli borglunun dogrudan dogruya iflasim
isteyebilir®.

Is hukukunda arabuluculuk kapsamina giren alacaklar bakimindan iflas takip yoluna
bagvurulup bagvurulamayacagini degerlendirmek gerekirse, oncelikle belirtmek gerekir Ki
igverenler ¢ogunlukla tacir sifati tasidiklarindan iflas yoluyla takip edilmeleri miimkiindiir. Bu
cercevede iscinin isverenden olan T{icret ve tazminat alacaklarmi arabuluculuk yoluna
basvurmadan iflas takibi yaparak talep edebilecegi ifade edilmelidir. Zira IMK. m.3’te is¢inin
arabuluculuk yoluna bagvurmaksizin yalnizca dava agmasi yasaklanmis olup icra veya iflas takibi
yapmasina engel teskil edecek bir hiikiim getirilmemistir. Dolayisiyla doktrinde ve yargi
kararlarinda icra takibi yapilabileceginin genel bir kabul oldugu da g6z Oniinde
bulunduruldugunda, bir diger takip yolu olan iflas takibinin de sartlar1 olustugu takdirde
yapilabilecegini ifade etmek gerekir.

Burada incelenmesi gereken asil mesele, is¢inin iflas takibi yapmasmin ardindan icra
dairesince igverene gonderilen iflas 6deme emrinde belirtilen siirede bor¢ 6denmedigi takdirde,
is¢inin asliye ticaret mahkemesinde iflas davasi agip agamayacagidir. Doktrinde bir goriise gore
iflasa iliskin davalar kamu diizenine iliskin oldugundan taraflarin iizerinde serbestce tasarruf
edebilmeleri s6z konusu degildir. Dolayisiyla bu davalar tiimiiyle arabuluculuk kapsami disinda
kalirlar. Ayrica iflas davasi, iflas takip yolunun devam etmesi amacini tagiyan bir dava olup
siradan bir alacak davasi olarak nitelenemeyeceginden arabuluculuk yoluna elverisli degildir®.
Doktrinde bir diger goriis ise takipli iflas ve takipsiz iflas bakimindan konuyu iki agidan ele
almistir. Buna gore takipli iflas yolunda acilan iflas davasinda hiikiim verilinceye kadar taraflarin
dava iizerinde serbestce tasarruf edebilecekleri ve sz konusu davanin onlarin iradesine bagli olan
bir uyusmazliktan kaynaklandigi, dolayisiyla bu asamada kamu diizenine iligkin olan hususlarin
vuku bulmadigindan bahisle iflas davasinin dava sart1 arabuluculuk kapsaminda oldugu ifade
edilmistir®. Takipsiz iflas ise belirli bir borcun 6denmemesinden ziyade borglunun hileli islem
yapmasi gibi belirli bir davranisina ya da borca batiklik gibi malvarligi durumuna istinaden
basvurulan bir yol oldugu ve bu durumlari vukuunda zaten borglunun borcu 6demesine yonelik
bir irade gdstermesi beklenemeyecegi igin, bu yolun dava sart1 arabuluculuk kapsami diginda
oldugu ileri siiriilmiigtiir®’,

Oncelikle iflas davasinin amacina ve sonuglarina bakildiginda bunun normal bir alacak
davasi gibi goriilemeyecegi ortadadir. Ornegin iflas davasi kabul edildigi takdirde bu sonugtan
etkilenen tek kisi davayr agan alacakli degil, bor¢lunun tiim alacaklilaridir. Davayi acan
alacaklinin diger alacaklilardan higbir istiinliigii bulunmamakta ve daha onemlisi normal bir
alacak davasinda oldugu gibi hiikiimle birlikte alacagina iliskin ilamli icra yoluna
basvuramamaktadir. Bu dava sonucunda alacaklinin alacagini normal bir alacak davasinda oldugu
gibi dogrudan temin etmesi de s6z konusu degildir. Alacakli iflas agildig1 takdirde bor¢lunun
mallarinin tasfiye edilmesi sonucunda diger alacaklilarla birlikte paylasima katilmaktadir®. IMK
m.3/1’de alacak ve tazminat davalarinin arabuluculuk kapsamina alindigi g6z Oniinde
bulunduruldugunda bir alacak davasi gibi nitelendirilemeyecek iflas davasinda arabuluculugun
bir dava sart1 olamayacagi kanaatindeyiz. Dolayisiyla itirazin iptali davasi ve itirazin kaldirilmasi
talebinde oldugu gibi burada da goriisiimiiz davanin agilabilecegi yoniindedir®®. Ek olarak iflas

64 ARSLAN/YILMAZ/TASPINAR AYVAZ/ HANAGASI, 5.487-487.

8 TANRIVER, Arabuluculuk, s.136

% TORAMAN, Baris: “iflas Davasinin Arabuluculuga Elverisli ve Dava Sarti Arabuluculuk Kapsaminda Olup
Olmadig Uzerine” (iflas), Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 28(3), 5.1027-1059, 5.1046.

57 TORAMAN, Iflas, 5.1051-1052.

8 ARSLAN/YILMAZ/TASPINAR AYVAZ/HANAGASI, 5.475.

89 “[IK 155. maddesi ve devam maddelerinde diizenlenen adi iflas yoluyla yapilan takibe itirazin kaldirilmast ve iflas
davasimin, belirli bir alacagin tahsili veya tazminat édettirilmesine iligkin bir dava olmadigi, yapilan iflas takibinin
devamimin saglanmasi ve bu icra takibine konu bedelin 6denmesini teminen davaliya son bir sans verilmesi anlaminda
depo kararmin tebligi ve ddeme yapilmamasi halinde davalimin iflast sonucunu doguran bir dava tirii oldugu
anlasiimaktadir. Iflas davasi, taraflarin serbestce tasarruf edebilecekleri bir dava tiirii de degildir. HMK hiikiimlerine
gore, hiikmiin kesinlesmesine kadarki her asamada davadan feragat miimkiin oldugu halde, IIK nundaki 6zel diizenleme
gergevesinde iflas davasindaki feragatin ancak iflas karari verildigi asamaya kadar miimkiin bulundugu, iflas karar
verildikten sonra davadan feragat edilemeyecegi, ayrica kabulle sonuglanabilecek bir dava tiirii de olmadigi, kamu

Elif KILINC 478



Inénii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi — InUHFD 12(2): 466-480 (2021)

takibi Icra ve Iflas Kanunu tarafindan alacakliya tammnmus 6zel bir haktir. Alacakli alacagina
iliskin dava agabilecegi gibi isterse dogrudan bu yola da bagvurabilir. Bagka bir ifadeyle bu hak
yalnizca bir eda veya tespit davasinin sonunda alacakli oldugu mahkeme hiikkmiiyle tespit edilen
kisiye bahsedilmis bir hak degildir. Dava hakkindan ari olarak kanun tarafindan verilmis bir
haktir. Dolayisiyla alacakli bu hakkini dava agmak yerine iflas takibi yapmaktan yana
kullanabilir. S6z konusu durumda da is¢i eger iicret veya tazminat alacagina iliskin bir dava
agmak isterse IMK. m.3 uyarinca zorunlu arabuluculuga basvurmak zorundadir. Fakat kanun
tarafindan kendisine verilen bir diger hak olan iflas takibini yapmak isterse bunu yapmasina da
bir engel bulunmamaktadir. Takibin neticeye ulagmasi igin yine kanunda 6éngoriilen iflas davasini
acmas1 gerekiyorsa bu davayr da agma hakkina sahip olmalidir. Aksini iddia edersek takip
yapmasinin da bir anlami olmayacaktir. Netice itibariyle is¢i isverenden olan iicret ve tazminatlari
icin iflas takip yoluna basvurmakta ve takibin nihayete ermesi i¢in gerekli olan iflas davasi
mahkemesinde agmakta serbest olmalidir.

V. SONUC

Is mahkemelerinde artan is yiikii sebebiyle, is hukuku alaninda ortaya cikan
uyusmazliklarin yargi 6niine gelmeden taraflar arasinda dostane yollarla ¢oziilebilmesi amaciyla
hukukumuzda halihazirda var olan arabuluculuk sistemi belirli uyusmazliklar bakimindan
zorunlu hale getirilmistir. 2017 yilinda kabul edilen 7036 say1li is Mahkemeleri Kanunu m.3/1°de
is¢i veya isverenin bireysel veya toplu is sdzlesmesine dayanan alacak, tazminat veya ise iade
talepleri igin dava agmadan Once arabuluculuk yoluna bagvurmasi dava sarti olarak
diizenlenmistir. Arabuluculuk yoluna bagvurunun dava sart1 olarak diizenlendigi is¢i alacaklart;
ticret ve tcret ekleri, kidem tazminati, ihbar tazminati, sendikal tazminat, kotiiniyet tazminati,
haksiz fiil, sézlesmeye aykirilik ve sebepsiz zenginlesmeden kaynaklanan talepler ve ayrimcilik
tazminatidir. Bu kapsamda degerlendirilebilecek isveren alacaklari ise, ihbar tazminati, egitim
gideri, cezai sart veya avans iadesi gibi alacaklardir.

Ik olarak arabuluculuk yolu kapsamina giren is uyusmazliklarmna iliskin olarak alacakl,
bu yola bagvurmaksizin ilamsiz icra yollarindan genel haciz yoluyla takip ve kambiyo senetlerine
mahsus haciz yoluyla takip yoluna basvurma hakkina sahiptir. Ayni sekilde alacagina iliskin
elinde ilam niteliginde belge olan ig¢i veya isveren, arabuluculuk yoluna bagvurma zorunlulugu
olmaksizin ilaml icra takibinde bulunma hakkina sahiptir. Bu takip yollarina itiraz edildigi
takdirde duran takibe devam edilebilmesi i¢in agilacak itirazin iptali davas1 ve itirazin kaldirilmasi
talebi de arabuluculuk dava sarti kapsaminda degerlendirilmeksizin, alacaklinin dogrudan
basvurabilecegi yollardir. . Oncelikle itirazin kaldirilmas: talebinin icra mahkemesinde basit
yargilama usuliine gore goriilmesi, sonunda yalnizca icra prosediiriiniin ilerlemesi amacina
hizmet eden ve davaciya alacagini tahsil imkani1 vermeyen icra hukukuna 6zgii bir talep olmasi
sebebiyle, zorunlu arabuluculuk yolu kapsaminda degerlendirilmemesi gerekmektedir. Ayni
sekilde borglunun itiraz1 {izerine alacaklinin is mahkemesinde agacagi itirazin iptali davasi da bir
eda davasi niteliginde olmamasi, kabul edildigi takdirde icra takibine devam edilmesi ve icra inkar
tazminatina hiikmedilmesi gibi icra iflas hukuku alaninda etki doguran bir dava olmasi sebebiyle
arabuluculuk dava sartina tabi olmaksizin goriilebilecek davadir. Ilamsiz icra veya ilamli icra
takibi yiirtitiiliirken veya hentiz takipler baglamadan borg¢lu oldugu iddia edilen isgi veya igveren
borglu olmadiginin tespit edilmesi i¢in is mahkemesinde menfi tespit davasi agabilir. Bu dava da
bir alacak davasi niteligi tasimadigi, sonucunda hakli ¢ikan tarafa alacagini tahsil etme imkani
saglamadigi i¢in, arabuluculuk dava sartinin uygulandigi alacak davalar gibi degerlendirilmemeli
ve arabuluculuk dava sart1 bu davada uygulama alani bulmamalidir. cra takibi devam ederken
icra tehdidi altinda borglu olmadig: bir paray1 6deyen isci veya igveren bu parayi geri almak i¢in
is mahkemesinde istirdat davasi acabilir. Davanin kabulii halinde her ne kadar tesis edilen hiikiim
bir eda hiikmii olsa da yalnizca ilamsiz icra yolunda giindeme gelen ve 6zel sartlara tabi olan bir
dava olmasi sebebiyle normal bir eda davasi gibi nitelenemeyeceginden zorunlu arabuluculuk
yoluna tabi olmadigini ifade etmek gerekir.

Son olarak isgi is s6zlesmesinden dogan alacagl igin, isverenin tacir, tacir olmadigi halde
tacir gibi kabul edilen veya bunlarin disinda olup iflasa tabi kisilerden olmasi halinde,

diizenine iliskin, verilen iflas kararinin mahkemece resen teblig edilmesi gereken davalardan olmasi da serbestce
tasarruf edilebilecek davalardan olmadiginin gerekgelerinden bazilar: olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Davanin niteligi
geregi, taraflarin serbestce tasarruf etme ilkesinin uygulanmadigi, belli bir alacagin ddetilmesi isteminden ¢ok farkh
netice doguracak nitelikte olan iflas davasinin arabuluculuga tabi olmamast karsisisinda...” Istanbul 1. Asliye Ticaret
Mahkemesi, E. 2019/666 K. 2019/1101, T. 26.12.2019 (Lexpera Hukuk Bilgi Bankast).
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arabuluculuk yoluna basvurma zorunlulugu olmaksizin iflas yoluyla takip yapabilir. iflas 6deme
emrinin igverene gonderilmesinden sonra igveren siiresinde borcu Odemedigi takdirde isci
arabuluculuk yoluna bagvurmasina gerek olmaksizin iflas davasi acar. Zira iflas davasi, eda
davalarinda oldugu gibi alacagi dogrudan tahsil etme imkani saglamayan, ilamli icra takibi
yapilmasina elverisli olmayan bir dava olmasi nedeniyle zorunlu arabuluculuk dava sart1 burada
da uygulanma alani bulmaz.
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