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An Ecocritical Approach to Yasar Kemal’s Novel “Binbogalar Efsanesi”

(074

Modern bir kuram olan ekoelestiri, insanin ekosistemin pargalarindan herhangi biri oldugunu iddia eden, insanoglunun evren ve
ekosistem tizerindeki egemenligini reddeden, ¢evre konusunda duyarlilik olusturmaya calisan bir kuramdir. Temel hedef, insanin
doga ile olan iliskisi iizerine odaklanmak ve bir nevi insani tabiat konusunda terbiye etmektir. Ozellikle sanayi inkilab1 sonrasinda
yasanan teknolojik yenilesmeler, tabiatin flitursuzca tahrip edilmesine ve ekosistemdeki biitiin unsurlarin insan yarari
diisiiniilerek kullanilmasina neden olmustur. Ekoelestiri, doganin sadece insanlar i¢in bir yasam merkezi olmadigini, insan
disindaki varliklarin da en az insanoglu kadar ekosistem ilizerinde pay sahibi oldugunu savlar. Edebiyat yoluyla okuyucularda
cevreye Kkarsi belli bir biling ve duyarlilik olusturmaya calisir. Makalede inceleme konusu yapilan Binbogalar Efsanesi romani,
Osmanlinin son déonemlerindeki iskan politikasina karsi ¢ikan Tiirkmen Yoriklerinin son kalintilarini isleyen bir eserdir. Anlatiya
gore Tirkmen Yoriikleri, dogaya asik olan, dogal sartlar altinda yasamlarimi siirdiirmek icin tiirlii fedakarliklara katlanan,
ekosistemi tahrip etmeyen ve ekosistemle barisik bir yasam siirdiirmek isteyen kii¢iik bir topluluktur. Romanda tabiata ciddi bir
sekilde vurgu yapilmis, gelenegin yitirilmesi ile tabiatin tahrip edilmesi arasinda paralellikler kurulmustur. Anlatida ¢evreye
yapilan yogun vurgu, bu eserin drnek olarak se¢ilmesinin temel gerekcesidir. Bu ¢alisma, ekoelestiri kuraminin Binbogalar
Efsanesi romaninda ne 6l¢iide karsilik buldugunu irdelemeyi amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Ekoelestiri, Elestiri, Cevre, Yasar Kemal, Binbogalar Efsanesi.

ABSTRACT

Ecocriticism, which is a modern theory, is a theory that claims that man is any part of the ecosystem, rejects the dominance of
human beings over the universe and ecosystem, and tries to create awareness about the environment. The main goal is to focus
on man's relationship with nature and, in a way, to educate people about nature. Technological innovations, especially after the
industrial revolution, led to the irresponsible destruction of nature and the use of all elements in the ecosystem with human
benefit in mind. Ecocriticism argues that nature is not only a life center for humans, but that non-human beings also have a share
in the ecosystem at least as much as human beings. It tries to create a certain awareness and sensitivity towards the environment
in the readers through literature. The novel Binbogalar Efsanesi, which is the subject of analysis in the article, is a work that deals
with the last remnants of the Turkmen Yoruks who opposed the settlement policy in the last period of the Ottoman Empire.
According to the narrative, Turkmen nomads are a small community that falls in love with nature, enduring all kinds of sacrifices
to live under natural conditions, does not destroy the ecosystem and wants to maintain a life in peace with the ecosystem. Nature
has been seriously emphasized in the novel, and parallels have been established between the loss of tradition and the destruction
of nature. The intense emphasis on the environment in the narrative is the main reason for choosing this work as an example. This
study aims to examine to what extent the theory of ecocriticism finds a response in the novel Binbogalar Efsanesi.
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Giris
Cevreye alisilmisin disinda bir gozle bakan ekoelestiri, 20. yilizyilin sonlarinda ortaya c¢ikan
modern bir yaklagimdir. Kuram, esas olarak tabiat ile insan arasindaki iligkiler iizerinde durur ve
bunun edebiyat tizerindeki yansimalarini sorgular. Temel hedef edebiyat yoluyla insanoglunu
dogaya kars1 bilin¢lendirmek, insanin evrenin mutlak hakimi olmadigini ortaya koymak ve onu
kéinattaki canli/cansiz tiim unsurlara karsi saygili olmaya yoneltmektir. Ozellikle sanayi inkilabi
sonrasinda teknolojinin geligsmesiyle ¢evrenin/ekosistemin zarar goérmesi ve insanin dogayi
sOmiiriilmesi gereken bir hammadde deposu olarak gérmeye baslamasi gesitli problemlerin ortaya
c¢ikmasina neden olur. Bu durum bir karsi tepki olusturur, g¢evreye karst duyarli olan
kisiler/gruplar tiirer ve ekoelestiri kuraminin ortaya ¢ikmasi i¢in uygun bir zemin hazirlanir. Bu
baglamda ekoelestiri, “cevreci elestiri” olma saviyla ortaya ¢ikmis bir kuramdir. Kuramin 6nde
gelen isimlerinden Glotfelty, The Ecocriticism Reader adli eserinde ekoelestirinin tanimini su
sekilde yapar:
“Ekoelestiri nedir? En basit tanimryla, edebiyatla fiziksel ¢evre arasindaki iligkinin incelenmesidir.
Tipk: feminist elestirinin dili ve edebiyati cinsiyet bilincine sahip bir bakis agistyla incelemesi veya
Marksist elestirinin metin okumalarina, {iretim tarzlarina ve ekonomik siniflara dayali bir biling
katmasi gibi, ekoelestiri de edebiyat ¢aligmalarina yeryiizii merkezli bir yaklagim getirir” (Glotfelty
1996°dan akt: Garrard, 2012: 15).
Tanimdan da anlagilacag tizere ekoelestiri, edebiyati yeryilizli, g¢evre veya doga ekseninde
inceler/degerlendirir; muhatap oldugu kitleyi duyarli kilmay1 hedefler ve “edebiyatin sosyal ve
toplumsal sorumlulugunu 6n plana ¢ikarip edebiyatta ¢evre bilincini yerlestirerek doganin yok
edilmesinin 6niine gegmeyi” (Bulut, 2005) amaglar. Ekolojinin bir diger tanim1 edebiyat elestirisi
ve kiiltiirel ekoloji alaninda birgok eser kaleme alan Greg Garrard tarafindan su sekilde yapilir:
“Ekoelestiri en genis tanimiyla, insanla insan dis1 arasindaki iliskinin insanlhigin kiiltiirel tarihi
boyunca incelenmesi ve bizzat ‘insan’ kavraminin elestirel bir incelemesidir” (Garrard, 2017: 17).
Goriildigi gibi Garrard’in taniminda “insan” olgusu 6n plana c¢ikarilir; kendini dogadan
ayrigtiran, Ustiin tutan ve tabiatin hakimi olarak goren insanin aslinda dogadaki diger unsurlardan
¢ok da farkli olmadigi savunulur. Ciinkii insan da tabiatta yer kaplayan, belli bir hacme ve
biiyiikliige sahip olan bir varliktir, insanin ekosistemdeki diger unsurlardan herhangi bir iistiinligii
yoktur. Bu baglamda ekoelestiri, insanin doga iizerindeki tahakkiimiinii sorgulayan/reddeden,
insani tabiattaki diger varliklar mesabesine indiren ve ¢evreye karsi duyarlilik gelistirmeye
calisan bir kuram olarak degerlendirilebilir.

Doganin haklarini savunma veya dogaya kars1 duyarlilik olusturma anlayisi; neredeyse diinya
iizerindeki her toplumda, inangta, kiiltiirde ve edebiyatta islenen temalardandir. Bununla birlikte
dogaya kars1 bilingli bir yaklasim olusturma ve bunu kuramsallastirma anlayisi ilk olarak
Amerikan edebiyatinda baglar. Ekoelestirinin besigi olan Amerikan edebiyatinda doganin
haklarimi savunma gelenegi on dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisindan itibaren baglar. 1870’1i
yillarda iinlii doga yazar1 ve natiiralist John Muir (1838-1914) ilk kez doganin yasam hakkini
savunup yazilarinda insanin ¢evreye karsi sorumluluk tagidigini dile getirir. Muir’den sonra pek
cok Amerikal1 yazar, sadece dogal alanlarn ve insan-doga etkilesimlerinin iizerine degil, ayni
zamanda insan olarak dogaya kars1 sorumluluklarimizi hatirlatan sayisiz eser verir. Ornegin Mary
Austin, 1903 yilinda California’nin glineyinde ¢6l bolgelerini tutkuyla anlattigi The Land of Little
Rain adli eserini yayimlar. Bir diger Amerikali yazar Abbey ise endiistrilesmenin dogal alanlart
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ele gecirmesine dikkat ¢eken yazilar yazar ve doganin korunmasi i¢in c¢esitli derneklerin
kurulmasina &nayak olur (Ozdag, 2017: 9,11). Bu tiir yaklagimlar, ekoelestirinin kuramsal olarak
ortaya ¢ikmasina zemin hazirlar. Béylece doganin korunmasinin ve insanoglunun sinirlanmasinin
edebi platformlarda dile getirilmesinin ne kadar gerekli oldugu anlasilir. Ciinkii edebiyat, biiytlik
bir okuyucu kitlesine hitap etmekte ve okuyucular {izerinde belli oranda etkide bulunmaktadir.
Ekoelestirinin edebiyat sahasindaki ortaya cikisi da edebiyatin bu islevinden yararlanma
arzusundan kaynaklanir.

Ekoelestirinin terim olarak ilk kullanimina 1978de William Rueckert’in Literature and Ecology
(Edebiyat ve Ekoloji) adli makalesinde rastlanir. Rueckert, ekoelestiriyi ekoloji prensiplerinin
edebiyata uyarlanmasi olarak yorumlar ve bu tiir bir yaklagimin gereklili§ini savunur.
Ekoelestirinin edebiyat ¢alismalarinda akademik bir alan olarak ilk ortaya ¢ikisi ise ABD’de 1992
yilinda “Edebiyat ve Cevre Calismalari Dernegi’nin (ASLE) kurulmasiyla gergeklesir. 1993
yilina gelindiginde ekoelestiri Amerikan {iniversitelerinde edebiyat calismalarinda yeni ve 6nemli
bir elestiri akimi olarak kabul gormeye baslar, 6zellikle Cheryll Glotfelty ve Harold Fromm’un
onciiliiglinde tiim diinyada taninir hale gelir. Kiiresel ¢cevre krizlerinin giderek biiyiimesi, ekolojik
farkindalik ve ¢evre bilincinin 6neminin artmasi nedenleriyle arastirmacilarin ve edebiyatcilarin
ekoelestiriye yoOnelimi gittikge artar. 1995’ten bu yana iki yilda bir diizenlenen ASLE
konferanslart da ekoelestirinin gelisimi ve devamliligi agisindan 6nemli islevler istlenir
(Opperman, 2012: 10-11).

Ekoelestirinin Tiirk toplumundaki ge¢misi olduk¢a yenidir. Kuramin akademik camiadaki ilk
yansimasi, The Future of Ecocriticism: New Horizons (Ekoelestirinin Gelecegi: Yeni Ufuklar)
adl1 eserle olur. Serpil Opperman, Ufuk Ozdag, Nevin Ozkan ve Scott Slovic editorliigiinde
yayimlanan kitap, 32 makaleden olusur. 2009 yilinda Antalya’da diizenlenen konferans
sonrasindaki bildirilerden olusan eser, ekoelestirinin Tiirkiye’de taninmasini saglar (Opperman,
Ozdag, Ozkan ve Slovic, 2011). Ekoelestiriyle ilgili bir diger kiymetli eser yine Serpil Opperman
onciiliigiinde ¢ikarilan Ekoelestiri Cevre ve Edebiyat (2012) adl kitapla olur. On makaleden
olusan kitap, ekoelestirinin gegmisini ve gelecegini tartistig1 gibi kurami 6rnek metinler tizerinden
de somutlastirir. Ufuk Ozdag’ i Cevreci Elestiriye Giris (2017) adli eseri, ekoelestirinin tarihsel
seriivenini agsama agama anlatan kiymetli bir eserdir. Greg Garrard’in Ekoelestiri: Ekoloji ve
Cevre Uzerine Kiiltiirel Tartismalar adli eseri ise 2016 yilinda Tiirk¢eye terciime edilmis temel
kaynaklardandir. Yukaridaki temel eserlerin disinda 2010’1u yillardan itibaren ekoelestiriyle ilgili
birgok makale yazilmis ve kuramin esaslar1 ¢esitli siir, roman ve tiyatrolar iizerinden
somutlastirilmaya caligilmistir.

Ekoelestirinin genel ¢ergevesi ve tarihi gelisimi hakkinda kisaca bilgi verdikten sonra iyi bir
ekoelestirmenin hangi vasiflara sahip olmasi gerektigi de irdelenebilir. Dogay1 edebiyata
aksettirmeyi ve insanlarda g¢evreye karsi duyarlilik olusturmayi hedefleyen ekoelestiride
elestirmenin vasiflari da 6nem tasir. Ciinkii ¢evreci bir elestirmenin ne tiir 6zelliklere sahip olmast
gerektigi ve hangi yontemlerle hareket etmesi gerektigi de nemlidir. Konuyla ilgili cevre aktivisti
Barry, iyi bir ekoelestirmenin 6zelliklerini su sekilde siralar:

“1. Dogal diinyanin temsiline 6zel bir ilgiyle, baslica edebi eserleri ¢evre merkezli bir perspektiften

tekrar okur;
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2. Biiylime ve enerji, denge ve dengesizlik, ortak yasama (simbiyoz) ve karsiliklilik, enerji ve
kaynaklarin siirdiiriilebilir ve siirdiiriilemez kullanimlar gibi bir kisim ¢evre merkezli kavramlarin
uygulama alanlarini genisletir;

3. Eserlerinde doga konusunu genis bir sekilde ele almis yazarlara (6rnegin Amerikan
transandantalistleri, Ingiliz Romantikleri) 6zel bir vurgu yapar;
4. Deneme, seyahatname, ani kitaplar1 ve bdlgesel edebiyat gibi topografik materyal sunan
gerceklere dayali eserlere yeni bir vurgu yapmak suretiyle edebi-elestirel pratigin alanini genisletir;
5. Baski edebiyat kuramlarinin dis diinyayi dilbilimsel ve toplumsal kurgulayisini benimsemeyerek
bunun yerine dikkatli gdzlemlerin ¢evre merkezli degerlerine, kolektif etik sorumluluklara 6nem
verir’ (Ozdag, 2017: 34-35).
Goriildagi gibi iyi bir ekoelestirmenden hayatin her alaninda g¢evreci yaklasim sergilemesi ve
bunu eserlerine yansitmasi beklenmektedir. Ciinkii toplumda doga, cogunlukla sémiiriilmeye agik
bir obje olarak goriilmekte ve dogaya insan egemen bir bakisla yaklasilmaktadir. insanoglu,
kendisini evrenin efendisi, dogay1 ise hitkmii altindaki bir kdlesi gibi gorebilmektedir. Ekoelestiri
ise dogayla insan1 birbirinden ayirt etmeyen, her iki unsuru da kainatin esit bir objesi olarak
gdren/goérmeye calisan bir yaklagimdir. Dolayisiyla ekoelestiri, temelde diinyaya insan egemen
bir bakis agistyla yaklasilmasini reddeder ve bunun yerine insanin da doganin bir paydasi olarak
goriildiigli bir anlayis1 ikame etmeye calisir. Bu baglamda ¢evreci elestiriye gore dogadaki diger
unsurlar, faydalanilmasi veya somiiriilmesi gereken unsurlar olarak degil; aynm1 haklara sahip
olunan ve birlikte biitiinlesilerek yasanmasi gereken varliklar olarak goriilmeli, onlarin varligina
ve bireysel/tiirsel 6zelliklerine sayg1 duyulmalidir. Insanin doga iizerindeki etkisini pasifize eden
ve onu da herhangi bir obje konumuna indirgeyen bu yaklasim, derin ekoloji ve ekofeminizm gibi
alt tiirlerin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlar.

Derin ekoloji, Norvegli filozof Arne Naess’in temellerini attigi énemli ¢agdas doga
felsefesi akimlarindan biridir. Naes, 1973 yilinda yayimladig1 bir makalede ilk kez derin ekoloji
terimini kullanir. Naes’e gore toplumsal yapida cevre, insanligin disindaki bir obje gibi
algilanmaktadir. Oysa insan, ¢evrenin diginda olan bir varlik degil, bilakis ekosistemin parcasi
olan bir varliktir. Bu baglamda doga, insanlardan ayristirilabilecek olan bir unsur degil, tam
tersine insanlara bagli ve bagimli bir unsurdur. insan, doganin bir pargasi olarak diger varliklara
gereksinim duyar ve varligimi diger unsurlarla birlikte siirdiiriir. Derin ekolojistler, dogadaki
tahribata dikkat c¢cekmek isterler; fakat tahribatin sadece insan nesli lizerindeki etkilerine
odaklanmazlar. Aksine tiim tiirlerin ve ekosistemlerin yasam hakkini géz 6nlinde bulundurarak
“bir biitiin olarak yasam” ilkesini benimserler (Dindar, 2012: 59-62). Bu baglamda insan odakl
bir bakis agis1 yerine, evrensel bir bakis agis1 6nerisinde bulunurlar. Onlara gére diinyanin refah
ve gelismisligi yagamsal ihtiya¢lar disinda insani amaglar i¢in kullanilmamali ve dogadaki tiim
unsurlara esit olarak dagitilmalidir. Yine bu akima gdre uzun vadede insan niifusu azaltilmalidir.
Ciinkii niifus artigiyla birlikte tarim arazileri azalacak, ormansizlagsma gibi ¢evresel sorunlar
derinlesecek, gelismis iilkelerdeki zenginlikle birlikte evsel atiklarin bertarafi ve sera gazi gibi
sorunlar1 derinlestiren hizli ekonomik biiyiime 6liimciil sonuglar doguracaktir (Garrard, 2017:
42). Kuramin 6ncii isimlerinden Naess ve Sessions’un tizerinde anlasarak formiile ettikleri derin
ekolojinin temel ilkeleri su sekilde siralanabilir:

“1- Yeryiiziindeki insan ve insan dig1 yasamin iyi durumda olmas1 ve gelismesi kendi basina [Es
anlamlilart: igsel deger (intrinsic value), dogasinda bulunan deger (inherent value)] degerlidir. Bu
degerler insan dis1 diinyanin insan amaglari igin yararli olup olmamalarindan bagimsizdir.
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2- Yasam formlarinin zenginligi ve ¢esitliligi bu degerlerin gerceklestirilmesine katkida bulunur ve
kendi baslarina da bir degerdir.

3- Yasamsal gereksinimlerini karsilamak diginda insanlarin bu zenginligi ve gesitliligi azaltmaya
haklar1 yoktur.

4- Insan yasaminin ve kiiltiirlerinin gelisimi, insan niifusunun énemli 6l¢iide kiiciilmesiyle bir arada
olabilir. Insan dis1 yasamin gelisimi daha kiigiik bir insan niifusunu gerektirir.

5- Insan dis1 diinyaya mevcut insan miidahalesi asiridir ve bu durum hizli bir sekilde

kotiilesmektedir.

6- Dolayisiyla politikalar degismelidir. Bu politikalar temel ekonomik, teknolojik ve ideolojik yapiy1
etkilemektedir. Bu degisikligin gerceklesmesi halinde ortaya ¢ikan durum, mevcut durumdan derin
farkli olacaktir.
7- Ideolojik degisiklik gittikge yiikselen bir yasam standardina bagli kalmaktan ¢ok, temelde yasam
niteligini takdir etme (6nemini anlamak) (i¢sel deger durumlarinda yasama) yoniinde olacaktir. rilik
(bigness) ve biiyiikliik (greatness) arasindaki farka iliskin engin bir biling olusacaktir” (Sakaci, 2011:
192).
Derin ekolojinin temel ilkelerine bakildiginda insanoglunun evren iizerindeki egemen konumunu
sorgulayan, insan disindaki varliklarm hukukunu 6n plana ¢ikaran ve insan1 torpiilemeye ¢alisan
bir anlayisin hakim oldugu gériilecektir. Ozellikle 1 ve 4. ilkeler, insan1 sinirlayan, insanla diger
varliklar arasinda herhangi bir hiyerarsik yapinin olmadigini savunan, ekosistemin dogal yapisini
korumaya c¢alisan ve insan disindaki varliklarin yasam kalitesini arttirmaya yonelik maddeler
olarak yorumlanabilir. Derin ekolojinin insanin doga iizerindeki egemenligine karsi ¢ikmasi ve
insan disindaki varliklar1 6n plana ¢ikarmasi, feminist akimlarin da bu kurama ilgi duymasina
neden olur. Feminist akimlar, bu kez dogaya insan-insan dis1 pencereden bakmak yerine kadin-
erkek penceresinden yaklasir. Ekoelestirinin dogru olarak anlagilmasi i¢in ekofeminizmin de
genel yaklasimindan bahsetmekte yarar vardir.

Ekofeminizm, kadinin ve doganin baski altina alinmasiyla iligkilendirilebilecek sosyal, politik ve
akademik bir eylemci hareket olarak adlandirilabilir. Hem kadin hem de doga tizerinde kurulan
tahakkiim {izerine odaklanir (Kiimbet, 2012: 171). Ekofeminizm terimini kadinin baski altina
almmmasi ile doganin baski altina alinmasi arasinda agik baglantilar géren ve feminist hareketin
cevreci hareket ile birlestirilmesini savunan Fransiz feminist Francoise d'Eaubonne 1974 yilinda
literatiire sokmustur. Ekofeminist caligmalar, hem kadin hem de doga iizerinde kurulan
tahakkiimii sergilemeyi, aralarindaki iligkiyi anlamayi ve ortadan kaldirmay1r amaglar.
Ekofeministlere gore, erkegin kadin tizerindeki egemenligi ile insanin -daha dogrusu, erkeklerin-
doga iizerindeki egemenligi -dolayisiyla ¢cevre bozulmasi- arasinda bir baglanti vardir. Onlara
gore, doganin tahribinden sorumlu olan insan merkezcilik degil, erkek merkezciliktir. Kuramin
onciilerinden Rosermary Radford Reuther'e gore, Bati uygarliginin tarihinde Ibranilerden bu yana
doga ile kadin 6zdeslestirilmis, erkekler asag1 yukar1 es zamanli olarak hem dogayr hem de
kadinlar tahakkiim altina almislardir. Merchant’a gore de kadin ile doga, modern doga biliminin
ortaya ¢ikisindan cok dnceleri 6zdeslestirilmistir (Under, 2005: 605). Bu baglamda ekofeminizm,
doga karsisindaki insanoglunu cinsiyet ayrimina giderek anlamlandirir, doga ile kadini erkek
cinsinin tahakkiimii altinda olan ve sOmiiriilen varliklar olarak degerlendirir ve 6zdeslestirir.
Boylece ortaya doga ile kadmin biitiinlestigi ve erkek cinsinin hedef alindig1 bir tablo ¢ikar.

Edebiyat alaninda ekoelestiri; dogadaki canli-cansiz, insan-insan disi tim varliklarin edebi
eserlere nasil aktarildigini sorgular. Okuyucularda ¢evre bilinci ve ekolojik benlik olusturmaya
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calisir ve sanat/edebiyat eserine sorumluluk yiikler. Amag, okuyucuda g¢evreye karsi duyarlilik
uyandirmak, insanogluna diinyanm sahibi/egemen giici olmadigi bilinci vermek, insana ve
dogadaki diger varliklara daha temiz/yasanabilir bir ¢evre birakmak, insanin kainattaki diger
varliklara saygi duymasinmi saglamaktir. Ekoelestiri, bu diisiincenin edebiyat/sanat eserlerine ne
Olciide yansidigini irdeleyen bir kuramdir ve bu ¢alisma, ekoelestiri kuraminin Yasar Kemal’in
Binbogalar Efsanesi romaninda ne 6l¢iide karsilik buldugunu irdelemeyi amaglamaktadir.

1. Yasar Kemal’in “Binbogalar Efsanesi” Romanina Ekoelestirel Bir Yaklasim

Cumhuriyet Donemi toplumcu gercek¢i romancilarindan olan Yasar Kemal, Van’dan
Osmaniye’nin Hemite kdyiine go¢ eden bir ailenin ogludur. Kirsal yasam iginde ve Tiirkmenler
arasinda geleneklerine bagli bir sekilde biiyiiyen yazar; eserlerinde 6zellikle Toros kdyliilerini,
agalarla 1rgatlar arasindaki iligkileri, eski ile yeni arasindaki degisimi ve yozlagsmay1 destans1 bir
dille isler. Yazarin dil ve islubu tiirkiilerle, tekerlemelerle, halk sdyleyisleriyle sekillenir ve
Anadolu insanimi yansitan bir hiiviyete biirtiniir. Bu durum, yazarin ¢ocuklugundan itibaren
Anadolu insaniyla i¢ i¢e bir yagam siirdiirmesinden kaynaklanir. Yasar Kemal, ayn1 zamanda iyi
bir doga gozlemcisi ve savunucusudur. Canli doga tasvirleri, teknolojik yeniliklerin olusturdugu
tahribat, insan dis1 varliklara olan ilgi (hayvanlarin, agaglarin, bitkilerin, daglarin, akarsularin vb.
yogun ve canli bir sekilde islenmesi) Yasar Kemal’in romanciliginin temel 6zelliklerindendir.
Berna Moran, yazarin romanlarindaki doga hassasiyetini su sozlerle dile getirir:
“Yasar Kemal'in yarattig1 Cukurova diinyasinda insan kadar dnemli bir yer tutan doga, ¢esitli islevler
goren bir 6gedir. Daglari, ovalari, batakliklari, otlari, agaglari, kuslari, bocekleriyle tiim dogay1
romanlarinda boylesine coskuyla islemis baska bir Tiirk yazari yok. Yasar Kemal'in dogay1 gesitli
amaglarla kullandigini biliyoruz. Doga her seyden once insanin yasadigi cevre olarak vardir; kimi
zaman yasamak i¢in bogustugu bir diigmandir, kimi zaman bazi ahlaksal degerlerin simgesi olarak
is gortir. Kimi zaman da estetik deger kazandiran bir 6gedir, ¢linkii Yasar Kemal'in yapitlarindaki
siirselligin bir kaynagi, sdylemeye gerek yok ki, tiim zenginligiyle sergilenen dogadir” (Moran,
2012: 167).
Yasar Kemal, cocuklugundan itibaren doga ile yakindan alakadar olan ve dogaya hayranlik duyan
bir sanatgidir. Yazar, bu durumu ¢ocukluk hatiralarinda su sézlerle dile getirir: “Cocuklugumun
diinyas1 anlatilamayacak kadar zengindi. Dogada her yaratik, her renk, koku beni sevingten
delirtiyor, kendimden gegirtiyordu” (Kemal, 2014: 42). O, dogay1 sadece estetik bir obje veya
tasvirde ihtiya¢ duyulan bir 6ge olarak islemez, ayn1 zamanda dogaya “bir roman kisisi gibi
bakar” (Naci, 2012: 383). Eserlerinde tabiata yonelik olumlu ve olumsuz yargilarda bulunur,
dogal yasamin insan yagami iizerindeki etkilerine dikkat ceker, 6zellikle insanoglunun doga
tizerindeki tahribatina odaklanir. Makalede inceleme konusu yapilan Binbogalar Efsanesi romani,
ekolojik dgelerin yogun olarak yer aldig1 romanlardandir ve bu ¢aligma, ilgili romani ekoelestirel
yonden irdelemeyi hedeflemektedir. Calismanin daha iyi anlagilmasi i¢in romanin kisaca
tanitilmasinda fayda vardir.

Binbogalar Efsanesi, Osmanlinin son dénemlerinde varligini siirdiiren Yoriikliigiin Cumhuriyet
dénemindeki son kalintilarin1 konu edinir, degisen sartlara ayak uyduramayan ve yerlesik hayata
gec(e)meyen Yoriiklerin dramatik Oykiisiini isler. Tirkmen Yoriiklerinden Karagullu obasi,
Osmanlinin iskdn politikasina karst ¢ikmis bir obadir. Oba halki, Cukurova’nin sicaginda
kavrulmamak i¢in yazin yaylalara ¢ikmis, kisin ise kiglak olarak Adana’nin kirsal kesimlerine
yerlesmistir. Osmanli, tiim ugraslarina ragmen obay1 yerlesik hayata ikna edememis; oba halkai,
riisvet vermek suretiyle bile olsa gocebe olarak yasamayi siirdiirmiistiir. Fakat teknolojinin
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gelismesi, tarim faaliyetlerinin yayginlasmasi ve gocebe Yoriiklerin ¢ogunun yerlesik hayata
gegmesiyle toprak sikintisi bas gostermeye baglamistir. Karagullu obasi, baslangigta bu tiir
problemleri yerlesecekleri yorelerin zenginlerine ve makam sahiplerine riisvet vermek suretiyle
cozmeye calisir. Fakat zamanla toprak iyice kiymetlenir ve obanin ayak basacagi bir toprak
pargast bile bulunamaz. Oba halkinin toprak arayisinin farkinda olan sémiirgeci tipler (beyler,
agalar, kamu gorevlileri vb.); onlar1 kandirir, sémiiriir ve oba {izerinde baski kurar. Oyle ki obanin
iizerinden gectigi yollardan/daglardan bile ayakbasti parasi istenir. Roman, oba halkinin yerlesik
hayata gegmekte gecikisinin getirdigi pismanligin, caresiz bir sekilde toprak arayisinin, toprak
agalarinin/sahiplerinin obay1 somiiriisiiniin adeta bir agitidir. Yazar, romanda Karagullu obasinin
bir yillik yagam hikayesini konu edinir. Gegmisi ylizyillara dayanan ve cadirlarinda sultanlar
agirlamis olan oba; bu bir yilin sonunda teknolojiye, ¢caga, medeniyete ayak uydurmak zorunda
kalir ve dagilir. Boylece bir gelenegin daha sonu gelmis olur. Roman, bu bir yillik siirecte obanin
toprak arayisini, topraga yiikledigi manayi, gelenek ile modern yasam arasindaki sikismigligini
konu edinir.

Ekoelestiri, temelde insanin doga iizerindeki egemenligini sorgular, dogadaki varliklara tiirsel
ozelliklerinden dolay1 deger verir ve dogay1 somiiriilmesi gereken bir obje olarak degil, hayatin
ikame edilmesi noktasindaki bir paydas olarak degerlendirir. Ekoelestiri, dogaya ait bu
olumlu/yiiceltici bakis acisinin edebiyat ortamindaki yansimalarini irdeler. Bu baglamda Yasar
Kemal’in Binbogalar Efsanesi romam ekoelestirel olarak incelendiginde su basliklar altinda
irdelenebilir: Topraga sevgi/saygi ve toprak arayisi, teknoloji karsitligi, insan disindaki varliklara
ozel ilgi.

1.1. Topraga Sevgi/Saygi ve Toprak Arayisi

Ekoelestiri, insan1 doga konusunda bilinglendirmeyi, muhatap oldugu kitleye farkindalik
kazandirmay1 ve doganin korunmasinmi hedefler. Binbogalar Efsanesi romani, bu baglamda
cevreci bir eser profili ¢izer. Eser boyunca topragm ne kadar kiymetli oldugu vurgulanir,
topraksizlik veya siginilacak/ayak basilacak bir toprak parc¢asinin bulunmamasi diinyanin en
biiyiik felaketi olarak gosterilir, topraga gelenekler gergevesinde biiylik saygi duyulur.

Ekoelestiri kuramina gore topraga sevgi, saygi ve hayranlik duymadan ve topragin degerini
bilmeden toprakla insan arasinda etik bir iliski kurulamaz (Ozdag, 2005: 53). Topraga sirf
insanogluna yarar sagladigi i¢in degil, i¢sel degerlerinden dolay1 da 6nem verilmelidir. Ancak bu
tiirden bir davranig sekli, dogay1 somiirmek istemeyen ve dogayla biitiinlesmek isteyen bir bakis
acist olabilir. Yasar Kemal, Binbogalar Efsanesi romaninda geleneklerine bagl olan gocebe bir
Tirkmen obasini konu edinir. Karagullu obasi, yiizyillardir gécebe olarak yasamis bir topluluktur
ve geleneksel bir yasam siirdiirmektedir. Bu yasam sekli, doga ile insanin biitiinlestigi ve doganin
deger gordiigii bir anlayisa sahiptir. Bu anlayista toprak, saygt duyulup karsisinda niyazda
durulmas: gereken kutsal bir varliktir. Ornegin obada Hidirellez giinii kutlanirken davulcular
sahneye cikar ve gosteride bulunur. Davullar sustuktan sonra ise tiim oba halki su sekilde topraga
saygi1 gosterir: “Davulun sesi birden kesildi. Davulcu iki dizinin {istiinde topraga niyazda durdu.
Egildi ti¢ kere toprag1 optii. Sonra toydan teker teker kalkip davulcunun yanina geldiler, yere diz
coktiiler, topragi ii¢ kere Oplip niyaza durdular. Herkes geldi. Hastalar, sayrilar, cocuklar da gelip
niyaza durdular” (Kemal, 2014: 14-15). Goriildiigii gibi Tiirkmen obasinda akli eren/ermeyen
herkes, gelenekler cergevesinde topraga biiyiik saygi gosterir ve topragi yiiceltir. Bu saygi, hem
topragin insan neslinin devami agisindan kritik bir 6neme sahip olmasindan hem de kendi igsel
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degerlerinden kaynaklanir. Ciinkii onlara gore “toprak bereketli, toprakta yiiz bin, bir milyon
dogurganlik” (Kemal, 2014: 16) vardir. Dolayisiyla eserde topraga sadece insan merkezli bir
bakis acistyla degil, ayn1 zamanda topragin kendi igsel/tiirsel 6zelliklerinden dolayir da deger
verilir.

Yasar Kemal, Binbogalar Efsanesi romaninda yasamin ekolojik sistemdeki diger unsurlardan ayri
bir sekilde devam ettirilemeyecegini vurgular, toprak arayisi igerisinde olan bir obanin dramini
isler. Ekoelestiri kuramina gore insanoglu, yasamsal gereksinimleri disinda dogadaki cesitlilige
ve zenginlige zarar vermemelidir (Sakaci, 2011: 192). Bu baglamda toprak da insanoglunun
yasamsal bir gereksinimidir, yasamin siirdiiriilebilmesi i¢in ikamet edilebilecek ve gecimi
saglayabilecek bir toprak parcasina ihtiyag vardir. Binbogalar Efsanesi romaninda yasamini
sirdiirebilecek/barinacak kadar bile toprak pargasi bulamayan Karacullu obasi islenir. Tiirkmen
yoriigii olan oba halki, yiizyillar boyunca gogebe bir yasam siirdiirmiis, 19. ylizyilin sonlarinda
Osmanlinin ¢ikardigr iskan politikasina karsi ¢ikmis ve topraga yerlesmemek icin biiyiik bir
direng gostermistir. Bu siiregte diger Yoriikler, yavas yavas yerlesik hayata ge¢mis; fakat
Karagullu obasi, geleneklerinden taviz vermeye yanagmamistir. Bu arada teknolojinin
gelismesiyle tarim faaliyetleri yayginlagsmis, tarim arazileri azalmis ve birgok toprak agasi
tiremistir. Netice itibariyle toprak kiymetlenmis, sahipsiz topraklar sahiplenilmis; Karagullu
obasi kislaklar ve yaylaklar bulmakta zorlanmaya baslamistir. Yasam, anlati zamaninda Karagullu
obasi igin her gegen giin zorlagsmaktadir. Oba, zamaninda yerlesik hayata gecmedigi igin
pismanlik duymakta; fakat bu duruma bir tiirli ¢oziim lretememektedir. Devletten toprak
talebinde bulunulmakta, toprak satin alinmaya calisilmakta; fakat bu ugraslar herhangi bir
neticeye ulasamamaktadir. Obanin son umudu ise Hidirellez giiniidiir. Hidirillez inanigina goére
“o gece dogudan ¢ikan bir yildizla batidan ¢ikan bir yildiz gokytiiziinde birlesirler. Bu iki yildizin
birlestigi an akan sulardan Sliimsiizlilk suyu akar, dilek pinarlar1 cosar. Tam bu sirada dilekte
bulunan insanlarin biitiin dileklerinin gerc¢eklestigine inanilir” (Cengiz, 2014: 270-271).
Hidirellez giiniinde kutsal an1 yakalayan kisilerin dileginin kabul olacagina inanan Karacgullu
obasi, yaylak ve kiglak dileginde bulunmak iizere aralarinda s6z birligi yapar. Ciinkii obanin en
temel problemi, yasami ikame edebilecek kadar bile olsa toprak sahibi olabilmektir: “Oba karar
vermisti. Bu sefer kim goriirse yildizi, suyu, Cukurdan toprak, Aladagdan yayla isteyecekti”
(Kemal, 2014: 24). Fakat Hidirellez giiniinde kutsal an1 sadece roman karakterlerinden Kerem
yakalayabilir; fakat nefsine yenik diiser ve obanin kararina muhalefet ederek Allah’tan bir keklik
dileginde bulunur. Béylece obanin umutlart yine bosa ¢ikmis olur.

Yasar Kemal, roman boyunca ekosistemin bir pargasi olan topragin degeri iizerinde durur ve
toprag: yiiceltir. Insan soyunun ancak toprak sayesinde varhigini siirdiirebilecegini Karagullu
obasi iizerinden somutlastirir. Oyle ki oba halki, yasamim siirdiirebilecek kadar bir toprak
parcasina sahip olabilmek i¢in evlatlarii feda etmeyi bile goze alir. Bir¢ok aile, kiz cocuklarini
toprak sahipleriyle evlendirir ve bu yolla bir ¢adir kurabilecek kadar bile olsa topraga kavusmus
olur. Bircok geng¢ kiz, suf bu ylizden hastalanarak oliir veya intihar eder. Netice itibariyle
ekosistemin bir tamamlayicisi olan topragm, insanoglunun yasamini siirdlirmesi igin
vazgecilemez bir olgu oldugu Karacullu obasi tarafindan deneyimlenmek suretiyle 6grenilir.
Romanda bir yandan toplumsal degisim ve yozlasma elestirilirken &biir yandan dogaya ait
unsurlarin ne kadar degerli oldugu vurgulanir. Ekosistemin parcalari konumundaki hayvanlar,
daglar, ovalar, akarsular; diinyanin en degerli unsurlar1 olarak goriiliir. Bunun farkinda olan
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Tiirkmenler dogayla bas basa kalabilmek i¢in yiizyillarca yaylalara ¢ikmis ve ancak kislari (dogal
sartlarin zorlamasindan dolay1) ¢adirlarini yerlesim yerlerine kurmustur. Bu baglamda romanda
doga; bozulmamishgi, gelenegi, temizligi ve safligi simgeler. Toprak, biinyesinde birg¢ok tiirii
biiyiiten bereketli bir obje konumundadir. Insanoglu, toprakla var olmus ve bu sayede varligini
stirdiirmiistiir. Bu baglamda eserde topraga biiyiik bir sevgi/saygi duyulur ve kutsiyet atfedilir.

Romanda toprak disindaki ekolojik unsurlara da kutsiyet atfedilir. Geleneklerine bagli bir sekilde
yasam siirdiiren Y oriiklerin ekosistemin parcasi olan birgok tiire 6zel bir ilgi ve sayg1 gosterdigine
deginilir. Ornegin Karagullu obasi, gog ettigi topraklarda gesitli kotiiliikler goriir; obanin ¢adirlart
yagmalanir, oba taglanir ve obanin zenginlikleri somiiriiliir. Oba lideri Siileyman Kahya, tiim bu
olanlara karsi siikiinetini korur ve yapict olmaya calisir. Fakat obanin kdpeklerinin 6ldiiriilmesi
Siileyman Kahya icin kabul edilemez bir olgudur ve Tiirkmen Yoriikleri bu gaddarligi yapan
kisilerden ilk kez hesap sorar (Kemal, 2014: 156). Bdylece doganin bir pargasi olan kdpek tiiriiniin
oba tarafindan adi bir hayvan olarak goriilmedigi ve biiylik deger gordiigii anlasilir. Ciinkii oba
halki, canina ve malina kastedilmesi karsisinda sessiz kalmis; fakat kdpeklerinin oldiiriilmesini
kabullenilemez bir olgu olarak degerlendirmistir. Karagullu obasinin ekosistemin pargalarina
duydugu saygi sadece kopek tiirii ile sinirl degildir, koyunlara da kutsiyet atfedilir: “koyun kutsal
bir varliktir. Ta Adem babamizdan bu yana” (Kemal, 2014: 197). Yine eserde bocek, gigek, ot vb.
unsurlarin  6liimstiz oldugu ve ebediyete kadar varliklarini stirdiirecekleri de vurgulanir:
“Bocekler 6lmez, otlar da, cicekler de 6lmezler. Kiyamete kadar bocekler, ¢igekler, otlar ardi
ardina ulanirlar, dylece dlmezlesirler” (Kemal, 2014: 29). Goriildiigii gibi eserde sadece insan
tiirli 6n plana ¢ikarilmaz, insan disindaki varliklara da hem insanliga katkisindan hem de igsel
degerlerinden otiirii deger verilir ve sayg1 duyulur. insan disindaki varliklarin da doganin bir
pargasi/paydast oldugu, yasama haklarinin oldugu ve deger gérmeleri gerektigi vurgulanir.
Dogadaki varliklarin degeri, sadece insan odakli bir bakis agistyla degerlendirilmez; tam tersine
varliklar, kendi tiirsel 6zelliklerine gére deger goriir ve ekosistemi tamamlayan birer parga olarak
anlamlandirilir.

1.2. Teknoloji Karsithg:

Ekoelestiri, teknolojiye karsi degildir; ¢linkii teknoloji ¢ok yonlii kullanilabilecek olan bir
unsurdur, ekosisteme fayda saglayabilecegi gibi zarar da getirebilir. Bu baglamda ekoelestiri,
teknolojinin kendisine degil, doga tlizerindeki hiikiimranligina kars1 ¢ikan ve gevreye zarar veren
uygulamalarii elestiren bir anlayisa sahiptir. Ornegin ekoelestiri, karbon salinimini azaltan cevre
dostu teknolojiyle barisiktir, ekosistemde tahribat olusturmayan teknolojileri benimser,
teknolojinin dogayla uyumlu olmasi gerektigini savunur, teknolojinin doga tizerindeki yikici
etkilerini ise reddeder/elestirir. Genel olarak ekoelestiri ve 6zellikle derin ekoloji, teknolojinin
sadece insana bakan y0niiyle ilgilenmez, bunun ekosistem icerisindeki diger varliklar iizerindeki
etkisini de sorgular. Ornegin ekoelestiri, teknolojinin dogurdugu ¢evre kirliligine dogadaki tiim
unsurlart gézetmek suretiyle yaklasir, konuya sadece insanogluyla siirlanmig s1g bir bakisg
acisiyla yonelmez.

Insanligin gereksinimi, teknolojinin ekolojik ilkelere uygun olarak ve toplum ile doga arasinda
yeni bir uyuma katki saglayacak sekilde gelistirilmesidir, ileri teknolojinin topyek{in olarak
reddedilmesi s6z konusu olmamalidir. Ekoelestiri, ¢evremerkezci etik gergevesinde insanin
dogayla faaliyetlerinin uyumlu olmasini saglayan, fiziksel sinirlar1 gézeten ve yikici sonuglar
dogurmayan uygun teknolojiyi destekler (Sakaci, 2011: 289, 295). Romanlarinda ¢evreye karsi
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duyarl bir profil ¢izen Yagar Kemal, teknolojik ilerleme ile dogadaki yozlagsma arasinda paralellik
kurar. Dogadaki yozlagmay1; insanlarin huylarini, geleneklerini, goreneklerini degistiren bir obje
olarak degerlendirir ve elestirir. Geligmis toplumlardaki dogadan kopusun ve dogadaki tahribatin
insanin kendine/6ziine yabancilagmasina neden oldugunu disiiniir. Teknolojik gelismenin,
“Makinanin dogay1 yok etmesi, ormanlarin yok olmasi, denizlerin, sularin kirlenmesi, havanin
agtya donlismesi, sehirlerin cehennemden beter olmas1” (Kemal, 2014: 160) anlamlarina geldigini
diistiniir.

Binbogalar Efsanesi romaninda daha c¢ok teknoloji karsiti bir tutum takinilir, teknolojinin
gelismesi ile yozlasma ve bozulma paralel olgular olarak degerlendirilir. Bu bozulma, hem
toplumsal ve geleneksel baglamda hem de doga iizerinde etkisini gdsterir. Ornegin roman
karakterlerinden Demirci Haydar Usta, demircilikle istigal eden gdgebe bir Tiirkmen yoriigiidiir.
Omriinii daglarda, yaylalarda gegiren ve doga ile bag basa bir yasam siirdiiren Haydar Usta,
gelisen teknolojiyi hayranlik ve iirkiintiiyle izler. Ugaklar1 demir kuslara, otomobilleri yildirim
gibi beygirlere, tarim arazilerini siiren traktorleri ise topragi yiyen, yerken uluyan canavarlara,
agizlarindan yalim fiskirtan demir sahmaranlara benzetir (Kemal, 2014: 11, 61). Bdylece
teknoloji karsit1 bir tutum takinmak suretiyle okuyucularinda g¢evre bilinci olusturmaya calisir,
tabiata zarar veren teknolojiyi elestirir.

Yasar Kemal, eserde soziinii Haydar Usta’ya emanet eder, onun iizerinden teknoloji karsiti bir
tutum takinir ve teknolojinin dogurdugu kudreti/ihtisami biiyiik bir korkuyla yansitir. Yillarca
kent merkezine inmeyen Haydar Usta, obasina toprak temin edebilmek igin bélgenin biiyiikleriyle
goriismek ve onlardan toprak talebinde bulunmak ister. Bu amagla yillar sonra ilk kez Adana’ya
iner ve gordiigii yenilesme karsisinda hayranlikla karigik bir korkuya kapilir. Her evde bulunan
elektrigi 11k tarlasi olarak yorumlar, ¢ok katli apartmanlart bin gozIlii devlere benzetir, sehrin
giiriiltiili ortamindan kendisini ve atim1 korumaya calisir; ¢linkii bu ortam dogal degildir,
ekosistemin dengesiyle uyusmaz. Anlatici, Haydar Usta’nin sehirde yasadigi iirkiintiiyii su
sozlerle dile getirir:
“Amma da ¢ok 151k, ortalik giindiiz gibi. Giinesi yiiz bin par¢aya bdélmiisler getirmisler bu sehrin her
bir evine asmuglar. Bu bir kdy degil, sehir degil, 151k tarlasi... Bir de bin gozli devlere benzeyen ii¢
kavak boyu evler. Basii kaldirip da tepesine bakamazsin. Baksan géremezsin. Haydar Usta bu
evlerden, bu 1siklardan, bu devlerden, uzayan, her an bambaska olan, sallanan, kosan, her an yiten,
sonra geriye gelen golgelerden basbayagi tirktii. .. Isikli, kocaman, ¢ok yiiksek olmayan, bir dag gibi
genislemesine yayilmig, oturmus bir yapmin oniinden gectiler. Yapinin ig¢inden bir giiriiltii, bir
sakirtr, ugultu, giimbiirtii geliyordu ki, aman Allah, kulaklar1 sagir eden. Haydar Usta atinmi
tizengiledi, giiriiltilii yapidan hizlica uzaklast” (Kemal, 2014: 171).
Binbogalar Efsanesi, yasami gogebe Tiirkmenlerin géziinden yansitan bir romandir. Eserde
geleneksel kiiltlir yiiceltilir, gelenegin karsit1 konumundaki teknolojik yenilikler ise yadirganir.
Ornegin roman karakterlerinden Fehmi, gdcebe yasam terk ederek yerlesik hayata gegmis zengin
bir karakterdir. Zenginlestik¢e geleneklerinden ve dogal yasamdan kopmus, bunun yerine modern
bir yasam siirdiirmeye baslamigtir. Anlatici, Fehmi’nin bu tutumunu elestirel bir tonla su sekilde
okuyucuya aktarir: “Dedesinin atlarini, geleneklerini unutmustu. Onlardan kim yaninda séz
acarsa buruluyor, ona diigsman kesiliyordu. Simdi traktorleri, bicerddverleri, 6zel otomobili,
kamyonlari, parti baskanligi, radyolart, teypleri, celtik tarlalari, ¢iftligiyle 6viiniiyordu... Bu gece
karyolasinda, yaldizli mobilyalar arasinda rahat, mutlu bir uyku uyuyacakt1” (Kemal, 2014: 74).
Goriildigii gibi eserde, Fehmi’nin teknolojiye yonelmesi ile geleneklerinden kopmasi arasinda
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paralellik kurulmus ve ekosisteme zarar veren teknoloji, insan fitratin1 bozan bir unsur olarak
gosterilmigtir. Anlatiya gore teknolojik gelismeler, sadece geleneklere bagliligi zedelememis,
ayni zamanda geleneksel yagam sartlarini da hizla degistirmistir. Anlatici, yazarin s6ziinii emanet
ettigi karakterlerden Haydar Usta’nin teknolojik yenilesme ve bu yenilesmenin doga tizerindeki
korkung ve hayret verici etkisini su sdzlerle ortaya koyar:
“Haydar Usta’nin anlamadig1, hicbir zaman da anlayamayacag: bir seyler olup bitmisti. Insanlar,
Cukurova, sihirbazin ¢ubugu degmis gibi bir degismis, ak kara, kara ak oluvermisti. Ama bu is bir
anda oluvermisti. Kimse kimseyi tanimiyordu. Sular, agaclar, tepeler, ormanliklar da degisivermisti.
Bir bakmissin ugsuz bucaksiz bir goliin, bir batakligin, bir biikliigiin yerinde bir orman giirlemis
ctkmis. GOz agip kapayincaya kadar, ekini bicip doven, cuvallayip tarlanin ortasina atan dev
bocekler... Demirden, ates yutan bocekler. Vesuphanallah... Siiphanallah, suphanallah!” (Kemal,
2014: 51).
Goriildugi gibi anlatici, bir yandan teknolojinin bas dondiiriicii kudreti karsisinda biiyiik bir
hayranlik duymakta, Obiir yandan teknolojinin dogurdugu bu degisimden/doniisiimden
iirkmektedir. Bu baglamda eserde teknoloji, hayranlikla karisik bir korku ile tasvir edilmekte;
teknolojinin faydalarindan ¢ok, toplumsal yap1 ve doga {izerindeki olumsuz tesirlerine
odaklanilmaktadir. Yazar, eserde doga ile insanin i¢ ice gegtigi, insanlarin doga ile barigik bir
yasam siirdiirdiigii, teknolojinin dogay1 somiirmedigi bir diinyay1 yiiceltir. Bu idealize diinyada
binalarin, makinelerin, teknolojinin yerini tabiatin dogal unsurlar1 olan tarlalar, gigekler, bocekler,
hayvanlar, akarsular almaktadir. Bu baglamda eserde teknoloji, gelenegi ve dogay1 yozlastiran bir
unsur olarak goriiliir ve elestirel bir dille islenir.

1.3. insan Disindaki Varhklara Ozel ilgi

Ekoelestiri, insanoglunu tabiattaki herhangi bir varlik olarak gdriir ve insanoglunun cevre
tizerindeki baskin tutumunu reddeder. Kurama gore insan tiirii; dag, tas, koyun, keci, akarsu vb.
ekolojik unsurlardan ¢ok da farkli bir degere sahip degildir/olmamalidir ve ekosistemdeki diger
varliklar gibi diigiiniilmelidir. Bu baglamda tabiattaki unsurlarin insan yararia kullanilmasina
kars1 ¢ikilir ve dogal zenginliklere ancak yagamsal gereksinim duyulmasi halinde bagvurulmasi
gerektigi savunulur. Su halde ekoelestirel bir eser, insan digindaki varliklara odaklanan, tabiattaki
diger varliklar1 da konu edinen ve onlarin haklarint savunan bir yap1 arz eder/etmelidir.

Binbogalar Efsanesi romaninda daglarin heybeti, ¢igeklerin kokusu, akarsularin ¢agiltis1 vb. ayri
ayr1 resmedilir ve &n plana ¢ikarilir. Ornegin en zor anlarinda insanlarin yardimima yetisen yiice
kisi konumundaki Hizir (a.s.); eserde sadece insanlar1 degil, tabiattaki diger canlilar1 da gézeten
bir konumda ¢izilir: “O Hizir agaglara yaprak, ¢icektir, kokudur. Isiktir, diinyanimn sicakligidir”
(Kemal, 2014: 22). Anlatida, daglara 6zel bir 6nem verilir. Gé¢ebe bir yasam siirdiiren Tiirkmen
Yoriiklerinin daglar olmadan bir yasam siirdiiremeyecegi, daglarin serin ve temiz havasinda
yasayabilmek i¢in her tiirlii zorluga katlandiklar1 vurgulanir. Ornegin yazar, su ciimlelerde
Aladag’1 tam bir doga harikasi olarak tanitir:
“Aladagin ardinda uzun bir koyak var. Koyak bastan ayaga ormanlik. iginden yiizlerce pinar
kaynryor. Dort yanlar1 naneli, piirenli, igleri ¢akiltasli, soguk, aydilik pinarlar. Pinarlardan su yerine
aydinlik kayniyor, oluklardan su yerine 151k sakirdiyor... Yoriikleri ne bu kislaktan, ne bu yaylaktan,
kolay kolay ayiramazsin, dliirler. Bir kayanin dorugunda bitmis bir ot nasil inatla koklerini sert ¢inke
taslarina sarmus, tutunmugsa, Aladag yoriigii de 6yledir” (Kemal, 2014: 9).
Gortildiigii gibi daglar, eserde Yoriikler i¢in yasamsal bir gereksinim olarak gosterilir ve
Yoriiklerin bu ekolojik unsura nasil bagimli olduklar1 vurgulanir. Yazar, anlatida tabiata ait her
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unsura 6zel bir ilgi gosterir. Clinkii yazara gore tabiat; bozulmamisligi, dogalligi, evrensel olani
yansitir. Bu baglamda eserde koyun kokusundan sabah riizgarina, taze sagilmis siitten kuru
samana kadar her ayrintiya biiyiik dnem verilir. Ornegin asagidaki paragrafta yazar, ekolojik
unsurlar1 hayranlikla anlatir:
“lIk giiziin seherini taze, bugulu bir siit bir koyun kokusu doldurdu. Yumusak, i¢ acici. Seher
vaktinde esen ince yelde insan bir cennete girer, biitiin bedeni, seher yeli yiiziine ¢arptik¢a ugar gibi
olur. Igini tarifsiz bir seving doldurur... Hele ilk giizde, hele Cukurova’da, hele Ceyhan Irmag1
ovaya serilmis, kendini ilk giin 15181na birakmisken, hele taze siit, hele giineste kavrulmus yanmus,
kurumus ¢igek, kurumus ot kokular1 iginde, dalga dalga gelen... Samana, toza karigsmis. Toz seher
vaktinde, kuru samanla, g¢igek Oliileriyle karismis, ¢iy yagmis topraga, giiz yapraklarina. Giiz
yapraklarinin giiz otlarmin, sar1 sigirkuyruklariin, devedikenlerinin ince toz tabakalari ¢iyden
¢amur olmus, iri ¢oban kopeklerinin uzun havlamalari, giir sesleri, Cukurova’da, hele seher
1ssizhiginda ¢in ¢in eden” (Kemal, 2014: 64).
Ekolojik unsurlarin ¢ok yogun bir sekilde islendigi eserde, hayvan sevgisi de genis yer tutar.
Yoriikler, hayvanlarini neredeyse kendi canlarindan iistiin tutar; koyunlarina, kdpeklerine gozii
gibi bakar. Bununla birlikte eserde “sahin” tiiriine 6zel bir ilgi gosterilir, roman kurgusu bir sahin
edinebilmek i¢in tiirlii badireler atlatan Kerem’in Oykdisiiyle sekillendirilir. On iki yasindaki
Kerem’in en biiyiik arzusu bir sahin sahibi olabilmektir. Kerem, bunun i¢in Hidirellez giiniinii
firsat bilir, gece boyu uyumaz ve kutsal an1 yakalayarak Allah’tan bir sahin diler. Bu sirada
Kerem’in de dahil oldugu Karacgullu obasi, yerlesecek bir toprak pargasi bile bulamamakta ve
gittikge yok olmaktadir. Oba, Hidirellez giiniinde herkesin Allah’tan “toprak™ dilemesi i¢in
aralarinda soz birligi yapmus; fakat kutsal an1 yakalayan tek kisi olan Kerem, obasi igin toprak
isteyecegine kendisi i¢in “sahin” dilemeyi tercih etmistir. Bu baglamda Kerem’in sahin sevgisi,
diinyadaki her seye baskin gelen bir sevgidir. Anlatici, Kerem’in sahin tutkusunu su sézlerle dile
getirir: “Kislak, yaylak istemem, diyordu. Ben kislak, yaylak istemem. Toprak istemem. Ben
suyun durdugunu goriince bir sahin yavrusu isterim. Onu Hizir bana getirir, ben de onu
biiyiitiirim” (Kemal, 2014: 64). Hidirellez giinlinde kutsal an1 yakalayan Kerem’in dilegi bir
miiddet sonra gergeklesir. Artik Kerem, diinyanin en mutlu insanidir. Fakat bir miiddet sonra
Kerem’in sahini oba tarafindan bir kumandana hediye edilir ve Kerem, sahinini geri alabilmek
icin tlirli maceralar atlatir. Boylece kurgunun onemli bir kismi Kerem ve sahin etrafinda
sekillenir.

Binbogalar Efsanesi romaninda tabiat unsurlar1 ¢ok genis bir sekilde islenir; ekoloji, “bir roman

kigisi gibi” (Naci, 2012: 383) ilgi goriir. Ekosistem igerisinde yer kaplayan cansiz varliklar, cansiz

bir kiitle olarak degil, yasayan, hisseden, doniisiim geciren bir kahraman gibi tasvir edilir. Yasar

Kemal, dogaya yonelik bu tutumunu bir ¢ocukluk hatirasiyla su sekilde anlatir:
“Her bocegin, bir agactaki her yapragin, bir daldaki her ¢igegin, ayni renkteki, ayni biiyiikliikteki
her kelebegin bir kisiligi vardi. Bir bocegi aliyor, ugur boceklerine cok merakliydim, daha da en
sevdigim bocek ugur bocegidir, asag yukart her romanimi bir ugur bocegi onurlandirir, bir ugur
bdcegini aliyor, ona giinlerce bakiyor, 6teki ugur boceklerinden ayricaligini bulmaya ¢alisiyordum.
Sonunda da buluyordum. Demek ki, her ¢igegin, her bocegin, her yaratigin, sinegin bir kisiligi vardi”
(Kemal, 2014: 109).

Goriildiigi gibi, Yasar Kemal’in ekosisteme ilgisi cocuklugundan beri vardir. Yazar, ekosistemi

insan odakli bir bakis acisiyla degerlendirmez, dogadaki her varligin bir kisiliginin/kimliginin
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oldugunu diisiiniir. Ayrintili tasvirlerle manzaray1 somutlastirir ve tabiat unsurlarina kisilik
kazandirir. Bu yoniiyle Yasar Kemal, ¢evreci bir yazar profili ¢izer.

Sonuc¢

Ekoelestiri, 19. yiizyilda ortaya ¢ikmis ve 20. ylizyilda yayginlik kazanmaya baglamig modern bir
kuramdir. Kuram, insan-gevre iliskilerini, ¢evre kirliligini, doga karsiti teknolojilerin gevreye
verdigi zarar1 vb. isler. Edebiyat sahasinda ekoelestiri ise sanat eserleri yoluyla okuyuculari
bilinglendirmeyi, okuyuculara ¢evre ve ekosistem konusunda duyarlilik kazandirmay1 hedefler.
Siiphesiz edebiyat eserleri, okuyucular iizerinde az veya ¢ok tesir eden ve yazarla okurun bas basa
kaldig1 platformlardir. Bu durumda cevreci veya c¢evre konusunda duyarli olan bir yazar,
eserlerinde okuyucularia bu yonde telkinlerde bulunabilir ve bu yolla iginde yasadig1 ekosisteme
katkida bulunabilir.

Yasar Kemal, doga konusunda duyarlilik gosteren, teknolojinin ekosisteme verdigi zararlarin
bilincinde olan, gelenek ile modernligi karsilastiran, gonliiyle gelenege bagliyken akliyla
teknolojinin yaninda duran bir romancidir. Inceleme konusu yaptigimiz Binbogalar Efsanesi
romani, yazarin ¢evre konusundaki duyarliligini ortaya koymasi1 bakimindan iyi bir ornektir.
Yasar Kemal, bu romanda su yonleriyle ekoelestirel bir sanat¢i1 duyarliligiyla hareket eder:

1. Ekosisteme sevgi ve saygi duymasi. Geleneklerinden kopan ve modern bir yasama yelken agan
insanoglu, son donemlerde daha ¢ok fabrikasyon ve yapay triinlerle yasamini siirdiirmektedir.
Yasar Kemal ise romanda dogadan kopmak istemeyen bir obay1 konu edinir. Oba halki, dogay1
bilinyesindeki tiim unsurlariyla birlikte igsellestirir; dogadaki varliklari insana kazandirdigi
faydalardan 6tiirii degil, ekosistemin bir paydas1 olmas1 miinasebetiyle yiiceltir. Ozellikle anlatida
topraga duyulan sevgi ve saygi, geleneksel diisiincenin ekosistemle nasil barisik bir yasam sekli
oldugunu gostermesi bakimindan dikkat ¢ekicidir.

2. Teknolojinin doga tizerindeki hiikiimranhigin1 elestirmesi. Modern toplumda insan ve
insanoglunun {rettigi teknoloji, ¢ogunlukla sadece insana hizmet eden, insan yasamini
kolaylastiran, teknik yenilesmelerin doga {izerinde olusturdugu tahribatt gbéz ardi
eden/umursamayan bir tutum sergiler. Yasar Kemal, Binbogalar Efsanesi romaninda bu olguya
dikkat ceker, teknolojik yenilikler ile geleneksel yagamin yok olmasi arasinda ters bir iliski kurar,
teknolojik yenilesmelerin hem doga iizerinde olumsuz bir tesir birakmasindan hem de insani
oziinden/geleneklerinden koparmasindan sikayet¢i olur.

3. Insan disindaki varliklara 6zel ilgi gdstermesi. Yasar Kemal romanda ekosistemin paydaslari
olan dag, akarsu, kus, at, kopek vb. unsurlar1 bolca isler; bu unsurlar1 sadece insana
yararliliklarindan dolay1 degil, onlarin kendi tiirsel 6zelliklerinden dolayi yiiceltir. Ekosistemdeki
canli/cansiz varliklari uzun uzun tasvir eder ve tahribata ugramamis olan tabiat giizelliklerine
biiyiik bir hayranlik duyar.

Yukarida saydigimiz 6zelliklerden dolay1 genel olarak Yasar Kemal, 6zel olarak ise Binbogalar
Efsanesi romani ekoelestirel bir goriinim arz eder. Okuyucuda belli bir biling olusturmays,
cevredeki giizelliklere daha farkl bir bakis agistyla yaklasilmasini saglar. Tabiattaki tahribat ile
geleneklerin yitimi arasinda ilgi kurar ve okuyucuyu bu noktada teyakkuz halinde olmaya tesvik
eder.
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Catisma beyani: Makalenin yazari, bu ¢aligsma ile ilgili taraf olabilecek herhangi bir kisi ya da finansal
iligkisi bulunmadigini dolayisiyla herhangi bir ¢gikar ¢atismasinin olmadigini beyan eder.

Destek ve tesekkiir: Calismada herhangi bir kurum ya da kurulustan destek alinmamustir.
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