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Ddr-1 diinya bir miisafirhdnediir
Gog yaragin gormeyen divanediir
0. Girig

Osmanl Tiirkgesinin 6zellikle ses bilgisinin tespitinde Avrupali seyyah, gramerci
ve sozliik¢iilerin hazirladiklar1 Latin harfli eserler bilyiikk 6nem tagimaktadir. Bunlarm
bir¢ogu Osmanli iilkesine seyahat edecek veya bu lilkede gorev yapacak kisilere rehber
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Kitap olarak hazirlanmigtir. Alberti Bobovy (Ali Ufki Bey) tarafindan 1666 yilinda
yazilan Grammatica Turcico-Latina da boyle bir eserdir.

Eseri incelerken, 6n kapaktan dnceki bos sayfalarda baskalari tarafindan alt alta iki
kez yazilmis olan yukaridaki beytin kitabin bu yayiminda,

Dar-1 diinya bir miisafir hanediir
Gii¢ yaragin gérmeyen divanediir

bi¢ciminde okundugunu ve giiniimiiz Tiirk¢esiyle nesre, “Diinya evi, insanlar i¢in bir
misafirhanedir; insanoglu, giiciin gerekliliklerini gérmeyen bir divanedir.” (s. 33)
bi¢ciminde ¢evrildigini gérdiim. Aym beyit ve ¢eviri, eserin inceleme bdéliimiinde
“Grammatica Turcico-Latina Nasil Bir Diizenle Hazirlanmistir?” basligi altinda da (s.
25) kullamlmistir. Ozgiin metinde “yazma 2” sayfasinda iri Arap harfleriyle yazilan bu
beytin eseri hazirlayanlar tarafindan anlagilmadigi, gé¢ okunmasi gereken kelime gii¢
okununca ¢evirinin de asil anlamdan uzaklagtig1 goriilmektedir. Bu 6rnekle, Arap harfli
Tiirk¢e metinleri yayimlayanlarin Eski Tiirk¢eden baglayarak cagdas lehgelere ve
diyalektlere kadar dilimizin biitiin devirlerinin s6z varligina ve gramer yapisina hakim
olmalar1 gerektigi bir kez daha anlagilmaktadir. Cok 6nemsiz gibi goriinen, kii¢iik bir
o/t farkliligi bile ger¢ek anlamin yerini metin baglamiyla higbir ilgisi olmayan
bambagka bir anlamin almasina sebep olabilmektedir. Bu da bir kez daha gostermistir
ki, Arap harfli metinleri okumak ve anlamak disaridan bakilinca ¢ok kolay ve basit bir
is olarak goriilebilir, fakat bir metni hakkini vererek yayimlamak olduk¢a mesakkatli
bir istir.

Beyti bir kez daha ¢evirelim:

“Diinya evi bir misafirhanedir, (ahirete) gd¢ hazirlig1 yapmayan divanedir.”

Gog yaragi veya yol yaragi gormek Tiirkgede yaygin olarak kullanilan ve “gog
hazirligi, yol hazirlig1 yapmak, yol i¢in gerekli seyleri hazirlamak™ anlamlarina gelen
bir s6z 6begidir. Tarihi metinlerde “hazirlik; techizat, silah vb.” anlamlar1 olan yarak
kelimesi savas / urus yaragr “savas hazirligi; savas malzemesi”, ¢eri yaragr “silah,
cephane” gibi tamlamalarda da kullanilmaktadir. Bu isimden yaraklan- fiili de
tiiretilmistir.

1. Eserin Hakkinda Birkag S6z

Eser, kendisini “Tiirk dili uzmani” olarak tanitan Alberti Bobovy tarafindan
Istanbul’da, 1666 yili Eyliil sonlarinda yazilmaya baslanmistir. Kitabin sonunda bitis
tarihi bulunmamaktadir. Fakat eserin bas tarafindaki bos sayfalara yazilan 28 Mart
1667, 3 Nisan 1667 tarihlerinden anlagildigina gore, baslangictan kisa bir siire sonra
tamamlanmig olmalidir. Avrupa’dan esir olarak Osmanli {ilkesine getirilen ve
Miisliiman olduktan sonra Ali Ufki adin1 alan yazarin baska eserleri de bulunmaktadir.
Yazarin ozellikle bu eseri, bagta Meninski olmak {izere Osmanli Tiirkgesi grameri
yazanlar i¢in kaynak olusturmustur. Basilmamis olan eserin tek niishast Oxford’da
Bodleian Kiitiiphanesi’nde Mr. Hyde 43 (BPD 1787) kaydiyla yer almaktadir (Telatar
vd. 2020: 6).
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Dr. Yagar Tokay ve Dr. Nurdan Besli tarafinda hazirlanan bu eserdeki Latince
ceviriler Prof. Dr. Fafo Telatar tarafindan yapilmistir. Calismanm 1. Bolim’iinde
eserin yazar1 Alberti Bobovy (Ali Ufki Bey)nin hayat1 ve eserleri hakkinda bilgi
verilmis, ardindan 1533 yilinda ilk Tiirk¢e grameri yazan Filippo Argenti’nin eserinden
1680 yilinda yazilan Meninski’nin eserine kadar Avrupa’da yazilan dokuz Tiirkce
gramer kitabi ve yayimlari tanitilmigtir. Daha sonra Bobovy’nin eserinin dili iizerinde
durulmadan dogrudan metin ve cevirisinin verildigi 2. Bo6lim’e gegilmistir. Bu
boliimde Arap harfli metinlerin ¢eviri yazist yapilmig, Latince olan agiklamalar ve
Tiirkce climlelerin anlami Tiirkiye Tiirkgesine cevrilmistir. Yazarlar c¢aligmanin
sonunda Latince-Tirkge Gramer Terimleri Sozlikgesi (s. 165-167) ve Tiirkce
metinlerde gegen kelimelerin gramatikal dizinini vermislerdir. Yalniz kitabin basinda
metinlerden 6nce yer alan ve baskalar1 tarafindan eklenen kelime ve ciimlelere ait
sozler bu dizinde yer almamistir. Kitabin sonunda eserin tipkibasimina yer verilmisse
de bir sayfaya dort sayfalik 6zgiin metin sigdirildigi i¢in metinler kullanilamayacak
kadar kiiciiktiir. Eger tipkibasimlar okuyucular tarafindan kullanilamayacaksa kitabin
arkasinda yer almasina gerek yoktur. Ancak bu tiir kitaplarin akademik camiaya hitap
ettigi diigiiniildiigiinde kullanish bir tipkibasimin bulunmasinin elzem oldugu goriiliir.

17. ylizyill Osmanh Tiirk¢esinin modern bir grameri olan bu kitap, 53 yapraktan
(106 sayfa) olugsa da yalniz 97 sayfasinda metin bulunmaktadir. Kitap, ses bilgisiyle
baslamakta, sekil bilgisiyle devam etmektedir. Eserdeki Tiirk¢e harf harekeleri ve
sesler hakkindaki girig bilgileri bugiinkii modern gramerlerle Ortiismektedir. Yazar,
hareke, noktalar, cezim ve sedde isaretlerini tanimladiktan sonra “Tirkler, Farslar ve
Araplarin Kullandigi Dogu Alfabesi Semas1” bashigi altinda eliften baslayarak /y/
harfine kadar 35 harfin adini, harf bigimlerini, kelime basinda, ortasinda ve sonundaki
yazimlarin1 vermis, ardindan bir iki ciimleyle harfin hangi dillerde bulundugunu
belirtmis ve her biri i¢in 3-4 kelime 6rneklemistir. Mesela art damak n’sini (sagir kef)
“nef (neph)” olarak adlandirmis, harfi kef {izerinde ii¢ nokta ile gostermis, “lizerine li¢
nokta eklenerek kullanilir” diye agiklama yapmus, ortada ve sondaki kullanimlarinin
yerini bos birakarak kef gibi olduguna isaret etmistir. Yazar art damak n’sini
tammlarken “Italyanca Gniocco kelimesinde gn sesi icin kullanilir. Ozellikle Tiirkce
kelimelerde goriiliir” bilgisini vermis ve Arap harfleriyle bey (begn) “ben, siyah leke”
(yayimlayanlar beg “bey” okumuslar), seniiy “senin (ilgi durumu eki)” (yayimlayanlara
gore iyelik eki) ve bepzemek (begnzemek) “benzemek” (Bobovy 1666: 9a) 6rneklerini
gostermistir.

Kitabin en hacimli boliimii fiillere ayrilmistir. “Fiil (De Verbo)” baglig: altinda fiil
konusu etraflica iglenmistir (yazma 11-23). Boliime fiilleri etken-edilgen bigiminde
ayirarak baglayan yazar, her fiilin -mek ya da -mak ekiyle bitirildigini, fiil ¢ekimlerinin
bu ekleri atarak yapildigin1 6rneklerle anlatmistir. Yazar, fiil bahsini genis zaman,
genis zamanin hikdyesi, gegmis zaman, gecmis zamanin hikayesi, gelecek zaman,
emir, sart, istek ¢ekimleriyle devam ettirir. Bu boliimlerde Bobovy’nin konuya son
derece hakim oldugu goriiliir. Kiplerin birlesik ¢ekimlerini teferruatlica vermesi de
bunu gostermektedir. Fiil bahsi, zarf-fiiller, sifat-fiiller, edilgen fiiller ve ¢ekimleri,
ettirgen fiiller ve ¢ekimleri, isteslik fiili, yardimct fiiller, bildirme ekleri, degil’in
¢ekimleri, var/yok ¢ekimlerini de icermektedir.
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Eserde isim konusu da en az fiil konusu kadar teferruath islenmistir. ismin
tanimiyla baslayan bu boliim ismin olusumu ve ismin tiirleri ile devam etmektedir.
Yazar, isimleri basit ve tiiremis isimler olmak iizere ikiye ayirdiktan sonra basit
isimleri topluluk isimleri, tilestirme isimleri, biitiinlik bildiren isimler, bolinmislik
bildiren isimler, soru bildiren isimler, cevap bildiren isimler olarak alt1 grupta inceler.
Bunlara ozel isimlerle bir bdlgenin ya da bolge sakinlerinin adini bigimlendiren
isimleri de ekler. Tiiremis isimleri ise fiilden tiiremis isimler ve isimden tiiremis isimler
olarak iki grupta verir ve her birini 6rneklendirir. isimlerde olumsuzluk ve c¢okluk
yapilar1 gosterildikten sonra ismin halleri konusuna girilir. Yazar, yalin, ilgi, yonelme,
belirtme (yiikleme), seslenme ve ayrilma hali olmak ftizere ismin alti halini
¢okluklariyla birlikte tanimlar ve 6rneklendirir. Zarflar basligi altinda ise yer zarflari
ve zaman zarflar1 yer alir. Baglaglar ve son takilar (edatlar) genisce islendikten sonra
baslayan tinlemler boliimii de 12 baslik altinda verilir.

Kitabin bundan sonraki kisminda bazi cagdas gramerlerde dahi bulunmayan
teferruata sahip bir boliim yer almaktadir. Yazar burada anlamdan hareket ederek
cesitli basliklar altinda ciimle Ornekleri vermistir. Giizel sozler (dua sozleri),
kovma/defetme, kizginlik/6fke, tesvik etme/tahrik etme/alevlendirme, yakarma,
avutma/avunma, yemin etme, itaat etme/boyun egme/teslim olma/geregini yapma,
giilme, iimit etme/umma, sessiz olma, {iziilme, kabullenme, konu/olay/sey, cevap
verme ile ilgili ciimle 6rnekleri gosterir, ayrica bunlar i¢in bazen agiklamalar da yapar.

Kitapta ciimle bahsi de epey yer tutmaktadir. Once fiilin tamlayicilar ile kullanimi
konusu onlarca baslik altinda verilir. Ciimlede ettirgenlik, edilgenlik yapilari, var
yerine kullanilan olmak fiili, var/yok ile kurulan ctimleler ve kullanim 6rnekleri, mastar
ekli yapilar ele alinir. Arkasindan isim tamlamalari, sifat tamlamalari, zamirler ve
zamirin kullanimlari, iyelik ekli yapilar ve ¢ekimleri, zarflarin ciimlede kullanimi ve
zarf tiirleri (seslenme, derecelendirme, isaret, olumsuzluk, siiphe zarflar1) ve baglama
edatlartyla hal eklerinin kullanimi ile gramer boliimii tamamlanir.

Eserin son kisminda ¢esitli metin Ornekleri bulunmaktadir. Burada Codex
Cumanicus’un Almanca boliimiine benzer bir durum s6z konusudur. Bazen alt alta
kiigiik kelime kiimeleri, bir gazel, Mezmur’dan Ingilizce bir boliim, Yunanca ve
Ibranice terimlerin Tiirkce karsiliklari, uzun ciimle Ornekleri, tiirkiiler, Latince
boliimler, Arap aylari, diyalog 6rnekleri, varsagi vb. yer alir.

2. Esere Elestirel Bir Bakis

Bu 6zgiin ¢alismada dikkat ¢eken ve belki bir dahaki baskilarda yapilacak kiigiik
birka¢ degisiklige katkida bulunabilecegi diisliniilen noktalar {izerinde durulacaktir.
Diizeltilmesi gerekenlerin bir boliimii Latinceden Tiirk¢eye yapilan gevirilerle ilgilidir.
Bobovy, 6zgiin metinde Arap harfli ve harekeli olarak verdigi Tiirkge ciimle ve
kelimelerin karsisinda Latince cevirilerini de gostermistir. Elimizdeki ¢aligmada ise
Tiirkce metinlerin anlami Latincesinden ¢evrilerek verilmistir. Boyle olunca da
Tiirkiye Tiirkgesinde bile rahatlikla anlasilabilecek bazi cilimlelerin Latinceden
cevirisinde anlamdan epey uzaklasildig1 goriilmiistiir. Bir metnin asil anlamu, iiretildigi
dilde anlagilir. Terciime eserler, her ne kadar ¢ok iyi yapilmig olsalar da eserin ilk
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iiretildigi dildeki kadar anlam zenginligine sahip degillerdir. Bu ve benzer durumlarda
ceviriye Latince metnin degil, Tirk¢e metnin esas alinmasi daha dogru olacaktir.
Burada, Bobovy’nin metni nasil anladiginm &nemli oldugu, yazarin kendi yaptigi
Latince c¢evirilerin Tiirk¢e metinden anladiklarini bire bir yansittigi ileri siirtilebilir.
Fakat cevirilerde kaynak metnin yazarinin verdigi anlamlarin baska bir dile her zaman
dogru cevrilmedigi ihtimalini de g6z ardi etmemek gerekir. Asagida bununla ilgili
ornekler verilmistir.

2.1. Ozgiin kitabin kapaginda eserin yazildig1 yer olarak “In Pera Constantinopolis”
gosterilmistir. Cevirmen bunu “Istanbul (Costantinopolis) Saray1’nda” (s. 37) olarak
¢evirmistir. Halbuki Pera, Beyoglu semtinin (simdi ilge) eski adidir. Demek ki Bobovy
eserini Beyoglu’nda yazmistir. Bu bilgi yazarin Istanbul’da hangi semtte yasadigimi da
gostermektedir.

2.2. Ulestirme (distributivum) isimler anlatilirken verilen, ikiside “ikisi birden”, digide
“Her igli, U¢ii birden”, hi¢ biriside “Onlarin higbirisinde” (dogru ¢eviri “onlarin
hicbirisi de” olmali) gibi Orneklerde bitisik yazilan baglaclar ¢eviri yazida ayr
yazilmahdir (ikisi de, ii¢i de, hi¢ birisi de) (s. 71). Osmanli Tiirk¢esinde da/de
baglaglar1 6nceki kelimeye bitisik olarak yazilirken 1890 yilinda Ahmet Mithat
Efendi’nin teklifi ile bulunma héli ekiyle karismamasi i¢in ayr1 yazilmaya baslamistir
(Argungah 2016: 117). Ad1 gecen bagla¢ Arap harfli metinde bitigik yazilsa dahi ¢eviri
metinlerde ayr1 gosterilmelidir.

Yazma 50 (76)’da edatlar anlatilirken da/de baglaci igin verilen ben de, sen de
ornekleri bende sende bi¢iminde okunmus ve “Hem bende hem sende” (s. 149) olarak
cevrilmistir. Buradaki da/de baglac1 ayr1 yazilmali, 6rnegin gevirisi “ben de sen de”
veya “ben ve sen” olarak verilmelidir. Bir alttaki 6rnegin ak da kara da “ak ve kara”
oldugu dikkatlerden kagmamalidir. Ozgiin metinde bu &rnekler dncesinde yer alan ve
caligmada atlanan “da/de Baglac1” basligi da metne eklenmelidir.

2.3. Bilindigi gibi Arapga kokenli baz: kelimesinin 6zgiin hali ba Z (b==) bigimindedir.
Sondaki iinli Tirkcede tliremistir. Calismada ba’z kimse olarak okunmasi gereken
obek ba’z-1 kimse “Bazi kisiler” bigiminde gosterilmistir (s. 72). Burada Farsca bir
tamlama s6z konusu degildir. Oysa 37/52 numarali sayfada baz: sifat1 tanitilirken
kelime Arapcadaki 6zgiin bigimiyle ba z olarak verilmistir. Yayimcilar bu kelimenin
sifat olarak kullanildigin1 dikkate almadan ba ’Z kelimesiyle kurulan 13 6rnek climlede
kelimeyi yine Fars¢a tamlama olarak okumuslardir. Bobovy, 53. sayfada bu kelimenin
iyelik ekli bi¢imi olan ba zisi sifatinda bir /1/ tinliisii tiiretmistir. Burada bir sorun
yoktur. Yine aym sayfada baZ kimesne bashgi altinda verilen 6rnek ciimleleri
yayuncilar bu defa ba zr olarak okumuslardir. Oysa Bobovy’nin 6rnekleri bize
gosteriyor ki ba Z1 kelimesi yalin bigimde bulundugunda heniiz {inlii tiiremesi meydana
gelmemistir.

2.4. Eserde “Bir bolgenin ya da bolge sakinlerinin adin1 bigimlendiren sozciikler de
vardir; ancak bunlarin kurulusu degisiktir” agiklamasi yapildiktan sonra verilen su
ormeklerde iilke adlar1 Latinceleriyle birakilmayip bugiinkii kullanimlarn dikkate
alinarak cevrilmelidir: Ingiltere “Anglia” sozciigiinden Ingiliz “Ingiliz’, Fransiya
“Gallia” isminden Fransiz “Fransiz”, Leh Vilayeti “Polonia” sozciiglinden Leh
“Polonyali”, Frengistan “Italia” sozciigiinden Frenk “italyali”, Urus Vilayeti “Russia”
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qézcﬁgﬁnden Rus “Rus”, Moskva “qukova” sézgﬁgﬁnden Moskoflu “Moskovali”,
Ispanya “Hispania” sozcliglinden Ispanyol “Ispanyol”, Venedik “Venetice”
sozciigiinden Venediklii “Venedikli” gibi” (s. 73).

Bu paragrafin tam ve dogru cevirisi soyle olmaldir: “Ingiltere “Ingiltere”
sozciigiinden Ingiliz “Ingiliz”, Fransiya “Fransa” sdzciigiinden Fransiz “Fransiz”, Leh
Vilayeti “Polonya” soziinden Leh “Polonyali”, Frengistan “Italya” sozciigiinden Frenk
“Italyal’”, Urus Vilayeti “Rusya” sdziinden Rus “Rus”, Moskav “Moskova”
sozciigiinden Moskavlu “Moskovali”, Ispanya “Ispanya” sozciigiinden Ispanyalu
“Ispanyal1”, Venedik “Venedik” sdzciigiinden Venediklu “Venedikli” gibi”.

2.5. Calismada hemze ile aymn zaman zaman kanstirilmigtir. Mesela 74. sayfada
seycegiz kelimesine diisiilen dipnotta, “Arapca kokenli sey’ sdzcligli daima ayinsiz
yazilmigtir.” denmektedir. Ayni1 hata kitabin “Yontem” boliimiinde de yapilmas,
“Ornegin Ali Ufki Bey, Arapca &% sdzciigii daima aynsiz yazilmistir. Bu tip
orneklerden yola ¢ikarak yazarin bazi noktalarda konusma dilini tam olarak yansittigi
sOylenebilir.” (s. 9) denilerek Arapca sey’ kelimesinin aymla yazildigr ileri
stiriilmiistiir. (Birinci climlenin bozuklugu kitabin iyi kontrol edilmedigini
gostermektedir). Yine 138. sayfada gecen ciiz’ (ssJ») kelimesine diisiilen dipnotta ise
“Yazmada ciizi’ kelimesi (¢ sJ>) seklinde yazilmistir.” denilerek kelimenin sonunda
aym harfi gosterilmistir. Oysa her iki kelimenin sonundaki harfler ayin degil,
hemzedir.

2.6. Asagida baska ornekleri de yer alan yanlis gevirilere bir 6rnek vermek istiyorum.
Bobovy hal ekleri i¢in kalemtiras kelimesini kullanarak teklik ve ¢okluk bigimlerine 10
Ornek ciimle vermistir (yayimda birisi atlanmis). Kalemfiras kelimesine 105-106.
sayfalardaki climlelerde “nester”, 113. sayfadaki iki ornekte ise “kalemtiras” anlami
verilmigtir. Bunlarin hepsi “kalem olarak kullanilan kamig ucunu agmaya yarayan
kesici alet, kalemtirag” olarak diizeltilmelidir. Ayrica dizinde kalemtras (S. 205) olarak
verilen kelime kalemtiras olmahdir. Eserde “nester” olarak cevrilen ornek ciimleler
sOyledir:

Kalemtirasim bozuldu ‘“Nesterim bozuldu”

Kalemtirasimuny uci kirildi “Nesterimin ucu kirildi”

Kalemtirasima bir sap yapdirdim “Nesterime bir tutacak yaptirdim”
Kalemtirasimi ugurladilar “Nesterimi ¢aldilar”

Kalemtirasimdan paresin kopardi “Nesterimden bir parca kopardi”
Kalemtiraslarum satildi “Nesterlerim satild1”

Kalemtiraslarimuny uglar: sivri “Nesterlerimin uclar sivri”

Kalemtiraslarimi ucuz satdilar “Nesterlerimi ucuz sattilar”

Kalemtiraslarimdan birer ak¢a bac ald “Nesterlerimden birer akge vergi aldilar”
kalemtiragim “Kalemtirasim”, kalemtirasimuz “Kalemtirasimiz”

17. ylizyilda bu kelimenin kendisi de c¢evirisi de “kalemtiras”tir. Bu kelime,
Osmanlilarda hat sanat1 yaninda giinliik hayatta da kullanilan yazi yazma aleti kamisin
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ucunun agilmasinda kullanilan aletin adidir. Bobovy’nin eserinden bir yil dnce yazilan
(1665) Parigi’nin sozligi (Kartalligolu 2015) ile 14 yil sonra (1680) yazilan
Meninski’nin Thesaurus’unda (Tulum 2011) kelimeye ‘“kalemtiras, kalem agacagi”
anlamlar1 verilmis, her iki eserde de “nester” anlami yer almamistir. Yiizyillar sonra
yazilan Semsettin Sami’nin Kamus-: Tiirki adli eserinde de yalniz “kalemtirag” anlami
vardir. Yanliglik, c¢eviriyi yaparken Tirkge metindeki kalemtiras kelimesinin
anlamindan degil de Latince karsiligindan hareket edilmesinden kaynaklanmistir.
Kamigm “kalem” olarak nitelendirildigi ve bunun ucunu agmak i¢in kalem yonmak,
kalem kesmek, kalem a¢mak terimlerinin kullanildig1 s6zliiklerde kayitlidir. Bugiin de
hattatlar ve hatla ugrasanlarin kullandig1 bu alet ¢esitli aligveris sitelerinde “kamus
kalemtiras bicag1”, “hat kalemtiras bigak™, “hat bigagi”, “kamig kalem agma bigagi”
vb. adlarla satilmaktadir. Bu aletin saplar1 ahsap, geyik boynuzu vb. nesnelerden
olmaktadir. Nester, tarihi metinlerde “cerrah aleti” yaninda “cesitli sanatlarda kesme
aleti” olarak da kullanilmustir.

Kalemtiras sdziinlin yukarida adi gegen tarihi eserlerdeki tanimlari s6yledir:
kalem-tiras, sekinii’l-kalem “kalemtiras, kalem acacagi” (Kartallioglu 2015: 525)
kalem yonmak “kalem agmak, sivriltmek” (Kartallioglu 2015: 525)

kalem yonmaklig:, kesindisi “kalem ucu agma” (Kartallioglu,2015: 525)

kalem-tiras “kezlek, bigki, kalem, mibra, mibrat” (Tulum 2011: 1085)

kdlem yonmak bkz. kdlem kesmek (Tulum 2011: 1085)

kadlem kesmek “kalem yonmak, kalem tras etmek, tahrif etmek” (Tulum 2011: 1085)

kalemtiras “Kalem yonmaya mahsus ¢aki ki uzun saplhdir ve agilip kapanmaz”
(Semsettin Sami 2010: 572).

kalem agmak “yontmak” (Semsettin Sami 2010: 571).

3. Eserde Yanhs Okunmus Kelimeler

Calismanin bu boliimiinde yayimcilarin yanlis okuduklari, dolayisiyla yanlis
anlamlandirdiklar1 kelimeler agiklanmaya calisilacaktir. Kitaptaki metinler 6zgiin
metinle karsilastirilmis ve adeta yeniden okunmustur. Asagida, metinde gecen ciimleler
biitiin olarak almnip yanlis okunan kelimeler ve bunlarin diizeltilmis bi¢imleri koyu
olarak gdsterilmigtir. Ayrica, yanlig okunup yanlis anlam verilen kelimelerin gevirileri
de diizeltilmistir. Bu boliimde sondaki rakamlar yayimdaki sayfa numaralarimi
gostermektedir.

Damarinda bir delik var! — Dam ardunda bir delik var! (s. 35)

morde olmak “6lii olmak™ — miirde olmak “6lmek” (s. 65). Dizinde kelimenin
kokeni Latince olarak verilmistir. Tiirkge metinlerde kullanilan kelime morde degil
miirde’dir ve Farsca kokenlidir.

goziin gir olsun — Goziiy kér olsun (s. 87) (krs. kdy)
Hayda “Hadi git” — hayde (s. 87)
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Mekteb okuram “Mektep okuyorum” — Mektiib okuram “Mektup okuyorum” (s.
92)

Seni agaya kolaram “Seni agabeyime isteyecegim” — Seni agaya kovlaram “Seni
efendiye/agaya sikayet ederim” (s. 93)

Kimse kasamlart dost idinmesiin “Kimse iyi, kibar insanlari dost edinmesin” —
Kimse kasmerleri dost idinmesiin “Kimse maskara/soytar1 kimseleri dost
edinmesin” (s. 93)

Her kimiiy muradi var degirmenciniin su “Herkesin bir arzusu vardir.
Degirmencinin muradi da sudur” — Herkesiiy murad: var degirmenciniiy su
“Herkesin bir muradi var, degirmencininki su” (s. 93)

Buni urdurdi “Bana boyunduruk vurdurdu” — Boyni urdurd: “Boynu vurdurdu” (s.
94)

Cigutlar yalanci mesihi simdiye dek zindandan c¢ikartmadilar “Yargiclar, sahte
mesihi simdiye kadar zindandan ¢ikartmadilar” — Cifutlar yalanci mesihi simdiye
dek zindandan c¢ikartmadilar “Yahudiler sahte mesihi simdiye kadar zindandan
cikartmadilar” (s. 95). Cigutlar — Cifutlar “Yahudiler” (Far. cuhiid > T. ¢ifud,

¢ifut)

Bende ¢ok ahlak na-pesendide var “Bende begenilmeyen bir siiri huy var” —
Bende ¢ok ahlak-1 na-pesendide var “Bende begenilmeyen ¢ok huy var” (s. 95)

Bigaguy kabt “Bigagin kilifi” — Bicagun kini “Bigagin kin1” (s. 99)

‘Iizzetlz'j ve kudretlii sultanum ‘Alt Aga “Gorkemli ve sanli sultamm Ali Aga” —
‘Izzetlii ve miiriivvetlii sultanum ‘Al Aga “Serefli ve comert sultanim Ali Aga” (s.
101)

Benim babam “Benim babam” — Benim eglencem “Benim eglencem” (s. 103)

Kiralarimi  diisirdim “Kira gelirlerimi disirdim” —  Kiralarimi  devsirdim
“Kiralarimi topladim” (s. 106)

Kapuma geldi “Benim evime geldi” — Kapuma gelme “Evime gelme” (s. 107)

Nasthatiyle haildiir “Senin nasihatin ¢ok kotiidiir” — Nasihatiye ma’ildiir “Senin
nasihatini dinlemeye isteklidir” (s. 108)

Any anaydan al da baya vir “Onu, annenden al, bana ver!” — Ugey anaydan al da
bana vir “Uvey annenden al da bana ver” (s. 109)

Cokasina giive iigiigdi “Kumasina giive iisiisti” — Cokasina giive iisdi “Kumagina
(elbisesine) giive tsiisti” (s. 112)

Cokalarmuy goriimi alindi “(Kiz istemek icin) goriimliik kumaglar alindi” —
Cokalarinuy giimriigi alind: “Kumaslariin glimriik vergisi alind1” (s. 112)

Yapularina kire¢ kéndiirdi “Evlerine kire¢ yaktirdi, kire¢ hazirlattt” — Yapularina
kire¢ gonderdi “Evlerine (insaatlarina) kire¢ gonderdi” (s. 113)

Kendii kendiimiize bednam tarandik “Kendi kendimize aci g¢ektik, acilara maruz
kaldik” — Kendii kendiimiize bednam kazandik “Kendi kendimize koti ad
kazandik” (s. 117)
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Kendii kim idiigiimi bilmem “Kendimin kim oldugunu bilmiyorum” — Kendiim kim
tdugimi bilmem “Kendim, kim oldugumu bilmiyorum” (s. 119)

Kimlerden diisiirdiy bu ak¢a “Kimlerden aldin, elde ettin, topladin bu paray1?” —
Kimlerden devsirdiy bu akcafyr]? “Bu parayi kimlerden topladin?” (s. 119)

Kimilerden du’a kimilerden deva al “Kimilerinden dua, kimilerinden ise deva al” —
Kimilerinden du’a, kimilerinden deve al “Kimilerinden dua, kimilerinden deve al”
(s. 120) (Metinde iki kez tekrarlanan bu atasoziinde deva olarak okunan kelime deve
olmalidir, metnin Latince g¢evirisinin anlam1 da “deve”dir. Bu atasoziiniin Latince
cevirisinde sOyle bir agiklama vardir: “Bir Tiirk atasoziidiir. Yoksullara hayirlt
kazang ve ayni sekilde zenginlere haksiz kazang degil de caligkanlik ve iyi niyetli
olma duasi edilmeli.”

Ba %1 kimesne bapa didigi sen yolcusan “Bazi kisilerin bana dedigi sudur: sen
yolcusun” — Ba % kimesne bapa didi ki sen yolcusen “Bazi kimseler bana dedi ki
sen yolcusun” (s. 124)

Ba’z1 kimesne ak¢a virdim senedi elinden alamam “Bazi kisilere borg¢ para verdim
ama senetleri elinden alamadim” — Ba’Z Kimesne[ye] akca virdim, simdi elinden
alamam “Bazi kimselere bor¢ para verdim, simdi elinden alamiyorum” (s. 124)

Bunlar kim ademdiir “Bunlar da s6zde adamdir” — Bunlara kim adem der?
“Bunlara kim insan der?” (s. 126)

Bir zaman bir ayrt (hiicre, yer, aralik) bu iislibda yapdirdim “Bir zamanlar bu
Olglide bir hiicre yaptirdim” — Bir zaman bir eyeri bu iislibda yapdirdim “Bir
zamanlar bir eyeri bu islupta yaptirdim” (s. 133)

Dirler ki Fransa Krali ‘Osman padisahuy hasmidur “Galya (Fransa) krali Osmanli
imparatorunun akrabasidir” — Dirler ki Fransa Krali ‘Osman padisahun hisimidur
“Derler ki Fransa krali Osmanli padisahinin akrabasidir” (s. 135)

Hebimiiz kiliseye varduk bizden gayri “Bizim disimizdaki herkes (kiliseden) ayrildi”
— Hepimiiz kiliseye vardik birden gayri “Bir kisi disinda hepimiz kiliseye gittik” (s.
140)

yanmazdan evvel “Etrafini sarmadan oOnce, etrafini ¢evrelemeden Once” —
yatmazdan evvel “yatmadan 6nce” (s. 148)

... yerde yatan ¢amasirt devsir ve hekbeye ko! ... yerde duran ¢amasirlar topla ve
kovaya diizenli bir sekilde koy” — ... yerde yatan ¢camasut devsir ve hegbeye ko!
“... yerde yatan ¢camasgirlari topla ve torbaya (veya dolaba) koy” (s. 157) (bk. hegbe

“torba, camedan” (Tulum 2011: 838), camedan “geyisi koyacak dolab” (Tulum

2011: 477).
Ufuki der yiirek nereden bertiy beriiy bertiy
Yanar avare oldi kardan beriiy beriiy beriiy

“Ufuki der ki, bu imanli yilirek neden, hey hey hey! Atesle yaniyor ve her isten
mahrum kaliyor, hey hey hey!”

Ufuki der yiirek nardan beriiy beriiy beriiy

Yanar avare oldi Kardan beriiy beriiy beriiy
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“Ufk1 der ki yiirek atesten yanar, hey hey hey, isten geri kaldi, hey hey hey” (s. 159)
Bu béliim kitapta yer alan bir tahmis tlizerindeki diizeltilerle bitirilecektir.

16. yiizyil sairlerinden Usili’nin “peyda” redifli gazelinin ilk beytine yine ayni
asirda yasamus Agehi’nin yapmis oldugu tahmis, eserin 55/83 sayfasinda tek basma yer
almaktadir. Aruzun mefdiliin mefdiliin mefailiin mefdiliin kalibiyla yazilan, son iki
misrast Uslli’ye ait olan bu tahmiste hem vezni hem anlami bozan bazi kelimeler
bulunmaktadir (s. 154). Siirin eski ve diizeltilmis hali asagida verilmistir:

Gazel-i Usiili ve Tahmis-i Agehi

Iden nakkas-1 kudretdiir kamu seyden sor peyda
Muhakkak niir-1 hakdan eyleyen gdzde nazar peyda
Ki bu s6z natik-1 hakdur hakdan oldi bu hayir peyda
Viicud-1 mutlakun bahri ne mevcin kim ider peyda
Ana elhak sirrini sdyler eger mahfi eger peyda.

Iden nakkas-1 kudretdiir kamu seyden suver peyda
Muhakkak niir-1 hakdan eyleyen gdzde nazar peyda
Ki bu s6z nutk-1 hakdur hakdan oldi bu hayir peyda
Viictd-1 mutlakun bahrine mevcin kim ider peyda
Ene’l-hak sirrini sdyler eger mahfi eger peyda.

Diizeltilen kelimelerin anlamlar1 soyledir: suver “suretler”, nugk-i hakdur “gercek
sOzdiir”, bakrine “denizine”, ene’l-hak “ben Hakk’im”.

4. Ozgiin Metinde Bulundugu Halde Calismaya Alinmamis Ciimleler

Yayimmlanmig metinle 6zgiin metin karsilastirildiginda bazi ciimlelerin atlanarak
caligmaya alinmadigi goriilmiistiir. Metne alinmayan climlelerde gegen kelimeler dogal
olarak dizinde de yoktur. Bu ciimleler ve cevirileri asagida verilmistir. Sondaki
rakamlar 6zgiin metne aittir.

Toz olur kaldwr eteyin “[Toz olur, etegini kaldir]” (Yazma 3)

Allah nimetini artirsun “Allah nimetini artirsin” (28/34)

Okudugum hak i¢iin “Okudugum hak i¢in (yemin ederim)” (29/35)

Seniy ‘akluy var mi? (Nigiin yok?) “Senin aklin var m1? (Neden yok?)” (29/36)
Davas: dinlendi “Iddias1 dinlendi” (30/37)

Davasin diylediler “Iddiasi dinlediler” (30/37)

(Yorguna rahat yarar), degenek esege yarar “(Yorgun insana rahatlik iyi gelir),
esege degnek iyi gelir.” (30/38)

(Kdleyi niceye aldin?) -Bes guriisa. “(Bu koleyi kaca aldin?) -Bes kurusa” (30/38)
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Sapa soluk aldwrtmaz “Sana soluk aldirtmaz” (31/39)

Ana yedirdi “Ona yedirdi” (31/39)

Yatmaga varayim “Yatmaya gideyim” (32/41)

Yazmaga varayim “Yazmaya gideyim” (32/41)

Beni sik bagladi “Beni siki bagladi” 33/43)

Kalemtiraslarima su vir “Kalemtiraslarima su ver” (34/45)

Kimi batirdy “Kimi batirdin?” (metinde batdirdan gibi okunuyor) 36/50
Bular ve bunlar yaramaz rayfadur “Bunlar yaramaz tayfadir” (38/54)

Tahkik boyle midir? (Tahkik boyledir) “Gergekten boyle midir? (Kuskusuz durum
boyledir)” (39/55)

Seniy dyiinde “Senin dniinde” (46/69)

5. Esere Alinmamis Kelime ve Ekler

Birka¢ ciimlede bazi kelimelerin veya eklerin atlandigi, bu durumun da metnin
yanlig anlagilmasina sebep oldugu goriilmiistiir.

Basuy iistiine “Bagmin {stiine yemin ederim” — Basun goziiy iistiine “(Senin)
basin, goziin {istiine” Metinde goziin kelimesi giiler okunacak bigimde yazilmig ve
harekelendirilmistir. Bu ciimleden hemen sonra gelen Padisah basim igiin
“Padigahim! Bagimin dstiine yemin ederim!”, ve Bagsim géziim tistinde “Bagim
gdziimiin iistiinde yeri var!” 6rneklerine bakarak diizeltme yapilmalidir. Bobovy’nin
dikkatsizliginden kaynaklanmis bir yanlis yazim olmalidir.

Gicede kitab okindi kullandi “Gece vakti kitap okunuyordu ve kullaniliyordu” —
Gicede kitab okindi “Geceleyin kitap okundu”, kullandim “kullandim” (s. 95)

Gicede kitabr okudilar kullandilar “Gece vakti kitabi okudular ve kullandilar” —
Gicede kitab okudilar “Gece vakti kitap okudular”, Beni fkullandilar “Beni
kullandilar” (s. 95). (Edilgen ve etken catiya iki ayr1 6rnek verilmistir)

O boyle bir adem ki akrani yokdur “O, esi benzeri olmayan bir adamdir” — O béoyle
bir ademdiir Ki akrani yokdur “O, 6yle bir insandir ki benzeri yoktur” (s. 95)

Vallah “Tanr1 adina/agkina hayir, yoktur.” — Vallah yok “Vallahi yok™ (s. 135)

Bize harcligi iciin alay malay iki guris virdi — Bize Yol hargligi iciin alay malay iki
gurits virdi “Bize yol har¢higi i¢in alt1 iistii iki kurus verdi” (s. 140)

Istemezsen ki seni severem “Sen, benim tarafimdan sevilmek istiyorsun. Benim
sadakatim seni korkutuyor. Senin ruhun benimkinden ¢ok farkli” — Sen istemezsen
ki seni severim “Seni sevmemi istemiyorsun” (s. 151)

Seyhii’l-islam ve kazi ‘askerlere “Seyhiilislam ve kazaskerlere” — Seyhii’l-islam ve
kazi ‘askerlere elkabdur “Seyhiilislam ve kazaskerlere unvanidir” (s. 154)
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Bana ucuzca vir ki daju diikkanina gelem lazim olduk¢a “Bana iyi bir fiyata ver ki,
ben de lazim oldukga senin diikkkdnina tekrar geleyim” — Bana ucuzca vir ki bir
daju diikkaniya gelem lazim olduk¢a “Bana ucuzca ver ki lazim oldukea ditkkkdnina
bir daha geleyim” (s. 161)

heman tek (baslik atlanmus, s. 140)

6. Eserdeki Ceviri Yanliglari

Metinlerin gevirilerinde yer yer yanlishiklar bulunmaktadir. Yukarida verdigimiz
kalemtiras kelimesinde oldugu gibi bunlarin bir kismi gevirilerin Tiirkce metinden
degil, Latince metinden yapilmis olmasindan kaynaklanmaktadir. Bobovy metni nasil
anlarsa anlasin, Latinceye nasil ¢evirirse ¢evirsin yayimcilarin metindeki dogru bigimi
gdstermesi, Bobovy’'nin bazi ¢evirileri i¢in not konulmasi daha dogru bir yontem
olurdu.

yatsida “Gece yarisindan 6nceki vakit” — “Yatsi vaktinde” (s. 80)

Hakkun belas: “Allahin belasi senin iistiine olsun!” — “Allah’in belas1” (s. 87)
Bire kodos “Bre dedikoducu!” — “Bre pezevenk” (< Erm. godos) (S. 88)

Bire cezii “Sabirsiz” — “Bre cadi” (s. 88)

Sevmege geldim beni tatmaga komaz “Ben sevmek i¢in geldim, agka tutkunum,
hazirim, ancak sevgili beni 6pmeden birakmaz” — “Sevmek (sevismek) i¢in geldim,
Opmeye izin vermez.” (s. 98) (tat- fiiline dizinde “tatmak, tadina bakmak™ anlami1
verilmigtir (s. 234)

Kuleler hisardan onar ayak yiiksek idi “Kuleleri on ayaktan daha yiiksek duvarlarla
stisliiyorlardi.” — “Kuleler hisardan onar ayak yiiksek idi” (s. 100)

Cesm-i siyah ‘“Kara gozler” — Cesmi siyah “Kara gozIi”. Bu isnat dbeginin
arkasindan gelen ornekler bizi dogru yonlendirmelidir: Sagi sar1 “Sart sagh”, Ayag:
topal “Topal ayakli”, Gozi sas1 “Sas1 gozli”, Eli sakas “Sakat elli”. Bu boliimiin
basliginda yer alan “Zaman zaman sifatlar ismin yanina niteleyici olarak konulur.”
climlesi de ayn1 anlama gelmektedir (s. 101).

Siid anamy cehizidiir “Siit, annenin 6nemli unsurudur” — Siid anayuy cehizidiir
“Siit, (senin) annenin ¢eyizidir” (s. 109)

Gemileripiiy reisleri kandadur “Gemilerin kaptanlari nerededir?” — “(senin)
Gemilerinin kaptanlar1 nerededir?” (s. 111)

Agalar belt gétiirdi “Efendilerini iyi bir sekilde agirlad’” — Agalarint bali gotiirdi
“Efendilerine bal gotiirdi (?)” (112). Cimle hald sorunludur. Bal: bigiminde
diisiindiigiimiiz kelime bay olarak da okunup yorumlanabilir!

Bunlarwy adi ¢ekiliir “Bunlarin huylari birbirine benzer” — “Bunlarin ad1 zikredilir”
(s. 126)

ogleyin “6gle vaktine dogru” — “6gle vakti” (s. 143)

ahsamda “aksama dogru” — “aksamleyin” (s. 143)
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diin yarisinda “?” — “gece yaris1” (anlami atlanmais) (s. 143)

El-Fakir ibn-i Yahya “Gariban oglu Yahya” — “elfakir ibn-i Yahya (bendeniz
Yahyaoglu)” (s. 157)

Sabah giines kalkmazdan evvel beni uyandir “Safak vakti giines dogmadan 6nce
beni uyandirmaya 6zen goster” — “Sabah giines yiikselmeden 6nce beni uyandir”
(s. 157)

Behey nazargahim taglar beriiy beriiy beriiy “Behey, benim nazargdhim daglar
bana yaklastir, hey hey hey!” — “Be hey nazargahim (seyrettigim) daglar, hey hey
hey!” (s. 158)

Dur bir parecik siklet yokdur “Cok az bekle, biraz bekle, susmaya gerek yok!” —
Dur bir paracik siklet yokdur “Birazcik bekle, sikinti yoktur!” Metinde iki ayri
climle olan bu boliim anlam biitiinliigii igin birlestirerek alinmali (s. 161-162).

Sultan ¢ikincaya dek katlan, sultan dahi hazir degildiir “Hiikiimdar oluncaya kadar
dayan, sabret! Hiikiimdar olmaya daha hazir degildir” — Hiikiimdar (disar1)
c¢ikincaya kadar sabret, hiikiimdar heniiz hazir degildir” (s. 162). Burada, metindeki
anlamin tam olarak verilebilmesi i¢in iki ayr1 climle birlestirilerek alinmalidir.

Bu giin filam gérdiin mi? “Bugiin herhangi bir yerde, herhangi birini gordiin mii?”
— “Bugiin falani (falan kisiyi) gérdiin mii?” (s. 162)

Carsular kaldirimlar ve ciimle yollar hem sokaklar ¢amurla tolar “Carsilar,
kaldirimlar, dar sokaklar ve biitiin yollar ¢gamurla doludur” — “Carsilar, kaldirimlar,
biitiin yollar ve sokaklar ¢gamurla dolar” (s. 164)

anuy igiin gezmeniiy hazzi yok “Orada dolasmak can sikar ve hos olmaz” — “Bu
ylizden gezmenin tadi yok” (s. 164)

7. Eserdeki Diger Yanliglar

Metinde tinliilerin gosteriminde bir¢ok hata bulundugu, 6zellikle diiz veya yuvarlak
okumalara fazla dikkat edilmedigi goriilmektedir. Bilimsel bir eser i¢in bunlarin
sayisinin ¢ok olmasi iizerinde yapilacak dil calismalarinda kullanicilart yanlig
yonlendirebilir.

Metinde tespit edilen yanhgshklarin bir boliimii dogru yazimlariyla birlikte
verilmigtir. Kelimelerden sonra gelen sayilar kelimenin gegtigi sayfa numarasini
gostermektedir:

digme — dikme 36, h ace — hoca 93, h'dcesi — hocast 96, b dacemiin — hocamuy
99, dogdiirdi — dogdiiriir 95, bag¢emiiziiny — bakgemiiziin 99, entart — anteri 99,
sadwvan — sadarvan 100, seniy koysun — [senin] koysuy 103, bizim eglencemiiz
— [bizim] eglencemiiz 104 (digerleri de), aguk — a¢ik 107, ilgilerimiin bir gitti... —
ilgilerimiiy biri gitdi... 108, analardan — analarindan 109, hayr — hayir 109,
116, biziimkine — biziimkiye 114, kendiiniinkini — kendiiniinkifyi] 114, arisini —
karisimt 115, kendiini — kendiini 116, ¢alisiraz — ¢alisariz 116, kendiinden —
kendiiden 117, kendiime — kendiimi 117, kendiine — kendiine 117, ‘aybladilar —
‘ayibladilar 117, kendii kendilerini —  [kendii] kendiilerini 117, kendii
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kendiilerinden — [kendii] kendiilerinden 117, yériisen — yoriirsen 118, ‘aklinizca
— ‘aklipuzca 118, itdi — itdim 118, elime — elimiize 118, kendiiniin — kendiiniin
118, anlarun — onlaruy 119, ney — neniin 121, iyilik — eylik 123, elin — elin 124,
ivilikle — eylikle 125, iyiligin — eyligin 125, sevemez — sevmez 125, ¢cirislu —
¢cirishi 126, ziyade istersen — ziyade 129, istediigimden — istediiginden 130, daju
— daha 131 (4 kez), 132, eyilik — eylik 132, tutki — tut ki 137, tutalimki — tutalim
ki 137, beniim — benim 137, otamun — otamuy 141, otanuy — otayuny 141, icinde
— icinde 142, bizim — biziim 142, siziiy — siziy 142, o yana — bu yana 145,
gopline — gopline 146, sevdiikigi — sevdiigini 150, gelenden — gelelden 153,
hatiruy — hatwrcigiiy 156, misafirlerimiiz — miisafirlerimiiz 156, ‘ulife — ‘uliifeyi
156, gavuruy — gavur 156, bagliyya — baglaya 156, al-i Tiirki — al-i Tiirki 156,
mevt — fevt 156, kapuyu — kapuyr 157, gotiir — gétiir ve 157, yika — yayka 157,
itdigimizi — itdigimtizi 158 vb.
Metinde birkag yerde 6zellikle /s/ ve /t/ harflerinde ¢eviri yazi isaretlerinin eksik
oldugu goriilmiigtiir. Metin bastan sona kontrol edilmeli ve eksik isaretler
tamamlanmalidir.

Calismada 6zgiin metinde yer alan ara basliklar veya bu basliklar1 gosteren isaretler
zaman zaman atlanmistir. Bazen sayfa yanlis yerden baglatilmis, bazen de ornek
climleler yanlislikla bir iistteki veya alttaki basligin altina konulmustur. Bunlarla ilgili
su sayfalar yeniden kontrol edilmeli, gerekli diizeltme ve eklemeler yapilmalidir:
30/37, 31/39, 33/43, 34/45, 34/46, 36/49, 36/50, 38/53, 38/54, 40/57, 47/70, 49/75,
51/78, 63/91, 65/96.

8. Eserin Dizinindeki Bazi Yanhglar

Burada ¢aligmanin sonunda yer alan gramatikal dizinle ilgili birka¢ noktaya dikkat
cekilecektir.

8.1. Calismada dizinin nasil hazirlandig: ile ilgili bilgi bulunmamasi baz1 sorunlar1 da
beraberinde getirmistir. Mesela, her kelime veya ekin sonunda gosterilen iki rakamin
(ornek: ufuki 91/27, ulak 47/6) ne anlama geldigi higbir yerde kayitli degildir.
Bunlardan birincisinin metnin sayfasi, ikincisinin satir numarasi olmasi beklenir. Fakat
metin yayiminda satir numaralar1 kullanilmamistir. Metnin 6zgiin bi¢imi varak olarak
numaralanmgtir. Klasik metinlerde oldugu gibi la i¢ kapak, 1b metnin baslangici
olarak yer almamakta, kitabin kapagi yazma 4 sayfasinda bulunmakta, metnin ilk
sayfasi ise yazma 8 (2b) sayfasinda baslamaktadir. Yazma niishanin la, 1b ve 2a
sayfalar1 bostur. Ozgiin eserin numaralanis1 da bir gariptir. Mesela metindeki 7b-8a
sayfalar1 yazmada 8 olarak numaralanmistir. Yayimda ise yazmanin yapraklart ve dolu
sayfalarin numaralar1 birlikte verilmistir. Mesela “Yazma 8 (Sayfa 3)” baslig1 aslinda
metindeki 3a yapragini gostermektedir. Ozgiin eserdeki bos sayfalar da
numaralandirilmamstir. Dizinde gegen ufizki kelimesinin yerini metinde aradigimizda
91 sayisimnin yazmanin sayfasini gosterdigini, kelimenin kitabin 157. sayfasinda,
“Yazma 63 (sayfa 91)” basligi altinda gectigini tespit etmekteyiz. Madem dizinde satir
numaralar1 gdsterilmis, bunlarin metinde de gosterilmesi kullanicilar agisindan faydali
olurdu. Ciinkili metinde satir numaralar1 yer almiyor. 91. sayfanin 27. satirim1 bulmak
icin asag1 yukar 1,5-2 sayfalik metni gozden gecirmek gerekiyor.
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8.2. Bir¢ok yiiksek lisans ve doktora tezinde karsilagilan bir yanlisin bu ¢aligmada da
devam ettigi goriiliir. Metinde bir kez gecen bir kelime i¢in dizinde/sdzliikte birkag
anlam verilmesinin gerekcesi anlasilamamaktadir. Ozellikle 6grenciler dizindeki
kelimeyi anlamlandirirken sozligii agmakta ve oradaki biitlin anlamlar1 kelimenin
karsisina yazmaktadirlar. Maalesef elimizdeki ¢alismada da bu uygulamanin 6rnekleri
bulunmaktadir. Halbuki dizinden iki sey beklenir: {lki metinde gegen biitiin kelimeleri
anlamlariyla birlikte bulmak, ikincisi ise kelimenin gectigi sayfa ve satir numarasini
bularak buradan hareketle gerektiginde metinden kontrol etmek. Her seyden once
dizinde verilen anlamlar mutlaka metindeki baglamla oOrtlismeli, gereksiz anlamlar
eklemekten kagmilmalidir.

Bu calismada tespit edilen baz1 6rnekler sunlardir:

ad: Ad, isim; davranis, huy. a.-1 54/13 (s. 169). Metinde bir kez gecen ad kelimesi
i¢in dort anlam verilmis, bunlar noktali virgiille ikiser ikiser ayrilmistir.

beli: F. 1. Iyi, bdylece, bu durumda, ayrica, yan1 sira, evet, oysaki, tabiki. b. 48/61 2.
Onaylama bildiren bir tinlem b. 55/2, 5, 6,12, 13. 16, 17. 23 (s.177). Kelimenin iki
anlamu tespit edilmis, bir kez gecen birinci madde i¢in tam sekiz anlam verilmistir.

cekismek: Ok atmada ¢ekisme; savasma, doviismeye kalkisma. ¢. 17/42 (s. 184)

donmek: Geri donmek; geri gitmek; kagmak; geriye gelmek; yiiziistii birakmak. d.
16/12 (s. 189)

ehl: Ar. Kisiler, ziimre; es, zevce. e.-i 60/9 (s. 190). Bir kez gegen kelimeye dort
anlam verilmistir.

ogiinmek: Oviilmek; malin1 6vmek; reklam yapmak; dvgiiler yagdirmak; malin1 ne
¢ikarmak, malin1 6vmek; giizel s6zlerle dvgiiler, methiler diizmek. 6. 13/45 (s. 220)

sakat: Ar. Disiik, dokiintii, hor, sagliksiz. s. 42/38 (s. 223)
yoga: Cok az; yok ya!; Hig bir sekilde. y. 62/11, 12 (s. 242).

8.3. Dizinde baz1 kelimelere metin baglamindaki anlamlar yerine sozliiklerden alinmig
rastgele anlamlar verilmistir:

esbab: Ar. Kirigik elbise, yipranmis ve yirtilmis elbise (s. 190). Halbuki metinde
dogrudan “elbise, ¢amasir” anlamiyla kullamilmistir: ... yasdigr yorganlari tistligimi
ve alt esbabimi ve her ne esbab goriirsen divardaki ekserlere as (S. 157).

faidelii: Ar+Tr. Bereketli; verimli; meyveli; yararli, faydali (s. 192). krs. faide,
faidesiz.

hususa: Ar. Cok, oldukca ¢ok, fazla, gereginden fazla, asiri. h. 60/8 (s. 200). krs.
husisen. Her iki kelimenin anlami1 da “6zellikle, hususuyla” olmalidir.

8.4. Bazi1 kelimelerin metinde gectigi yerler gosterilmemistir:
entari: Elbise (s. 190)

8.5. Arap harfli metnin ¢evirisinde ayni1 kelime birden fazla bigimde okunmustur:
gozel: Giizel krs. giizel (s. 196). Arap harfli bir metinde 6/i ayrimini tespit etmek

imkansizdir.
artrmlarl
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8.6. -mAK isim-fiil ekiyle tiiretilmis isimlerin nasil anlamlandirilacagi konusu
¢ozlimlenememis, bir¢ok bicim denenmistir. Halbuki bunlar isimdir, bu yiizden de “-
mA isi” bigiminde anlamlandirilmalidir. Dizinden se¢ilmis birkag¢ 6rnek soyledir:

atmak: 1. atmak, ¢ekmek (s. 174)
cekismek: Ok atmada ¢ekisme; savasma, doviismeye kalkisma (s. 184)

donmek: Geri donmek; geri gitmek; kacmak; geriye gelmek; yiiziistii birakmak (s.
189)

getirtmek: Sevk ettirmek; bir yere dogru taginmasini saglamak (s. 194)
icmek: Igme isi (s. 200)

islemek: Caligma (203)

okumak: Okumak (s. 216)

saymak: Saymak (s. 224)

8.7. Dizinde, metinde gecen yer adlarinin Tiirkiye Tiirk¢esindeki karsiliklar1 disindaki
bicimlerine yer verilmesi gereksizdir. Ayrica bu yer adlarinin gdsterilmesinde bir
sistemin olmadig1 da dikkat cekmektedir. Ornekler:

fransa: Galya (Fransa) (6zel ad) (s. 192), fransiya: Galya, Fransa (s. 193),
frengistan: Italya (Yer adi) (s. 193), ingiltere: Anglia, ingiltere (s.202), istanbul;
Istanbul (6zel ad) (s. 202), venedik: Venetica, Venedik (6zel ad) (s. 238) vb.

8.8. Dizinde ¢ok sayida kelime alfabetik sirasinda degildir.

9. Sonug

Bilim, igne ile kuyu kazmaktir. Bilimsel bir eser ise igneyle kazilmis kuyudur. Her
calismada eksiklik ve hata bulunabilir. Belki de hatasiz ¢alisma yoktur. Fakat bu
hatalarin sayis1 ve orant onemlidir. Yukarida verilen ornekler dikkate alindiginda,
eldeki calismada bilimsel bir yayimda beklenenden daha ¢ok hata bulundugu
goriilmektedir.

Tiirkgenin Koktiirk, Uygur, Arap, Kiril ve diger alfabelerle yazilmis metinlerinin
ceviri yazisi yapilarak bilim diinyasina kazandirilmasit 6nemli bir istir. Fakat bunu
yaparken kolayciliga kagilmamalidir. Farkli alfabelerden c¢evrilen her kelime {izerinde
diistiniilmeli, kelimenin okunmasi ve anlamlandirilmasinda metin baglami mutlaka
dikkate alnmalidir. Ayrica anlamlandirmada Tiirk¢enin her donemdeki metinlerinin
s0z varligina miiracaat edilmeli ve gerektigi yerde faydalanilmalidir.

Tarihi metinlerin genis okuyucu Kkitlesine ulagmasi i¢in Tiirkiye Tiirk¢esine
aktarilmas1 6nemli ve gereklidir. Bu aktarmalarda metin baglamindan kopmamali,
gercek anlamdan uzak cevirilerden kagimilmalidir.

Tarihi metin yayimlarinda mutlaka dizin bulunmalidir. Bu dizinler saglam
sistemlere bagli ve kendi igerisinde tutarli olmalidir. Kelimeler anlamlandirilirken
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metin baglammin digina ¢ikilmamali, miimkiinse kelimenin metinde gectigi climle
veya s0z dbekleri dizinde gosterilmelidir.

Metinler iizerinde yapilan ¢aligmalarda yarg: bildiren ciimle diginda 6rnek olarak
verilen kelime veya kelime gruplarinin ve gevirilerinin ilk harfi biiyiik yazilmamalidir.
Elimizdeki ¢caligmada bunlar da diizeltilmelidir.

Bu c¢alismada TDK Yazim Kilavuzu’'na uymayan birgok yazim Ornegi
bulunmaktadir. Akademik g¢aligmalarda mutlaka kilavuz kullanilmali ve imla birligi
saglanmalidir.

Dr. Yasar Tokay ve Dr. Nurdan Besli’nin metnini ve dizinini hazirladigi, Prof. Dr.
Fafo Telatar’in Latince bolimlerini ¢evirdigi bu onemli eser, yukarida belirtilen
hususlar diizeltilerek yeniden yayimlanmalidir. 17. yiizyil Osmanli Tirk¢esinin
yapisinin tespiti i¢in ¢cok onemli veriler sunan bu eserin saglam bir grameri yapilmali
ve yeni yayima eklenmelidir.



