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BIBLIOMETRIC ANALYSIS OF GRADUATE THESES PREPARED ON ASKING
QUESTIONS

CALISMA TURU: ARASTIRMA MAKALESI

Ozet: Bu calisma, Yiiksek Ogretim Kurumu
Ulusal Tez Merkezi internet sitesindeki veri tabaninda
bulunan ve 1993-2021 yillar1 arasinda soru sorma iizerine
hazirlanmis lisansiistii  tezleri bibliyometrik analiz
kullanilarak incelemeyi hedeflemistir. Bu amagla 1993-
2021 yillar1 arasinda yazilmis tezler; yillara, iniversitelere,
program tiirlerine, enstitiilere, ana bilim dallarina, bilim
dallarmna, dillerine, konularina, aragtirma yontemlerine,
veri toplama araglarina, veri analiz yontemlerine, hedef
kitleye ve danisman unvanlarina gore incelenmistir.
Tezlerin analizinde bibliyometrik analiz tekniginden
yararlanilmistir. Elde edilen veriler, arastirma sorularina
yanit bulacak bigimde diizenlenmis, sekil ve tablolarla
desteklenmistir. Aragtirmanin sonuglarina gore, 1993-2021
yillar1 arasinda yiiksek lisans ve doktora tezleri 6zellikle
2018’den 2021 yilina degin diizenli olmamasina karsin
diger yillara oranla artig gostermistir. Gerek yiiksek lisans
gerek doktora tezinde en {iretken dniversite Gazi
Universitesidir. 132 tezin 117’sini yiiksek lisans tezi, 15’ini
doktora tezi olusturmaktadir. Buna gore tezler en g¢ok
yiiksek lisans programinda hazirlanmistir. Enstitiilere gore
tezler en ¢ok Egitim Bilimleri Enstitiisiinde hazirlanmistir.
Anabilim dallarma gore tezler en ¢ok Ilkdgretim Ana Bilim
Dali, Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi Ana Bilim Dali
ve Tiirk¢e Egitimi Ana Bilim Dali {izerinde; bilim dallarina
gore ise Tiirkge Egitimi Bilim Dali, Fen Bilgisi Egitimi
Bilim Dali, Matematik Egitimi Bilim Dali {izerinde
kiimelenmistir. Tezlerde en ¢ok kullanilan dil Tiirkge ve
Ingilizcedir. Tezlerde ele alinan konular arasinda
siavlardaki ve ders kitabindaki sorular,
O0gretmen/0gretmen adaylarinin soru sorma becerisi ve
O0gretmenlerin ders isleme siirecinde sordugu sorular vardir.
Tezlerde en ¢ok nitel aragtirma ydntemi tercih edilmistir.
Dokiiman inceleme, goriisme, test ve gozlem en g¢ok
kullanilan veri toplama araglaridir. Veri toplama
araglarindan elde edilen veriler en ¢ok betimsel analiz ile
analiz edilmistir. Ogretmen/6gretmen adaylari, lisans,
ortadgretim ve ortaokul Ogrencileri tezlerde karsilasilan

Abstract: This study aimed to analyze the master's
and PhD theses prepared on asking questions
between 1993-2021 in the database of the National
Thesis Center of the Higher Education Council by
using bibliometric analysis. Theses for this purpose
they have been analyzed according to the years,

universities, program types, institutes, majors,
science branches, languages, subjects, research
methods, data collection tools, data analysis

methods, target audience and consultant titles. In the
analysis of theses bibliometric analysis technique
was used. The data obtained were arranged in a way
to find answers to the research questions and were
supported by figures and tables. According to the
results of the research the master's and PhD theses
written between 1993-2021 have increased compared
to other years although they are not regular,
especially from 2018 to 2021. Gazi University is the
most productive university for both master's and PhD
thesisTheses consist of 117 master's theses and 15
PhD theses. Accordingly, theses were mostly
prepared in the master's program. According to the
institutes, theses were mostly prepared in the Institute
of Educational Sciences. According to the
departments, the theses were mostly made in the
Department of Primary Education, the Department of
Mathematics and Science Education and the
Department of Turkish Education. According to the
branches of science, the studies were carried out in
the Department of Turkish Education, Science
Education and Mathematics Education. The
languages most commonly used in theses are Turkish
and English. Among the topics covered in the theses
are the questions in the exams and the textbook, the
questioning skills of the teacher/pre-service teachers,
and the questions asked by the teachers during the
lesson. The most qualitative research method was
preferred in theses. Document review, interview, test
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hedef kitlelerdir. Ayrica tezlere en ¢ok Prof. Dr. ve Do¢. and observation are the most used data collection
Dr. unvanli danigmanlar rehberlik etmistir. tools. The data obtained from the data collection tools
were mostly analyzed with descriptive analysis.
Teachers/pre-service  teachers,  undergraduate,
secondary and secondary school students are the
target audiences encountered in theses. In addition,
the theses are mostly Prof. Dr. and Assoc. Dr. titled
consultants guided.

Anahtar Sozciikler: Soru, soru sorma, lisansiistii tezler,
bibliyometrik analiz.

Keywords: Question, asking question, graduate
theses, bibliometric analysis.

GIRIiS
Insan sorgulamaya, merak etmeye egilimi olan bir varliktir. “Uygarhigin temelinde insanlarin
merak duygusu yatar. Insanoglu yasadig1 ¢evreye, topluma ve evrene dair soru sormaya basladig
andan itibaren daha iyiyi bulmak adina gelisim ve uygarlik yolunda adim atar” (Kabas, 2009, s.
56). “Soru sormak, kokeni 2500 y1l ncesinde Sokrates’e kadar uzanan bilinen en eski bilgiye -
Sokrates’in deyimiyle ‘hakikate ulagma’ yontemidir (Kierkegaard, 2005; aktaran Biilbiil Hiiner,
2022, s. 5). Sokrates’e gore insan miikemmelliginin en yiice sekli, kendini ve baskalarim
sorgulamaktan gecer (Sobel & Panas, 2021, s. 22). Sokrates, sorulari hakikate ulagsma yonteminde

bir ara¢ olarak kullanmis ve sorularla birlikte sorgulamay1 yasamin ana hedefi olarak belirlemistir

(Biilbiil Hiiner, 2022, s. 5).

Soru, sorgulayict bir form veya fonksiyona sahip olan tiimce (Cotton, 1988) seklinde tanimlanir.
Esasen soru, bu tanimdan daha 6te bir anlami igerir. Nitekim soru, diislinmenin gostergesidir.
“Diistinme, bir konu lizerinde sorular sorulmaya baslandigi andan itibaren olusmaya baglar”
(Ozden, 2021, s. 153). Soru sorma, Kabas ve Baran Tecir’e gore (2021) diisiinmeyi atesleyen bir
yontem (s. 16); Yesil ve Yesil’e (2007) gore diisiince iiretme ve bilgiyi anlamlandirmanin temel
yollarindan biridir (s. 224). Soruya ya da sorulara kayitsiz kalamayan insan beynini aragtirmaya
sevk eder ve arastirmaya, yeni bir alana kap1 aralar (Kabas ve Baran Tecir, 2021, s. 144). Boylece
soru sormak diisiinceyi gelistirmekle kalmaz, merak duygusunu da kamgilar. “Soru sorma,
bulmanin ve yaratmanin ilk agamasindan da dnce baslamakta ve sonugta ulasilanin ise yarayip

yaramadig1 veya ne diizeyde ise yaradigi sorulari ile son adima kadar devam etmektedir” (Demirel,
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2020, s. 176). Sorular bir savin, varsayimin dogrulugunu ya da yanlisligini kanitlartyla aramak
iizere bireyi harekete gecirmektedir (Biilbiil Hiiner, 2022, s. 6). Sorularin giin yiiziine ¢ikmasiyla
farkindalik meydana gelir (Kabas & Baran Tecir, 2021, s. 19). Daha agik bir ifadeyle “kafasinda
herhangi bir konu hakkinda soru olusturan kisi artik meselenin farkina varmis, onun ¢6ziim yolunu

aramaya baslamis demektir” (Biiyiikalan Filiz, 2004, s. 3).

Sorular biligsel ve bilisiistii strateji rolii oynamaktadir. Bilissel strateji etkili soru sormanin etkili
disiinmeyi gerektirme ve kavramay1 kolaylastirmasinin; bilisiistii strateji ise kavramayi yonetme
ve kontrol etmenin gostergesidir (Un Agikgdz, 2006, s. 249). Akyol, (2021), Sook Lim ve Cole’dan
(2002) sorularin yeni bilgiler elde etmek, anlayis gelistirmek ve diisiinceleri baskalarinin
diistinceleriyle karsilastirmak i¢in kullanilabilecegini aktarir (s. 215). Buna gore soru sormanin “en
iyi iligki kurma ve iligkiyi gelistirme bi¢cimi” (Kabas & Baran Tecir, 2021, s. 154) oldugu
sOylenebilir. Kilitli kapilar1 agan bir anahtara (Sobel & Panas, 2021, s. 3) benzetilen sorular
araciligtyla insan anlamlandirir, iligkilendirir ve karar verir. Bu baglamda iyi, nitelikli sorular
sormak onemlidir. Sobel ve Panas (2021), iyi sorularin diisiinceleri gozden gecirmeye zorladigina
ve en degerli varsayimlar1 kokten silkeleyerek diisiince kaliplarinin 6tesine gotiirdiiglinii ifade eder

(s. 3). Bunun sonucunda 6grenmeye ve kesfetmeye egilim artar.

Literatiirde soru sorma konulu ¢esitli caligmalar yer almaktadir. Bu ¢aligmalarda ele alinan konular
arasinda kendi kendine soru sorma stratejisi (Wong, 1985), soru sorma egitimi ve etkisi (Biilbiil,
2019; Rosenshine, vd., 1996), 6gretmenlerin soru sorma becerisi (Alhineidi, 2018; Cakmak, 2009;
Dos vd., 2016; Eminoglu, 2020; Franke vd., 2009; Yilmaz, 2019), 68rencilerin soru sorma becerisi
(Ahtee vd., 2011; Bahtiyar, 2019; Chin & Brown, 2002; Chin & Osborne, 2008; Cakic1 vd., 2012),
ogrencilerin sorulara iliskin tutumu (Dogan, 2018), ders kitabinda yer alan sorular (Asici, 1998;
Ozyanik, 2018; Yang vd., 201), metin alt: sorular (Akyol, 2000; Eroglu, 2019; Ensar, 2002; Kutlu,
1999; Sur, 2022), sinavlarda sorulan sorular (Ayvaci & Tiirkdogan, 2010; Ergiin, 2021; Gdoger,
2011; Goger, 2014; Giifta & Zorbaz, 2008; inci, 2014; Karaman, 2016; Unal, 2019), soru sorma
ile anlama arasindaki iliski (Duran & Giirsoy, 2018; Yilmaz, 2017), egitimde sorunun yeri ve
onemi (Goger, 2022) gosterilebilir. Sozii edilen ¢alismalar i¢inde soru sorma {izerine hazirlanmig

lisansiistii tezlerin bibliyometrik analizini i¢eren bir ¢alisma ile karsilagilmamistir.
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Arastirma, Yiiksek Ogretim Kurumu Ulusal Tez Merkezi internet sitesindeki veri tabaninda
bulunan ve 1993-2021 yillar1 arasinda soru sorma {izerine hazirlanmis lisansiistii tezleri
bibliyometrik analiz kullanilarak incelemeyi hedeflemektedir. Arastirmanin amaci dogrultusunda

su arastirma sorularina yanit aranmistir:

e Soru sorma iizerine hazirlanan tezler yillara gore nasil bir dagilim gostermektedir?

e Soru sorma iizerine hazirlanan tezler iiniversitelere gore nasil bir dagilim gostermektedir?

e Soru sorma iizerine hazirlanan tezler program tiiriine gore nasil bir dagilim gostermektedir?

e Soru sorma iizerine hazirlanan tezler enstitiilere gore nasil bir dagilim gostermektedir?

Soru sorma {iizerine hazirlanan tezler ana bilim dallarima gore nasil bir dagilim

gostermektedir?

Soru sorma {lizerine hazirlanan tezler bilim dallarina gore nasil bir dagilim gostermektedir?

Soru sorma tizerine hazirlanan tezlerin dil dagilimi nasildir?

Soru sorma iizerine yazilan tezlerin konulara gore dagilimi nasildir?

Soru sorma iizerine yazilan tezlerde kullanilan arastirma yontemleri nasil bir dagilim

gostermektedir?

e Soru sorma lizerine yazilan tezlerde kullanilan veri toplama araglari nasil bir dagilim
gostermektedir?

e Soru sorma lizerine yazilan tezlerde kullanilan veri analiz yontemleri nasil bir dagilim
gostermektedir?

e Soru sorma iizerine hazirlanan tezler hedef kitleye gore nasil bir dagilim gostermektedir?

e Soru sorma lizerine hazirlanan tezler danigman unvanina goére nasil bir dagilim
gostermektedir?

YONTEM

Arastirmanim Modeli

Arastirma betimsel tarama modelinde yapilandirilmistir. “Tarama modellerinin tek basina
uygulandig1 arastirma yaklasimlari olmakla birlikte taramanin yer almadigi bir bagka aragtirma
modelinin tek basina var olmasi diislintilemez” (Karasar, 2020, s. 109). Arastirmada bibliyometrik

analiz tekniginden yararlanilmistir.
Orneklem

Calismada 1993-2021 yillar1 arasinda soru sorma iizerine yazilmis lisansiistii tezler kullanilmistir.
Tezlere YOK Ulusal Tez Merkezi'nden ulasilmistir. YOK Ulusal Tez Merkezi’nin internet

sitesinde bulunan tarama boliimiine Tiirkce “soru” ve “soru sorma”; Ingilizce “question” ve “asking
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questions” anahtar kelimeleri yazilmis ve arastirma “Sosyal Alan” ile sinirlandirilmistir. Bunun

sonucunda 117’si yiiksek lisans, 15’1 doktora olmak tizere 132 tez arastirma kapsamina alinmustir.
Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Veri toplama siirecinin ilk asamasinda YOK Ulusal Tez Merkezi’ne ait internet sitesinin tarama
kismina “soru sorma” kavrami yazilmis ve 28 kayit bulunmustur. Tezlere yeterince ulasilmadig:
diistintilerek “soru”, “soru sorma”, “question”, “asking questions” anahtar kelimeleriyle Tiirkcge ve
Ingilizce dilinde tekrar sorgulama yapilmustir. Aranacak alan icin “tez adi, konu, dizin, 6zet”
secilmis ve yil araligr “1993-2021” olarak belirlenmistir. Arama sonucu 2000’e yakin kayda
ulasilmigtir. Veri toplama siirecinin ikinci agamasinda “Sosyal Alan” boliimii tercih edilerek
sinirlandirma yapilmistir. Bu asamada ¢alisma alan1 egitim bilimleri olan iki (2) uzmandan goriis

alinmistir ve alinarak calisma amacina uygun olduguna karar verilen 117’si ytiksek lisans, 15’1

doktora olmak iizere 132 tez arastirma kapsamina alinmustir.

Arastirmada elde edilen veriler bibliyometrik analiz teknigine gore analiz edilmistir. Sistematik
derleme caligmalarinda kullanilan bibliyometrik analiz (Yilmaz, 2021, s. 1476) i¢in “Borgman ve
Funer (2002) akademik iletisim yapis1 ve isleyisini tanimlama, aciklama, degerlendirme ve tahmin
etmede giiclli araglar sundugunu” (aktaran Uksul, 2016, s. 13) ifade etmektedir. “Bibliyometrik
yontemler kullanilarak belirli bir disiplinde, belirli bir iilkede ¢alisilan konu basliklari, bu konular
calisan yazarlar, yazarlar aras1 is birligi, fazla ya da az calisma yapilan konu basliklar:
belirlenebilmektedir” (Umut-Zan, 2012, s. 15). Bu calismada tezlerin hazirlandig1 yillar,
iiniversiteler, program tiirleri, enstitiiler, ana bilim dallari, bilim dallari, diller, konular, arastirma
yontemleri, veri toplama araglari, veri analiz yontemleri, hedef kitleler, danisman unvanlari
kodlama birimi olarak belirlenmistir. Veriler bu birimlere gére Microsoft Excel programinda analiz

edilmistir. Verilerin frekans (f) ve ylizdeleri (%) saptanmis ve tablolar aracilifiyla sunulmustur.

Arastirmanin Sinirhihig

2% <e 29 <¢

Calisma; Yiiksek Ogretim Kurulunun Ulusal Tez Merkezi’nde “soru”, “soru sorma”, “question”
ve “asking questions” anahtar kelimeleriyle “Sosyal Alan” boliimiinde aranan 1993-2021 yillar
arasinda hazirlanmig 117 yiiksek lisans, 15 doktora tezi olmak iizere toplam 132 tez ile

siirlandirilmastir.

44



Mehmet Akif Ersoy Egitim Bilimleri Enstitiisii Dergisi 2146-6467 2022 10 13 40-70

g Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi e-ISSN: Yil: Cilt: Sayr: Sayfa:
Universitesi MAKU-EBED

Arastirmamin Gegerligi ve Giivenirligi

Arastirmanin verilerine Yiiksek Ogretim Kuruluna ait Ulusal Tez Merkezi veri tabanindan
ulagilmistir. Verilerin toplanmasinda belirlenen 6lgiitler seffaf bir sekilde ifade edilmistir. Verilerin
erisime acgik olmasi, ¢alisma alani egitim bilimleri olan iki (2) uzmanin goriisiiniin alinmasi veri
toplanma ve analiz siirecinin agikca ifade edilmesi, bulgularin tablolarla somutlastirilmasi

arastirmanin gegerli ve glivenilir olmasini saglayabilir.

BULGULAR VE YORUMLAR

2 (13 2 (13

Bulgular boliimiinde Ulusal Tez Merkezi veri tabaninda “soru”, “soru sorma”, “question” ve
“asking questions” anahtar kavramlariyla aranan ve ulagilan 132 tezin yillara, liniversitelere,
program tiirlerine, enstitiilere, ana bilim dallarina, bilim dallarina, dillerine, konularina, arastirma
yontemlerine, veri toplama araglarina, veri analiz yontemlerine, hedef kitleye ve danigman

unvanlarma goére dagilimi verilmistir. Analiz sonuglari sekil ve tablolarla desteklenmistir.
Soru Sorma Uzerine Hazirlanan Tezlerin Yillara Gore Dagilim

Sekil 1 soru sorma lizerine yazilmis lisanstistii tezlerin yillara gore sayisal dagilimi hakkinda bilgi

vermektedir.
Yayin Sayisi
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Sekil 1. 1993-2021 Yillar1 Arasinda Yazilan Lisanstistii Tezlerin Yillara Gore Dagilimi
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Sekil 1’den soru sorma iizerine yazilmis tezlerin yillara gore istikrarli bir artis veya azalis
gostermedigi anlasilmaktadir. Tez sayisinin en fazla oldugu yillar sirasiyla 2019 (=22), 2018
(f=15) ve 2021 (f=14); en az oldugu yillar 1993 (f=1), 1995 (f=1), 1996 (f=1), 2000 (f=1), 2001
(f=1) ve 2008 (f=1)’dir. 1994, 1997 ve 1998 yillarinda ise tez yazilmadigi goriilmiistiir. Buna gore

soru sorma iizerine yapilan akademik ¢aligmalara son yillarda agirlik verildigi soylenebilir.

Soru Sorma Uzerine Hazirlanan Tezlerin Universitelere Gore Dagilimi

Tablo 1°de soru sorma iizerine yazilmis tezlerin liniversitelere gore dagilimina yer verilmistir.

Tablo 1

1993-2021 Yillar: Arasinda Yazilan Lisansiistii Tezlerinin Universitelere Gére Dagilimi

Universite Ad1 Yiiksek Lisans Doktora Toplam

f % f % f %
Afyon Kocatepe Universitesi 1 0.85 0 0 1 0.7
Ahi Evran Universitesi 1 0.85 0 0 1 0.7
Alanya Alaaddin Keykubat Universitesi 1 0.85 0 0 1 0.7
Anadolu Universitesi 1 0.85 1 6.6 2 15
Ankara Universitesi 2 1.7 0 0 2 15
Atatiirk Universitesi 6 51 0 0 6 45
Bahgesehir Universitesi 1 0.85 0 0 1 0.7
Balikesir Universitesi 1 0.85 0 0 1 0.7
Bartin Universitesi 1 0.85 0 0 1 0.7
Bogazici Universitesi 2 1.7 1 6.6 3 2.2
Bolu Abant izzet Baysal Universitesi 2 1.7 0 0 2 15
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi 6 5.1 1 6.6 7 5.3
Cukurova Universitesi 3 25 2 13.3 5 3.7
Dicle Universitesi 2 1.7 0 0 2 15
Dokuz Eyliil Universitesi 4 3.4 0 0 4 3.1
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Erzincan Binali Yildirim Universitesi 1 0.85 0 0 1 0.7
Eskisehir Osmangazi Universitesi 2 1.7 0 0 2 15
Firat Universitesi 1 0.85 0 0 1 0.7
Gazi Universitesi 25 21.3 3 20 28 21.2
Gaziantep Universitesi 10 8.5 0 0 10 7.5
Hacettepe Universitesi 3 2.5 1 6.6 4 3.1
Ihsan Dogramac1 Bilkent Universitesi 3 25 0 0 3 2.2
Indnii Universitesi 1 0.85 0 0 1 0.7
Istanbul Universitesi 1 0.85 0 0 1 0.7
Istanbul Aydin Universitesi 2 1.7 0 0 2 15
Karabiik Universitesi 1 0.85 0 0 1 0.7
Karadeniz Teknik Universitesi 0 0 1 6.6 1 0.7
Kastamonu Universitesi 1 0.85 0 0 1 0.7
Kocaeli Universitesi 3 2.5 0 0 3 2.2
Marmara Universitesi 5 4.2 0 0 5 3.8
Mersin Universitesi 1 0.85 0 0 1 0.7
Mugla Sitk1 Kogman Universitesi 1 0.85 0 0 1 0.7
Mustafa Kemal Universitesi 1 0.85 0 0 1 0.7
Necmettin Erbakan Universitesi 0 0 1 6.6 1 0.7
Orta Dogu Teknik Universitesi 4 34 1 6.6 5 3.8
Pamukkale Universitesi 1 0.85 1 6.6 2 15
Recep Tayyip Erdogan Universitesi 1 0.85 0 0 1 0.7
Sakarya Universitesi 3 25 0 0 3 2.2
Selcuk Universitesi 1 0.85 0 0 1 0.7
Siirt Universitesi 2 1.7 0 0 2 15
Siileyman Demirel Universitesi 1 0.85 0 0 1 0.7
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Trabzon Universitesi 1 0.85 0 0 1 0.7
Uludag Universitesi 4 34 2 13.3 6 4.6
Usak Universitesi 1 0.85 0 0 1 0.7
Yildiz Teknik Universitesi 1 0.85 0 0 1 0.7
Zonguldak Biilent Ecevit Universitesi 1 0.85 0 0 1 0.7
Toplam 117 100 15 100 132 100

Tablo 1’e gore soru sorma iizerine en fazla tez Gazi Universitesi (f=28), Gaziantep Universitesi
(f=10) ve Canakkale Onsekiz Mart Universitesi (f=7) tarafindan hazirlanmistir. Program tiiriine
gore tezlerin dagilimma bakildiginda en fazla yiiksek lisans tezinin Gazi Universitesi (f=25) ve
Gaziantep Universitesi (f=10); en fazla doktora tezinin Gazi Universitesi (f=3), Uludag

Universitesi (f=2) ve Cukurova Universitesi’nde (£=2) yapildig1 fark edilmistir.

Soru Sorma Uzerine Hazirlanan Tezlerin Program Tiiriine Gore Dagilim

Tablo 2’de soru sorma lizerine yazilmis tezlerin program tiirtine gére dagilimina yer verilmistir.

Tablo 2

1993-2021 Yillar: Arasinda Yazilan Lisansiistii Tezlerinin Program Tiiriine Gére Dagilimi

Lisansiistii Program Tiirii Tez Sayisi

f %
Yiiksek Lisans 117 88.7
Doktora 15 11.3
Toplam 132 100

Tablo 2’de soru sorma lizerine yazilmis yiiksek lisans tezlerinin (f=117) doktora tezlerine (f=15)
gore daha fazla oldugu goriilmiistiir. Bu baglamda yiiksek lisans tezlerinin nicelik bakimindan

iistiin oldugu sdylenebilir.

Soru Sorma Uzerine Hazirlanan Tezlerin Enstitiilere Gore Dagilim

Tablo 3’te soru sorma iizerine yazilmis tezlerin enstitiilere gore dagilimina yer verilmistir.
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Tablo 3
1993-2021 Yillar: Arasinda Yazilan Lisansiistii Tezlerinin Enstitiilere Gére Dagilimi
Lisansiistii Egitim Sosyal Saghk Fen Bilimleri  Lisansiistii Toplam
Program Tirii  Bilimleri Bilimler Bilimleri Enstitiisii Egitim
Enstitiisti Enstitiisii Enstitiisii Enstitiisii
f % f % f % f % f % f %
Yiiksek 73 88 31 885 1 100 6 85.8 6 100 117 88.7
Lisans
Doktora 10 12 4 11.4 0 0 1 142 0 0 15 11.3
Toplam 83 100 35 100 1 100 7 100 6 100 132 100

Tablo 3’e gore soru sorma konulu tezler nicelik bakimindan sirastyla Egitim Bilimleri Enstitiisii

(f=83), Sosyal Bilimler Enstitlisii (f=35), Fen Bilimleri Enstitiisii (f=7), Lisansiistii Egitim

Enstitiisii (f=6) ve Saglik Bilimleri Enstitiisii (f=1) araciligiyla hazirlanmistir. Egitim Bilimleri

Enstitiisliniin gerek yiiksek lisans gerekse doktora tezinin iiretimine onciiliik ettigi sdylenebilir. Bu

durum, egitimde soru sormanin 6nemi ve degerinin farkindaligiyla iliskilendirilebilir. Saglik

Bilimleri Enstitiisiinde (f=0) ve Lisansiistii Egitim Enstitiisiinde (f=0) doktora tezinin yazilmamis

olmasi analizin bir bagka sonucudur.

Soru Sorma Uzerine Hazirlanan Tezlerin Ana Bilim Dallarina Gére Dagilim

Tablo 4’te soru sorma lizerine yazilmig tezlerin ana bilim dallarina gore dagilimina yer verilmistir.

Tablo 4

1993-2021 Yillar: Arasinda Yazilan Lisansiistii Tezlerinin Ana Bilim Dallarina Gore Dagilimi

Ana Bilim Dali Yiiksek Lisans Doktora Toplam

f % f % f %
Ingiliz Dili ABD 2 1.7 1 6.6 3 2.2
Ingiliz Dili Egitimi ABD 2 1.7 1 6.6 3 2.2
[lkogretim ABD 13 11.1 4 26.6 17 12.8
Cografya Egitimi ABD 2 17 0 0 2 15
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Giizel Sanatlar Egitimi ABD

Egitim Programlar1 ve Ogretimi ABD
Fen ve Matematik Alanlar Egitimi ABD
Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi ABD
Matematik Egitimi ABD

Fen Bilgisi Egitimi ABD

Arap Dili Egitimi ABD

Bilgisayar Egitimi ABD

Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi ABD
Temel Egitim ABD

Tiirk¢e Egitimi ABD

Tiirkge ve Sosyal Bilimler ABD

Uzaktan Egitim ABD

Yabanci Diller Egitimi ABD

Yabanci Dil Olarak Ingilizce Ogretimi ABD
Yabanci Dil Ogretimi ABD

Egitim Bilimleri ABD

Ozel Egitim ABD

Smif Ogretmenligi ABD

Tiirk Dili ve Edebiyatt ABD

Felsefe Egitimi ABD

Cocuk Gelisimi ve Egitimi ABD
Egitimde Olgme ve Degerlendirme ABD

Ortadgretim Fen ve Matematik Alanlar1 Egitimi
ABD

Ortadgretim Sosyal Alanlar Ogretmenligi ABD

Mehmet Akif Ersoy Universitesi
Egitim Bilimleri Enstitiisii Dergisi

12

11

0.8

0.8

2.5

9.4

0.8

1.7

0.8

0.8

1.7

4.2

10.2

9.4

0.8

2.5

0.8

0.8

7.6

0.8

0.8

3.4

0.8

0.8

2.5

3.4

3.4

Yil:
2146-6467 2022 10

6.6

6.6

20

6.6

6.6

12

12

Sayfa:
40-70

0.7

0.7

0.7

2.2

9.1

0.7

15

0.7

0.7

2.2

3.7

9.1

9.1

0.7

2.2

0.7

0.7

9.1

15

0.7

3.1

0.7

0.7

2.2

3.7

3.1
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Belirtilmemis 13 111 0 0 13 9.8

Toplam 117 100 15 100 132 100

Not: Ana Bilim Dali kisaltilarak ABD seklinde verilmistir.

Tablo 4’e gore Ilkdgretim ABD (f=17), Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi ABD (f=12), Tiirkce
Egitimi ABD (f=12), Tiirk¢e ve Sosyal Bilimler ABD (f=12), Egitim Bilimleri ABD (f=12) soru
sorma lizerine yazilmis tezlerin en fazla hazirlandigi ana bilim dallaridir. Program tiirii bakimindan
yiiksek lisans tezlerinde ilkdgretim ABD (f=13), Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi ABD (f=11),
Tiirk¢e Egitimi ABD (f=12), Tiirk¢e ve Sosyal Bilimler ABD (f=11) ve Egitim Bilimleri ABD
(f=9); doktora tezlerinde ilkogretim ABD (f=5) ve Egitim Bilimleri ABD (f=3) akademik
iiretkenligi ile 6n plandadir. Bunun yani sira 117 yiiksek lisans tezinin 13’iinde ana bilim dal1 bilgisi

yer almadigi icin tabloda “belirtilmemis” ifadesi kullanilmistir.

Soru Sorma Uzerine Hazirlanan Tezlerin Bilim Dallarina Gore Dagihimm

Tablo 5’te soru sorma iizerine yazilmis tezlerin bilim dallaria gore dagilimi bulunmaktadir.

Tablo 5

1993-2021 Yillari Arasinda Yazilan Lisansiistii Tezlerinin Bilim Dallarina Gére Dagilimi

Bilim Dal1 Yiksek Lisans Doktora Toplam

f % f % f %
Tiirkge Egitimi Bilim Dali 8 6.8 1 6.6 9 6.8
Tiirkge Ogretmenligi Bilim Dali 2 1.7 0 0 2 15
Sinif Ogretmenligi Bilim Dali 4 34 0 0 4 31
Okul Oncesi Egitimi Bilim Dali 1 0.8 1 6.6 2 15
Arap Dili Ogretmenligi Bilim Dali 1 0.8 0 0 1 0.7
Zihinsel Engelliler Ogretmenligi Bilim Dali 0 0 1 6.6 1 0.7
Kimya Egitimi Bilim Dali 2 1.7 0 0 2 15
Fen Bilgisi Ogretmenligi Bilim Dali 0 0 1 6.6 1 0.7
Fen Bilgisi Egitimi Bilim Dalt 1 0.8 2 13.3 3 2.2
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Fen Bilgisi Egitimi Bilim Dali

Matematik Egitimi Bilim Dali

[Ikdgretim Matematik Egitimi Bilim Dali

Arap Dili Ogretmenligi Bilim Dali

Ingiliz Dili Egitimi Bilim Dal

Yabanci Dil Ogretimi Bilim Dali

Egitimin Sosyal ve Tarihi Temelleri Bilim Dali
Tiirk Dili ve Edebiyati Bilim Dali

Felsefe Bilim Dal1

Tarih Egitimi Bilim Dal1

Fizik Egitimi Bilim Dal1

Yabanci Dil Olarak Tiirkge Ogretimi Bilim Dali
Ozel Egitim Bilim Dali

Egitim Teknolojisi Bilim Dali

Egitimde Olme ve Degerlendirme Bilim Dal
Smif Egitimi Bilim Dali

Egitim Programlar1 ve Ogretim Bilim Dali
Sosyal Bilgiler Egitimi Bilim Dali

Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Bilim
Dali

Miizik Egitimi Bilim Dali
Olgme ve Degerlendirme Bilim Dali
Belirtilmemis

Toplam

Mehmet Akif Ersoy Universitesi
Egitim Bilimleri Enstitiisii Dergisi

1

50

117

0.8

51

3.4

1.7

0.8

3.4

0.8

0.8

3.4

0.8

2.5

1.7

0.8

2.5

0.8

0.8

0.8

3.4

3.4

0.8

0.8

0.8

42.7

100

e-1SSN:
2146-6467 2022 10

6

15

Yil:

0

40

100

Cilt:

1

56

132

Sayr:
13

Sayfa:
40-70

0.7

45

3.7

1.5

0.7

3.7

0.7

0.7

3.1

0.7

2.2

15

0.7

2.2

0.7

0.7

0.7

3.7

3.1

0.7

0.7

0.7

42.4

100

Tablo 5’e gore Tiirkge Egitimi Bilim Dal1 (=9), Fen Bilgisi Egitimi Bilim Dal1 (f=6), Matematik

Egitimi Bilim Dali (f=5), Ingiliz Dili Egitimi Bilim Dal1 (f=5) ve Egitim Programlar1 ve Ogretim
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Bilim Dali (f=5) soru sorma fiizerine en fazla tezin yazildigir bilim dallaridir. Yiiksek lisans
tezlerinin Tiirk¢e Egitimi Bilim Dalinda (f=8) ve Fen Bilgisi Egitimi Bilim Dalinda (f=6); doktora
tezlerinin Fen Bilgisi Egitimi Bilim Dalinda (f=2) yazildig tespit edilmistir. Bunun yani sira 117
yiiksek lisans tezinin 50’sinde, 15 doktora tezinin 6’sinda bilim dali bilgisi bulunmadigi icin

tabloda “belirtilmemis” ifadesine yer verilmistir.

Soru Sorma Uzerine Hazirlanan Tezlerin Dil Dagihm

Tablo 6’da soru sorma konulu tezlerde kullanilan dile iliskin sonuglar paylagilmistir.

Tablo 6

1993-2021 Yillar: Arasinda Yazilan Lisansiistii Tezlerinin Kullanilan Dile Gore Dagilimi

Tezlerde Kullanilan Dil Yiiksek Lisans Doktora Toplam

f % f % f %
Tiirkge 100 85.5 12 80 112 85
Ingilizce 15 12.9 3 20 18 13.6
Almanca 1 0.8 0 0 1 0.7
Arapca 1 0.8 0 0 1 0.7
Toplam 117 100 15 100 132 100

Tablo 6’ya gore lisansiistii tezler sirasiyla en ¢ok Tiirkge (f=112) ve Ingilizce (f=18); en az
Almanca (f=1) ve Arapca (f=1) dilinde yapilmistir. Tiirkce yazilan yiiksek lisans (f=100) ve
doktora (f=12) tezleri Ingilizce yazilan yiiksek lisans (f=15) ve doktora (f=3) tezlerinden fazladur.
Almanca ve Arapga yazilmis yiiksek lisans tezlerinin sayisi birbirine esit iken bu dillerde yazilmis

doktora tezine rastlanmamaistir.

Soru Sorma Uzerine Yazilan Tezlerin Konulara Gore Dagihm

Tablo 7°de soru sorma {izerine yazilmis tezler konular1 bakimindan incelenmistir.

Tablo 7

1993-2021 Yillar: Arasinda Yazilan Lisansiistii Tezlerinin Konulart Bakimindan Dagilimi

Konu Yiiksek Lisans Doktora Toplam

53



Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi Yil: Cilt: Sayi: Sayfa:
g Mehmet Akif Ersoy Egitim Bilimleri Enstitiisii Dergisi 2022 10 40-70

Universitesi MAKI"J-EBED

f % % f %

Ogrencilerin soru sorma becerileri 5 4.2 6.6 6 4.5
Soru sorma egitimi ve etkileri 4 34 6.6 5 4.5
Ogretmen sorularinin  ders katilimina 2 1.7 0 2 15
etkisi
Soru sormanin muhakeme giiciiyle iliskisi 1 0.8 6.6 2 1.5
Ogretmenlerin ders isleme/metin isleme 9 7.6 6.6 10 7.5
stirecinde sordugu sorularin incelenmesi
Soru formatinin ¢Oziim 8 6.8 6.6 9 6.8
stratejisine/basariya/elestirel diisiinmeye
etkisi
Soru sorma ve geri bildirim yoluyla hikaye 1 0.8 0 1 0.7
okuma
Ogretmen  adaylarinin ~ soru  sorma 10 8.5 6.6 11 8.3
becerisinin incelenmesi
Yansitict soru sorma 1 0.8 0 1 0.7
Soru-cevap yonteminin basariya etkisi 6 5.1 6.6 7 5.3
Mesleki deneyimin soru sorma becerisine 1 0.8 0 1 0.7
etkisi
Soru sormanin beden diline ve tonlamaya 1 0.8 6.6 2 1.5
etkisi
Soru ciimlelerinin analizi 2 1.7 6.6 3 2.2
Siavlarda (yazil sinav/merkezi 18 15.3 0 19 14.3
smav/uluslararasi sinav) sorulan sorularin
taksonomik olarak incelenmesi
Felsefe egitiminde soru sorma 2 1.7 0 2 1.5
Soru sormanin basariya etkisi 3 25 6.6 4 3
Sokratik sorgulama ile soru sorma 1 0.8 6.6 2 1.5
diizeylerinin incelenmesi
Lisansiistii 6grencilerinin soru hazirlama 1 0.8 0 1 0.7
yeterlilikleri
Ogretmenlerin soru yazma becerileri 1 0.8 6.6 2 1.5
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Ders kitabindaki sorularin (tema sonu 16 13.6 0 0 16 11.3
degerlendirme ve metin alti sorular)
taksonomik olarak incelenmesi

Sokratik  sorgulamanin  soru  sorma 2 1.7 1 6.6 3 2.2
becerisine ve iist diizey diistinmeye etkisi

Soru tiirlerinin  psikometrik  acgidan 2 1.7 0 0 1 0.7
incelenmesi

Smif i¢i iletisim ve etkilesimde sorularin 2 1.7 2 13.3 4 3
rolii

Ogrencilerin soru sormaya yonelik tutumu 2 1.7 0 0 2 1.5
Soru ve anlama arasindaki iligki 3 2.5 0 0 3 2.2
Ogretmen/6gretmen adaylarmin sorulari 5 4.2 0 0 5 3.7
ile merkezi sinav sorularinin

karsilagtiritlmasi

Yazili sinav sorulariyla merkezi sinav 8 6.8 0 0 8 6

sorularimin karsilagtirilmast

Toplam 117 100 15 100 132 100

Tablo 7’ye gore yiiksek lisans ve doktora tezlerinin konular1 sirasiyla en ¢ok sinavlarda (yazil
sinav/merkezi sinav/uluslararasi sinav) sorulan sorularin taksonomik olarak incelenmesi (f=19),
ders kitabindaki sorularin (tema sonu degerlendirme ve metin alti sorular) taksonomik olarak
incelenmesi (f=15), 6gretmen adaylarinin soru sorma becerisi (f=11) ve 6gretmenlerin ders isleme
/metin igleme siirecinde sordugu sorularin analizi (f=10) lizerinde toplanmistir. Lisansiistii tezlerde
soru sorma ve geri bildirim yoluyla hikaye okuma (f=1), mesleki deneyimin soru sorma becerisine
etkisi (f=1), soru tiirlerinin psikometrik agidan incelenmesi (f=2), lisansiistii 6grencilerinin soru
hazirlama yeterlilikleri (f=1), 6grencilerin soru sormaya yonelik tutumu (f=2), soru sormanin beden
diline ve tonlamaya etkisi (f=2), Sokratik sorgulama ile soru sorma diizeylerinin incelenmesi (f=2),
soru sormanin muhakeme giiciiyle iliskisi (f=2) ve 6gretmen sorularinin ders katilimina etkisi (f=2)

iizerinde en az ¢aligsmis konulardir.

Soru Sorma Uzerine Yazilan Tezlerde Kullanilan Arastirma Yontemlerinin Dagilimi
Tablo 8’de soru sorma fiizerine yazilmis tezlerin arastirma yontemleri bakimindan dagilimi

incelenmistir.
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1993-2021 Yillar: Arasinda Yazilan Lisansiistii Tezlerinin Arastirma Yontemlerine Gore Dagilimi

Arastirma YOntemleri Yiiksek Lisans Doktora Toplam

f % f % f %
Nicel 41 35 7 46.7 48 36.3
Nitel 63 53.9 6 40 69 52.2
Karma 9 7.6 2 13.3 11 8.4
Belirtilmemis 4 35 0 0 4 3.1
Toplam 117 100 15 100 132 100

Tablo 8’e gore tezlerde sirasiyla en ¢ok nitel (f=69), nicel (f=48) ve karma (f=11) yontemler tercih

edilmistir. Nitel yontemle yazilmis yiiksek lisans tezlerinin (f=63) sayis1 nicel (f=41) ve karma

(f=9) yontemlerden fazlayken; nicel yontemle yazilmis doktora tezlerinin (f=7) sayisi nitel (f=6)

ve karma (f=2) yontemlerden fazladir. Ayrica 4 adet yiiksek lisans tezinde kullanilan arastirma

yontemi hakkinda bilgiye ulasilamamistir. Bu durumda nitel aragtirma yonteminin soru sorma

konulu tezlerde siklikla kullanilan bir arastirma yontemi oldugu anlasilmaktadir.

Soru Sorma Uzerine Yazilan Tezlerde Kullanilan Veri Toplama Araclarinin Dagihmi

Tablo 9’da soru sorma konulu tezlerde kullanilan veri toplama araclari sunulmustur.

Tablo 9

1993-2021 Yillar: Arasinda Yazilan Lisansiistii Tezlerinin Veri Toplama Araglarina Gore Dagilimi

Veri Toplama Araglari Yiiksek Lisans Doktora Toplam

f % f % f %
Gozlem 22 13.3 7 22.5 29 14.8
Goriisme 27 16.3 6 19.4 33 16.8
Yansitict giinlitk 0 0 2 6.4 2 11
Alan notu 0 0 1 3.2 1 0.5
Anket 9 5.4 0 0 9 4.6
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1.2
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1.9

37.6

4.2

0

100
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1 3.2
0 0

4 13
1 3.2
6 19.4
2 6.4
1 3.2
31 100

7 3.5
2 11
31 15.8
4 21
68 34.6
9 4.6
1 0.5
196 100

Tablo 9’a gore tezlerde dokiiman/kayit incelemesi (f=68), goriisme (f=33), basar1/yetenek/elestirel

diisiinme/bilissel alan/tutum testleri (f=31) ve gozlem (f=29) en ¢ok; alan notu (f=1), rubrik (f=1),

yansitici giinliik (f=2), belirtke tablosu (f=2) en az tercih edilen veri toplama araglaridir. Tezlere

siavlardaki veya ders kitaplarindaki sorulari taksonomik incelemenin konu alinmasi, veri toplama

araci olarak dokiiman incelemesinin kullaniminin dogal bir sonucudur.

Soru Sorma Uzerine Yazilan Tezlerde Kullanilan Veri Analiz Yontemlerinin Dagilimi

Tablo 10°da soru sorma konulu tezlerin veri analiz yontemleri bakimindan dagilimi incelenmistir.

Tablo 10

1993-2021 Yillar: Arasinda Yazilan Lisansiistii Tezlerinin Veri Analiz Yontemlerine Gére Dagilimi

Tezlerin Arastirma Y ontemine Yiiksek Lisans Doktora Toplam
Gore Veri Analizi
f % % f %
Betimsel 24 20.5 20 27 20.4
istatistik
Cikarimsal 16 13.6 20 19 14.3
istatistik
Nicel Icerik 1 0.8 6.6 2 15
analizi
Betimsel 40 34.1 13.3 42 31.8
analiz
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Icerik 18 15.3 3 20 21 15.9
analizi
Nitel
Betimsel 5 4.2 1 6.6 6 45
analiz &
Igerik
analizi

Betimsel 5 4.2 1 6.6 6 45
istatistik &
Betimsel

analiz

Cikarimsal 1 0.8 1 6.6 2 15
Karma istatistik &
Icerik
analizi
Betimsel 3 2.5 0 0 3 2.2
istatistik
&lgerik
analizi
Belirtilmemis 4 3.4 0 0 5 3.7

Toplam 117 100 15 100 132 100

Bu tabloya anlasilacagi gibi nicel arastirma yontemiyle yazilan tezler sirasiyla betimsel istatistik
(f=27), cikarimsal istatistik (f=19), icerik analizi (f=2); nitel arastirma yontemiyle yazilan tezler
sirastyla betimsel analiz (f=42), icerik analizi (f=21) ile analiz edilmistir. Nitel arastirma
yonteminin tercih edildigi 6 tezde ise hem betimsel hem de igerik analizi kullanilmistir. Felsefesi
geregince karma yontemli tezlerde sirasiyla betimsel istatistik ve betimsel analiz (f=6), betimsel
istatistik ve icerik analizi (f=3) ¢ikarimsal istatistik ve icerik analizi (f=2) bir arada kullanilmistir.
Ozetle lisansiistii tezlerin cogu betimsel analiz (f=42); az bir kismi igerik analizi (f=2), betimsel
istatistik ve igerik analizi (f=2) ile analiz edilmistir. Buna ek olarak incelenen 117 yiiksek lisans

tezinin 4’linde analiz yontemi agiklanmamustir.

Soru Sorma Uzerine Hazirlanan Tezlerin Hedef Kitleye Gore Dagilimi

Tablo 11°de soru sorma konulu tezlerin hedef kitlesine gore dagilimi incelenmistir.

Tablo 11
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1993-2021 Yillar: Arasinda Yazilan Lisansiistii Tezlerinin Hedef Kitlesi Bakimindan Dagilimi

Hedef Kitle Yiiksek Lisans Doktora Toplam

f % f % f %
Otizm spektrum bozuklugu tanili 5-10 yas 1 12 1 6.6 2 2.1
grubu
4-6 yas grubu 1 1.2 0 0 1 1.1
Ustiin yetenekli 6grenciler 2 25 0 0 2 2.1
[lkokul &grencileri 2 25 2 13.3 4 4.3
Ortaokul 6grencileri 14 18 2 13.3 16 17.2
Ortadgretim dgrencileri 9 115 1 6.6 10 10.7
Lisans 6grencileri 10 12.8 0 0 10 10.7
Lisansiistii 6grencileri 1 1.2 1 6.6 2 2.1
Akademisyenler 3 3.8 0 0 3 3.2
Pedagojik formasyon dgrencileri 0 0 1 6.6 1 1.1
Yetenek sinavina bagvuran adaylar 1 1.2 0 0 1 1.1
Ogretmen adaylar1 11 14.1 2 13.3 13 14
Ogretmenler 19 24.3 3 20 22 23.6
Soru yazarlari 1 12 2 13.3 2 2.1
Ogretmen ve dgrenciler 3 3.8 0 0 3 3.2
Toplam 78 100 15 100 93 100

Tablo 11°de tezlerin hedef kitlesini en ¢ok 6gretmen (f=22), ortaokul 6grencileri (f=16), 6gretmen
adaylar1 (f=13), ortadgretim 6grencileri (f=10) ve lisans 6grencileri (f=10); en az otizm spektrum
bozuklugu tanili 5-10 yas grubu (f=2), 4-6 yas grubu (f=1), pedagojik formasyon 6grencileri (f=1)
ve yetenek sinavina basvuran adaylar (f=1) olusturmaktadir. Buna gore tezlerin daha ziyade
Ogretmen ve Ogretmen adaylari iizerinde yogunlastigi; 4-6 yas grubunun, istiin yetenekli
ogrencilerin, pedagojik formasyon 6grencilerinin, otizm tanili bireylerin ve soru yazarlarinin hedef

kitlede oldugu ¢aligmalarin az sayida olmasi dikkat ¢ekmektedir.
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Soru Sorma Uzerine Hazirlanan Tezlerin Damiysman Unvanina Goére Dagilim
Tablo 12’de soru sorma iizerine yapilmis lisansiistii tezlerin danigmanlarinin unvanlarina gore

dagilimi1 verilmistir.

Tablo 12

1993-2021 Yillar: Arasinda Yazilan Lisansiistii Tezlerinin Danigsman Unvani Bakimindan Dagilimi

Unvan Yiiksek Lisans Doktora Toplam
f % f % f %

Prof. Dr. 31 26.4 9 60 40 30.3
Prof. Dr. & Yrd. Dog. Dr. 0 0 1 6.7 1 0.8
Dog. Dr. 33 28.2 4 26.6 37 28
Dog. Dr. & Dog. Dr. 1 0.8 0 0 1 0.8
Yrd. Dog. Dr. 30 25.6 1 6.7 31 23.4
Dr. Ogr. Uyesi 18 15.3 0 0 18 13.6
Dr. 4 34 0 0 4 3.1
Toplam 117 100 15 100 132 100

Tablo 12’ye gore Prof. Dr. (f=40) ve Dog. Dr. (f=37) unvanli danismanlarin tez sayisinin diger
unvanli danismanlardan daha fazla oldugu goriilmiistiir. Dr. (f=4) ve Dr. Ogr. Uyesi (f=18) unvanl
danigmanlarm yiiriitiictisii oldugu tez sayilari az sayidadir. Bunun yani sira bir doktora tezi Prof.
Dr. ve Yrd. Dog. Dr.; bir yliksek lisans tezi Dog. Dr. ve Dog. Dr. unvanli olmak {izere iki danigsman
ile yiiriitiilmiistlir. Program tiirlii bakimindan degerlendirilirse yiiksek lisans tezleri en Dog. Dr.;

doktora tezleri Prof. Dr. unvanli danigmanla gerceklesmistir.

TARTISMA VE SONUC
Bir konu iizerinde hazirlanmis ¢alismalar1 incelemek, literatiire genis bir perspektifte bakmay1
sagladig gibi ilerleyen donemde yapilacak calismalara saglam bir zemin olusturabilir. Sistematik
derleme imkani1 sunan bibliyometrik analiz belli bir konuda yapilan ¢aligmalart gérmek adina etkili
bir analiz teknigidir. Nitekim Karag6z ve Seref’e (2019) gore bibliyometrik bilimsel {iretim, artan

bilgi birikimini izleme ve degerlendirmede Onemli bir role sahiptir. Tiirkiye’de tezlerin

60



Mehmet Akif Ersoy Egitim Bilimleri Enstitiisii Dergisi 2146-6467 2022 10 13 40-70

g Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi e-ISSN: Yil: Cilt: Sayr: Sayfa:
Universitesi MAKU-EBED

bibliyometrik analiz teknigiyle incelendigi c¢aligmalara rastlamak miimkiindiir. Yapilan
caligmalarin gastronomi (Ayaz & Tiirkmen, 2018), isletme (Aydin, 2017), turizm (Akkasoglu vd.,
2019; Ornek ve Karamustafa, 2020), maliye (Besel, 2017), dil egitimi (Kadan, 2018; Tas & Okur,
2015), elestirel diisiinme (Batur & Ozcan, 2020), dlgme ve degerlendirme (Uksul, 2016) gibi
alanlarda ¢esitlilik gosterdigi tespit edilmistir. Yapilan caligmalar arasinda soru sorma konulu
tezlerin bibliyometrik analiz teknigi ile incelendigi ¢aligmaya rastlanmamistir. Bunun iizerine
Yiiksek Ogretim Kurumu Ulusal Tez Merkezi internet sitesindeki veri tabaninda bulunan ve 1993-
2021 yillar1 arasinda soru sorma iizerine hazirlanmig lisansiistii tezlerin bibliyometrik analiz
kullanilarak incelenmesi hedeflenmistir. 1993-2021 yillar1 arasinda yazilmig 117’si yiiksek lisans,
15’1 doktora olmak iizere toplam 132 tez; yillara, iniversitelere, program tiirlerine, enstitiilere, ana
bilim dallarina, bilim dallarina, dillerine, konularina, arastirma yontemlerine, veri toplama
araglarina, veri analiz yontemlerine, hedef kitleye ve danisman unvanlarina gore incelenmistir.
Veriler, bulgular boliimiinde arastirma sorularina yanit bulacak bi¢imde diizenlenmis, sekil ve

tablolarla desteklenmistir.

Arastirmanin bu boliimiinde elde edilen verilerden hareketle ulasilan sonuglar sunulacak ve
tartisilacaktir. Hazirlanan tezlerin yillara gore dagilimi diizenli bir artis ya da azalig sergilememistir.
Ozellikle soru sorma konulu tezlerin son yillarda yogunlastig1 dikkat ¢ekmektedir. Bunun iizerine
son yillarda yapilmis tezlerin hangi alanda toplandig incelenmistir. Inceleme sonucunda tezlerin
biiyiik bir boliimiiniin egitim bilimleri alaninda hazirlandig1 goriilmiistiir. Bu durum, son dénemde
degisen egitim anlayisi ve bu anlayisin 6gretim programlara yansimasiyla iligkilendirilebilir.
Ogretim programlarinda Tiirkiye Yeterlilikler Cercevesinde belirlenen sekiz anahtar yetkinligin
(ana dilde iletisim, yabanc1 dilde iletisim, matematiksel yetkinlik ve bilim/teknolojide yetkinlikler,
dijital yetkinlik, 6grenmeyi 6grenme, sosyal ve vatandaslikla ilgili yetkinlikler, insiyatif alma ve
girisimcilik, kiiltiirel farkindalik ve ifade) yer bulmasi, sorgulama, elestirel diisiinme gibi iist diizey
becerilerin eklenmesi bunun bir géstergesidir. Tezlerin liniversitelere gére dagilimina bakildiginda
en fazla tezin Gazi Universitesi, Gaziantep Universitesi ve Canakkale Onsekiz Mart Universitesi
tarafindan hazirlandig: tespit edilmistir. Hem yiiksek lisans hem de doktora tezlerinde en iiretken
kurumun Gazi Universitesi olmasi arastirmanin bir baska sonucudur. Arslantas ve Kurnaz’in
(2015) en fazla tezin Gazi Universitesinde hazirlandigini gdsteren arastirmasi bu sonucu

desteklemektedir. Yiksek lisans ve doktora programlarinda iiretilen tezlerin verimliligine
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bakildiginda 132 tezin 117’sini yiiksek lisans tezi, 15’ini doktora tezi olusturmaktadir. Sonug
olarak soru sorma konulu tezlerin ¢cogunlugu yiiksek lisans programinda ger¢eklesmistir. Batur ve
Ozcan (2020) da elestirel diisiinme iizerine yazilan tezleri program tiirii bakimindan analiz ederek
benzer sonuca ulagmistir. Buna gore soru sorma konusunda iiretilecek doktora tezlerine ihtiyag
duyuldugu ifade edilebilir. Enstitiilere gore tezlerin en ¢ok Egitim Bilimleri Enstitiisti araciligiyla
yapildigr fark edilmistir. Egitim Bilimleri Enstitiisii gerek yiiksek lisans gerekse doktora tezinin
iiretimine onciiliik etmistir. Batur ve Ozcan’in (2020) calismasinda da yazilan tezlerin biiyiik bir
cogunlugu Egitim Bilimleri Enstitiisiinde hazirlanmistir. Egitimde o6lgme ve degerlendirme
caligmalarinin 6neminin farkina varilmasi, ¢alismalarin artmast bu durumun nedeni olarak
yordanabilir. Anabilim dallarina gére tezler en ¢ok Ilkdgretim ABD, Matematik ve Fen Bilimleri
Egitimi ABD ve Tiirkge Egitimi ABD, Tiirk¢e ve Sosyal Bilimler ABD, Egitim Bilimleri ABD
iizerinde; bilim dallarina gore ise Tiirkce Egitimi Bilim Dali, Fen Bilgisi Egitimi Bilim Dali,
Matematik Egitimi Bilim Dali, ingiliz Dili Egitimi Bilim Dal1 ve Egitim Programlari ve Ogretim
Bilim Dal1 iizerinde kiimelenmistir. Tezlerin ilgili ana bilim dali ve bilim dallarinda hazirlanmis
olmasi egitim programlarindaki degisiklik ve topluma kazandirilmasi istenen birey 6zelliklerinin
farklilasmasiyla yorumlanabilir. Tezler dil bakimindan sirasiyla en ¢ok Tiirkce ve Ingilizce
dillerinde; en az Almanca ve Arapga yapilmistir. Tezler en ¢ok siavlardaki ve ders kitabindaki
sorularin taksonomik olarak incelenmesini, Ogretmen adaylarinin soru sorma becerisini ve
ogretmenlerin ders isleme/metin isleme siirecinde sordugu sorulart konu kapsamina almistir.
Ozellikle bu calismalarda sorulan sorular Bloom Taksonomisi, Barrett Taksonomisi ve Solo
Taksonomisi’ne gore analiz edilmistir (iskamya, 2011; Keray, 2012; Kilig, 2010). Tezlerin biiyiik
bir kisminda sorularin taksonomik olarak incelenmesi, tezlerin konu bakimindan birbirine benzer
oldugunu gostermektedir. Soru sorma ve geri bildirim yoluyla hikadye okuma, mesleki deneyimin
soru sorma becerisine etkisi, soru tiirlerinin psikometrik agidan incelenmesi, lisansiistii
ogrencilerinin soru hazirlama yeterlilikleri, dgrencilerin soru sormaya yonelik tutumu, soru
sormanin beden diline ve tonlamaya etkisi, Sokratik sorgulama ile soru sorma diizeylerinin
incelenmesi, soru sormanin muhakeme giiciiyle iligkisi ve 6gretmen sorularmin ders katilimina
etkisi en az ¢aligilan konular arasindadir. Ilgili konular ilerleyen dénemde hazirlanacak tezlere
rehber olabilir. Aragtirma yontemleri incelenen tezlerde sirasiyla nitel, nicel ve karma yontemler
kullanilmistir. Program tiiriine gore nitel yontemle yazilmis yiiksek lisans tezlerinin sayisi nicel ve
karma yontemle yazilanlardan fazladir. Nicel yontemle yazilmis doktora tezlerinin sayisi nitel ve
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karma yontemle yazilan tezlerden fazladir. Tezlerde kullanilan veri toplama araclari en ¢ok
dokiiman/kayit inceleme, goriisme, test ve gozlem; en az alan notu, rubrik, yansitici giinliik,
belirtke tablosudur. Tezlerde konu olarak sinav ya da ders kitaplarindaki sorularin incelenmesinin
konu alindig1 disiiniildigiinde veri toplama araci olarak en fazla dokiiman incelemesinin
kullanilmasi sasirtict degildir. Arastirmanin bu sonucunu dikkate alan aragtirmacilar tezlerinde veri
toplama araglariin ¢esitliliginden yararlanabilir ve arastirmanin gegerligine, giivenirligine katki
sunabilir. Analiz yontemleri bakimindan incelenen tezlerde en ¢ok betimsel analiz; en az igerik
analizi ve betimsel istatistikle i¢erik analizinin birlikte kullanilmistir. Buna ek olarak incelenen 117
yiiksek lisans tezinin 4’{iniin yontem bolimiinde analize iligkin bilgi verilmemistir. Bu durum
aragtirmacilarin metodolojik yonden zayif olduguna isaret edebilir. Tezlerin hedef kitlesini en ¢ok
ogretmen/Ogretmen adaylar, lisans, ortadgretim ve ortaokul dgrencileri; en az ise 4-6 yas grubu,
iistiin yetenekli 6grenciler, pedagojik formasyon 6grencileri, otizm tanili bireyler ve soru yazarlar
olusturmaktadir. Tezlerin danigsman unvanlarina goére Prof. Dr. ve Dog¢. Dr. unvanli danigmanlarin
tez sayisinin diger unvanlt danismanlardan daha fazla oldugu tespit edilmistir. Ayrica doktora
tezlerinin Prof. Dr. unvanli danigsmanlarla; yiiksek lisans tezlerinin Dog¢. Dr. unvanli danismanlarla

yiiriitiildiigli sonuglar arasindadir.

Arastirmanin sonuglari soru sorma, sorgulama iizerine lisansiistii tezlerin yapildigini ve bu tezlerin
konu bakimindan ¢esitli oldugunu géstermektedir ancak sorunun, soru sormanin, sorgulamanin ana
dili egitiminde yeri ve 6nemi, sinif i¢i etkilesimindeki rolii, sorularin hem duyussal hem de bilissel
beceriler ile iliskisi, Sokratik sorgulamanin siirecinde iiretilen sorularin bilissel ve duyussal agidan
incelenmesine doniik ¢alismalar lizerinde durulmadigi fark edilmistir. Sonug olarak bu aragtirma
ile yapilacak ¢alismalarin arastirmacilara hem konu agisindan yol gostermesi hem de segecekleri
veri toplama araglar1 ve analiz yOntemlerine hassasiyet gostermesine yardimci olmasi

beklenmektedir.
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EXTENDED ABSTRACT

The question is an important tool that makes the individual think and serves effective and
permanent learning. Questions help with systematic thinking and meaningful learning. Teaching
with questions started with Socrates continues to maintain its importance and validity today.
Instead of giving the answers and information directly to the student, Socrates adopted the principle
of asking him questions and giving the answer to each question with questions. With this method,
Socrates succeeded in solving a complex problem by simply asking questions to the slave who
knew nothing. Studies have been carried out on the subject of asking questions. In these studies,
questioning strategy, questioning education and its effect, teachers' questioning skills, students’
questioning skills, students’ attitudes towards questions, questions in the textbook, sub-text
guestions, questions asked in exams, the relationship between asking questions and understanding,
its place and importance. In the mentioned studies, there is no bibliometric analysis of postgraduate
theses on asking questions. This study can be a guide for master's theses and PhD theses to be
prepared by researchers. In this research, it is aimed to analyze the postgraduate theses prepared on
asking questions between 1993-2021 in the database on the website of the National Thesis Center
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of the Higher Education Council by using bibliometric analysis. In the research, answers to the

following questions were sought.

o How is the distribution of theses prepared on asking questions according to years?

o How is the distribution of theses prepared on asking questions according to universities?

o How is the distribution of theses prepared on asking questions according to the program
type?

o How is the distribution of theses prepared on asking questions according to institutes?

o How is the distribution of theses prepared on asking questions according to the
departments?

o How is the distribution of theses prepared on asking questions according to disciplines?

o What is the language distribution of the theses on asking questions?

o How is the distribution of theses written on asking questions according to topics?

o What is the distribution of research methods used in theses on asking questions?

o What is the distribution of data collection tools used in theses on asking questions?

o What is the distribution of data analysis methods used in theses on asking questions?

o How is the distribution of theses prepared on asking questions according to the target
audience?

o How is the distribution of theses prepared on asking questions according to the title of

advisor?

The research was structured in the descriptive survey model. The bibliometric analysis technique
was used in the research. In the study, 117 master's theses and 15 PhD theses were analyzed. The
distribution of master's theses and PhD theses on asking questions by years, universities, program
types, institutes, majors, branches of science, languages, subjects, research methods, data collection
tools, data analysis methods, target audiences, and advisor titles were examined.

According to the results of the research, master's theses and PhD theses between 1993-2021,
especially from 2018 to 2021, although they were not regular, they increased compared to other
years. The most thesis was determined by Gazi University, Gaziantep University and Canakkale
Onsekiz Mart University. Another result of the research is that Gazi University is the most

productive institution in both master's and PhD theses. Considering the efficiency of the theses
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produced in master's and PhD programs, it was noticed that 117 of 132 theses were master's theses
and 15 were PhD dissertations. It has been noticed that according to the institutes, theses are mostly
made through the Institute of Educational Sciences. The Institute of Educational Sciences
pioneered the production of both master theses and PhD theses. According to the departments, the
theses were mostly made in the Department of Primary Education, the Department of Mathematics
and Science Education, and the Department of Turkish Education. According to the branches of
science, the thesis was mostly done in the Department of Turkish Education, The Department of
Science Education, Mathematics Education. The languages most commonly used in theses are
Turkish and English. The theses mostly included taxonomic examination of the questions in the
exams and the textbook, the questioning skills of the pre-service teachers, and the questions asked
by the teachers during the teaching / text processing process. In the theses whose research methods
were examined, qualitative, quantitative and mixed methods were used, respectively. According to
the program type, the number of master's theses written with the qualitative method is higher than
the ones written with the quantitative and mixed method. The number of PhD theses written with
the quantitative method is more than the theses written with the qualitative and mixed method. Data
collection tools used in theses are mostly document/record review, interview, test and observation;
minimum field note, rubric, reflective journal, specification table. Descriptive analysis was mostly
used in the theses examined in terms of analysis methods. In addition, no information was given
about the analysis in the method section of 4 of the 117 master's theses examined. In most of the
theses, the target audience is teacher/pre-service teachers, undergraduate, secondary and secondary
school students. Most of the theses are Prof. Dr. and Assoc. Dr. titled consultants guided. It is
expected that the results of this research will help researchers.
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