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Hasan Giimiisoglu*

Oz

Bu ¢alismada “Mehdilik” meselesiyle alakali Islam’in temel kaynaklarinda yer alan bilgilere kisaca temas
edildikten sonra Ehl-i siinnet kelamcilar ile mutasavviflarin konu hakkindaki goriiglerine yer verilerek iki
tarafin goriisleri hakkinda genel bir karsilastirma yapilmustir. Itikadi Islam mezheplerinin tartigmal
meselelerinden biri olan Mehdi’nin gelecegi hakkinda Ehl-i siinnet kelamcilar ve mutasavviflarin genel manada
goriis birliginde oldugu sdylenebilir. Ancak kelamcilarin mesele ile ilgili agiklamalar1 smnirli oldugu halde
mutasavviflarin konuya daha fazla ilgi duyarak genis agiklamalar yaptiklar1 goriilmektedir. Kelamcilar ve
mutasavviflar, hadis kaynaklarinda yer alan Mehd] ile ilgili hadisleri esas almakla birlikte eserlerde hadislerin
sthhati konusunda ortaya ¢ikan tartigmalar onemli bir yer iggal etmistir. Bazi alimler, Mehdi konusunda
aralarinda tevatiir derecesine ulasanlarin da bulundugu yiizlerce hadisin varhigina dikkat ¢ekerken bazisi, s6z
konusu hadislerin haber-i vahid derecesinde kaldigini sdylemislerdir. Bir kisim alimler ise Mehdi ile ilgili
hadislerin arasinda zayif ve hasenin bulundugunu kabul etmekle birlikte bazisinin manen miitevatir olduklarmni
belirtmislerdir. Ehl-i siinnet kelamcilar ve mutasavviflarin Mehdi ile ilgili sahih haberleri esas alarak,
Mehdi’nin ahirzamanda gelip islam’1 ve adaleti hakim kilacag: konusunda gbriis birliginde oldugu sdylenebilir.
Ehl-i siinnet kelamcilari, eserlerinde kelam ilminin gayelerinden biri olan bidat goriislerin gecersizligini ortaya
koyma cergevesinde ozellikle Sia’nin bu konudaki iddialarina cevap vermeye 6zen gostermislerdir. S6z konusu
kelamcilar, imamiyye Sia’sinim on ikinci imam ekseninde olusturdugu inancin aksine Mehdi’nin Ahirzamanda
bir beser olarak dogup yasayacagini ve Islami esaslar1 hakim kilmaya muvaffak olduktan sonra tabii bir 6liim
ile vefat edecegini belirtmislerdir. Bu sebeple islim’1 hakim kilmak icin yeterli gayret gosterilmeden olagan
ustii gliclere sahip bir Mehdi tarafinda islerin diizeltilecegi beklentisi (Mehdi-i miintazar inanci) Ehl-i stinnet
tarafindan uygun bulunmamustir. Ehl-i siinnet kelamcilar ve mutasavviflar, Mehdi’nin iistiin bazi vasiflara haiz
bir zat oldugunu ve islam’1 bidatlerden arindirarak tam manastyla hakim kilacagmi ifade etmislerdir. Ancak
mutasavviflarn Mehdi konusunda tasavvufa has yollarla ulastiklar1 bilginin yardimiyla konu hakkinda
kelamcilardan daha fazla agiklamalarda bulunduklar gériilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Mehdi, itikad, Ehl-i Siinnet, Kelam, Tasavvuf..

Abstract

There is a general consensus among theologians and mystics about the matter of Mahdisim as it is one of the
controversial issues in the sects of Islam. However, Sufis appear to have been more interested in the subject and
have given detailed explanations. In this study, after the information given about the matter of Mahdism in the
basic Islamic sources is presented, the views the theologians and mystics will be given and then an elaborate
evaluation about theories of those two groups will be made up. Although theologians and mystics based on the
hadiths about the Mahdi in the hadith sources, the discussions about the authenticity of the hadiths occupy an
important place in the works. While some scholars have drawn attention to the existence of hundreds of hadiths
on the subject of Mahdi some of which reached the level of tawatur, some have said that the hadiths in question
remained at the level of khabar al-wahid. Some scholars, on the other hand, admit that there are weak and hasan
ones among the hadiths about the Mahdi, but they state that some of them are mutawatir with regard to meaning.
Based on the sound news about the Mahdi, it can be said that Ahl as-sunnat theologians and mystics agree that
the Mahdi will come in the ahirzaman (last time) and make Islam and justice prevail. Ahli Sunnah theologians
have taken care, in their works, to respond to the claims of Shia on this subject within the framework of revealing
the invalidity of bidat views, an aim of the science of kalam. The theologians state that contrary to the belief
formed by the Imamiyya Shia on the axis of the Twelfth Imam, the Mahdi will be born and live as a human
being in the ahirzaman and will face a natural death after he succeeds in making Islamic principles prevail.
Therefore, without striving to make Islam prevail, the expectation that things will be corrected by the Mahdi,
with extraordinary powers (Mahdi-i muntazar), has not been approved by the Ahli Sunnah. The sufis and Ahli
Sunnah theologians and have stated that the Mahdi is a person with some superior qualities to completely enforce
Islam by purifying it of innovations. However, it has been seen that the mystics have made more statements
about the Mahdi than the theologians through the information they obtain in ways unique to Sufism.
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Giris
“Mehdilik” konusunda bazi hadis-i serifler bulunmakla birlikte asr-1 saddet ve sahabe doneminde insanlari
mesgul eden 6nemli bir mesele haline gelmemistir. Ancak tespit edebildigimiz kadariyla ilk olarak Hz. Ali’nin
oglu Muhammed b. Hanefiyye’nin (6. 81/700) Mehdi oldugunu iddia eden insanlarin goriildigi Tabiin
devrinden itibaren Mehdilik meselesi, Miisliimanlarin giindeminden ¢ikmamustir. Bu konu 6zellikle Ehl-i siinnet
ile Sia arasindaki ihtilaflarin temelini olusturan imamet meselesi ekseninde ciddi tartismalara sebep olmakla
birlikte Ehl-i siinnet ulemasinin da meseleye bakislarinda farkli yaklagimlar ortaya ¢ikmustir.

Ehl-i siinnet ulemasi genel manada alakali hadisleri dikkate alarak Mehdi’nin dhirzamanda gelecegini kabul
etmekle birlikte kelamcilar ile mutasavviflarin konuya yaklagimi aragtirmaya deger bulunmustur. Mehdilik
konusunda ge¢miste telif edilen pek ¢cok miistakil eserin yaninda kelama ve tasavvufa dair eserlerde de ayr
basliklar halinde konuya yer verilmistir. Bununla birlikte gegmiste kelamcilarin mesele ile ilgili agiklamalarinin
sinirlt oldugu, mutasavviflarin ise konuya daha fazla ilgi duyduklar1 ve daha genis agiklamalar yaptiklari
goriilmektedir. Biz Islim’mn temel kaynaklarinda Mehdilik konusuna temas ettikten sonra kelamcilar ve
mutasavviflarin konu hakkindaki goriislerini incelemeye ¢alisacagiz.

1. islim’in Temel Kaynaklarinda Mehdilik

Kelime olarak dogru yolu géstermek manasini ifade eden kiidd ve hidayet kokiinden gelen “mehdi”, “Allah
Teala’nin hakka hidayet ettigi, hihayete mazhar olmus, dogru yolda yiirliyen ve tarik-1 miistakimde bulunan
kisi”! manasinda kullamlir. Miisliimanlar arasinda meshur olan goriise gére Mehdi, “Ehl-i beyt’ten ahirzamanda
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dini giiclendirip yeryiiziinde adaleti hakim kilacak zattir.

Mehdi konusu Kur’an-1 Kerim’de agik¢a yer almamakla birlikte bazi ayetlerin tefsirinde konuya temas
edilmistir. Bu ayetlerden bir tanesi mealen: “O, dyle bir Allah tir ki, miisriklerin hosuna gitmese de dinini, biitiin
dinlere iistiin kilmak icin Peygamberini hidayet ve hak din ile gonderendir™® seklindedir. Sz konusu galibiyetin
Hz. Isa ve Mehdi devrinde olacagina dair haberleri zikreden Endiiliislii meshur miifessir Ebi Abdillah
Muhammed el-Kurtubi (61. 671/1273), Hz. Mehdi’nin Restlullah’in (s.a.v.) soyundan gelecegine dair haberlerin
tevatiir derecesine ulastigini belirtir.* Fahreddin er-Razi (61. 606/1210) ve Ismail Hakki Bursevi (81. 1137/1725)
ise bu galibiyetin zamanla artarak devam edecegine ve son olarak Hz. Isa’nin niizilii ve Mehdi’nin devrinde
tamamlanacagina isaret ederler.®

Ayrica “Andolsun ki Allah Israil ogullarindan séz almisti ve onlardan on ki nakib (temsilci) secmisti”®

mealindeki Ayetin tefsirinde de Mehdi konusuna yer verilmistir. Ebii’l-Fida ibn Kesir (774/1373), on iki
halifenin kdmil manada halife oldugunu ifade ettikten sonra ahirzamanda gelecek Mehdi’nin s6z konusu
halifelerden biri olacagim belirtir. O, ayrica hadiste gecen on iki imamin’ imamiyye Siasi’nin inandig1 On iki
Imam ve Mehdi’nin de Siilerin gizlendigi yerden ¢ikmasini bekledikleri imam olmadigini ifade eder.®

Mehdilik meselesi hadislerde daha genis olarak ifade edilmistir. Ebi Daviid’un Mehdilik konusundaki
hadisleri Kitabu’l-Mehdi ad1 altinda miistakil bir boliimde toplamasi® konunun ehemmiyetini gostermektedir.
Ayrica Kiitiib-i sitte alimlerinden Ahmed b. Hanbel, ibn Mace ve Tirmizi’nin hadis kitaplarinda da Mehdi ile

! ibn Manziir, Lisdnii 'l-‘Arab, (Beyrut: Daru Sadr, 1300), 15/354; Ebii’t-Tahir Firtizabadi, Kamiis Tercemesi, gev. Asim Efendi (Istanbul:
1305), 4/1229; Semseddin Sami, Kdmiis-1 Tiirki (Istanbul: Ikdam Matbaas1, 1317), 2/1436.

2 Ebii't-Tayyib Semsii'l-Hak Muhammed Azimabadi, Avnii'l-mdbid serhu Siineni Ebi Daviid (Medine: el-Mektebetii’s-Selefiyye, 1968),
2/361.

3 Tevbe 9/33.

4 Eb(i Abdullah Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi, el-Cémi li-ahkémi’l-Kur’dn (Kahire: Miiessesetii’r-Riséle, 1959), 10/180.

5 Muhammed b. Omer Fahreddin er-Razi, Mefditihu’l-gayb (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1981), 16/42; Ismail Hakki Bursevi, Rithu I-beydn
(istanbul: Matbaatii’l-Osmaniyye, 1926), 3/416.

6 Maide 5/12.

7 Miislim, “Tmare”1.

8 Eb(’1-Fida Ismail b. Omer b. Kesir, Tefsiru 'I-Kur 'dni’l-Azim, nsr. SiyAmi b. Muhammed es-Selame (Riyad: Daru Tayyibe, 1999), 3/65-
6.

% Ebii David Siileyman b. el-Es ‘as es-Sicistani, es-Siinen, ngr. Muhammed Nasiruddin el-Elbani (Riyad: Mektebetii’l-Me ‘arif, 1424),
“Mehdi” 1 vd.
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alakali hadisler yer almistir.’® Bu itibarla Mehdi ile ilgili hadislerin Buhari ve Miislim’de yer almamasimi ileri
siirerek Mehdi’nin gelecegine siipheyle yaklasilmasi*!, Miisliimanlar1 baglayan hadislerin sadece Buhari ve
Miislim’de yer alanlardan ibaretmis gibi yanlis bir algiya sebebiyet vereceginden sorunlu oldugunu séylemek
gerekir.

Hadis kaynaklarinda benzer pek ¢ok rivayeti bulunan Mehdi hadislerinin Eb David’ta yer aldig1 sekliyle
bazisi sunlardir:

“Diinyanin tek giinliik bir 6mrii bile kalmis olsa, Allah bir kimse gonderinceye kadar o giinii uzatir. O,
benim Ehl-i beytimdendir, onun ismi, benim ismime, babasimin ismi de babamin ismime mutabiktir... Mehdi
benim ziirriyetimden, Hz. Fatima 'nin evladindandir. O onceden zuliimle dolan yeryiiziinii adaletle doldurur .. .”*?

Siinen-i Ebi Daviid’un sarihlerinden Ebii’t-Tayyib Muhammed el-Azimabadi (61. 1857-1919), Mehdi ile
ilgili hadislerin Hz. Ali, Ibn Abbas, Ibn Omer, Ibn Mes’0d (r.a.) gibi ileri gelen sahabeden nakledildigine ve
bunlarin pek ¢ok hadis kitabinda yer aldigina dikkat ¢eker. Azimabadi, Mehdi ile alakali mevz( ve zayif
hadislerin oldugunu belirtmekle birlikte sahih ve hasen hadislerin de bulundugunu ifade ederek hiilkmiin bu
esaslar istikametind verilmesi gerektigini belirtir.t®

Celaleddin Siyati (61. 911/1505) ise el-Arfii’l-verdi fi ahbdri’l-Mehdi isimli eserinde Mehdi konusunda
gelen yiizlerce hadis ve haberi naklettikten sonra bu konudaki haberlerin tevatiir derecesine ulagtigini ifade
eder.** Siiy(iti’nin disinda bagka alimler, Mehdi ile ilgili hadislerin arasinda zayif ve hasen olanlarin
bulunduguna kabul etmekle birlikte bazilarinin manen miitevatir olduklarim belirtmisler’®, ozellikle hadis
alimlerinin Mehdi ile alakali hadisleri miitevatir kabul ettiklerine dikkat cekmislerdir.® S6z gelimi Mehdi
mevzuunda miistakil eser yazan Ibn Hacer el-Heytemi (61. 974/1567), Ehl-i beyt’ten Mehdi’nin gelecegi ve
yeryiiziinde adaleti hakim kilacagi konusunda pek ¢ok sahih hadisin bulundugunu belirtir.}” Kurtubi, et-Tezkire
fi ahvali’l-mevtd ve’l-Ghire isimli eserinde bu hususta varit olan hadislere ve haberlere genis yer ayirirken'® ibn
Kesir ve el-Azimabadi gibi baz1 alimler on iki kimil halife arasinda Hiilefa-yi Rasidin ve Omer b. Abdiilaziz’in
yani sira Mehdi’yi de zikretmislerdir.*

Mehdi konusundaki hadislere ve bunlarin zayif, hasen ve sahih olduklar1 konusunda alimlerin farkli
goriislerine yer veren Ibn Haldiin, énceki devirlerde pek ¢ok kisinin Mehdilik iddiasinda bulunarak insanlart
aldattiklarina dikkat ¢ceker. Bu kisilerin hakimiyeti ele alarak dinin hiikiimlerini tatbik edip, adaleti tesis edecek
asabiyete yani giice sahip olmadiklarma atifta bulunan ibn Hald(n, devlet ve hakimiyet goriisiiniin temeline
oturttugu asabiyetin, Mehdi’nin hakimiyeti i¢in de lazim oldugunu ifade eder. Ibn Hald{in, Allah’in kalplerini
bir araya getirdigi insanlarin Mehdi’ye tabi olmalariyla Hz. Fatima’nin soyundan, asabiyet ve gii¢ sahibi bir
Mehdi’nin zuhurunun miimkiin oldugunu belirtir.?

Mehdilik meselesi Ehl-i siinnet itikadinin temel esaslari arasinda sayilmamakla birlikte “Mehdi’nin
varligini inkar etmek, Hz. Peygamberin (s.a.v.) Mehdilik ile ilgili hadislerini inkdr etmek manasina

10 Ebi Abdillah Muhammed b. Yezid Mace el-Kazvini, es-Siinen. ngr. Muhammed. F. Abdiilbaki (Kahire: Daru ihyai Kiitiibi’1-Arabiyye,
1954), “Fiten” 34; Eba Isa Muhammed b. Sevre et-Tirmizi, “el-Cdmi ‘u’s-sahih. nsr. Ahmed Muhammed Sakir (Kahire: Matbaatu
Mustafa el-Mebani, ikinci Basim,1978), “Fiten”, 52.

1 yusuf Sevki Yavuz, “Mehdi”, Tiirkive Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaynlari, 2003), 28/373.

12 Ebfi David, “Mehdi”1; ibn Mace, “Fiten” 34; Tirmizi, “Fiten” 52.

18 Azimabadi, Avnii'l-mabid, 2/1362-8.

14 Celaliiddin es-Siiy(ti, el-Arfii I-verdi fi ahbadri’l-Mehdi (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-Timiyye, 2006), 156.

15 Muhammed b. Resil el-Hiiseyni el-Berzenci, el-Isd a li esrdti’s-sd’a (Beyrut: Daru’l-Minhac, 2005), 215.

16 M. Zahid Kevseri, Nazra dbire fi mezdimi men yiinkiru niiziile Isd aleyhi’s-selam kable l-Ghire (Kahire: y.y., 1987), 122.

17 Ahmed b. Hacer el-Mekki el-Heytemi, el-Kavlii 'I-muhtasar f alamdti’I-Mehdiyyi ’I-muntazar, thk. Mustafa Astr (Kahire: Mektebetii’l-
Kur’an, ts.), 27 vd.

18 Ebi Abdullah Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi, et-Tezkire fi ahvali’l-mevtd ve’l-Ghire (Riyad: Mektebetii Daru’l-Minhac, 1425),
2/1190-1216.

19 Tbn Kesir, Tefsiru’l-Kur’dni’l-azim, 3/65-6; Azimabadi, Avnii'l-mdbiid, 2/1367.

2 Abdurrahman fbn Haldtin, Mukaddime (Beyrut: Daru’l-Belhi, 1992), 1/514-42,
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geleceginden” 2! Mehdilik meselesinin itikadi boyutu goz ardi edilmez. Nitekim Ehl-i siinnet alimleri, ittifakla,
Imamiyye nin On Ikinci Imam’in gizlendigi ve Mehdi olarak ortaya gikacagi inancim? reddetmislerdir. Ayrica
ileride temas edecegimiz gibi Ehl-i siinnet alimlerinin bir kismi, Mehdi’nin dhirzamanda ayr1 bir zat olarak
diinya gelip biiyiik bir velinin ve miiceddidin sifatlarina sahip olacagini ve islam’1 bidatlerden arindirarak tam
manasiyla hakim kilacagini kabul etmektedirler.?

Yukarida belirttigimiz EbGi Daviid, Ibn Mace ve Tirmizi’nin rivayet ettikleri hadislerde “Mehdi’nin
gelmesi”, “cikmas1” ve “Allah tarafindan gonderilmesi” 2 gibi ifadelere yer verilip Mehdi-yi Muntazar yani
Mehdi beklentisinden ve Mehdi’nin gaybetten sonra ortaya g¢ikisindan (zuhiirdan) bahsedilmez. Dolayisiyla
Imamiyye Sia’sinin Mehdi inancinin esasini olusturan “Mehdi-yi Muntazar/Mehdi’yi bekleme anlayis1, hadis
kaynaklarinda bulunmadig i¢in Ehl-i siinnet’in Mehdi ile alakali goriisleri arasinda yer almamaktadir.

2. Tarihi Siirecte Mehdi Tartismalar1 ve Mehdilik iddialar:

Tarihte Miisliimanlar1 mesgul eden 6nemli meselelerden birisi sahte Mehdilik iddialaridir. Bu konuda adeta
birbirleriyle yarisan Siiler, Hz. Ali’nin oglu Muhammed b. Hanefiyye ve ondan sonra yasayan pek ¢cok onderleri
hakkinda Mehdi iddiasinda bulunmuslardir.?® Dolayisiyla bu meseledeki tartismalar, sadece Ehl-i siinnet ile Sia
arasinda olmayip Sii firkalarin kendi aralarindaki anlagmazliklarin en 6nemli sebeplerinden birisi Mehdi
konusundaki ihtilaftir. Siiler kadar sik olmamakla birlikte gecmis asirlarda Siinni Miisliimanlar arasinda da
Mehdilik konusunda tartismalar giindeme gelmis ve Mehdilik iddiasinda bulunanlar gikmigtir.?®

Ozellikle on dokuzuncu asrin sonlarina dogru Siinnilerin Mehdilik konusuna ilgisinin artt11 ve bu konudaki
yazilarin ¢ogaldigi goriilmiistiir. Osmanli Devleti’nin ciddi manada beka meselesiyle karsi karsiya kaldigi
zamana tekabiil eden s6z konusu donemde Mehdi beklentisinin artmasinda Osmanli idaresinin Hz. Mehdi’ye
kadar siirecegine dair ifadelerin etkili oldugu sdylenebilir.?” Osmanli’da Mehdilik meselesinde agiklamada
bulunan pek ¢ok alim, Osmanli Devleti’nin Mehdi’ye kadar devam edecegini ifade ederek hem sahte Mehdilik
iddialarinin hem de baska hilafet heveslerinin sonugsuz kalacagina isaret etmislerdir.?® S6z gelimi Bosnali Seyh
Alatiddin Ali Dede ez-Zigatvari (61. 998/1590) yilinda yazmis oldugu eserinde Osmanli’nin hilafete sahip olan
son Islam Devleti oldugunu belirtmis ve zuhuru beklenen Hz. Mehdi’ye kadar Osmanli Devleti’nin devam
edecegini ve Osmanlilarin hilafeti Mehdi’ye teslim edecegini agiklamustir.?® Ayrica Osmanli Devleti’nin Iran ile
yaptig1 yazismalarda Osmanli’dan seneler dnce Muhyiddin Ibnii’l-Arabi’nin (61. 638/1240) Osmanli Devleti’nin

2 fbrahim Kutluay, “imamiyye Sias1 Hadis Literatiiriinde Mehdiye Dair Rivayetlerin Siinni Kaynaklarla Mukayesesi: Mehdi Telakkisi
Ehl-i Siinnet’e Sia’dan mu Gegti?” Uluslararasi Mehdilik Sempozyumu Bildirileri ed. Mehmet Tirasgr vd. (Sivas: Cumhuriyet
Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 2018), 421; Murat Akn, “Giiniimiizde Bazi Marjinal Mehdi Tiplemeleri ve Séylem Analizleri”,
Kelam Arastirmalar: Dergisi (KADER), 16/1 (2018), 70.

22 Seyh Sadiik, Ebli Ca’fer Muhammed b. Ali b. Babeveyh el-Kummi, $ii-Imamiyyenin Inang Esaslart, trc. E. Ruhi Figlah (Ankara:
Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Yaymlari, 1978), 111-2; Ibn Babeveyh Ebii’l-Hasen Ali Kummi, el-fmdme ve t-tebsire (Kum:
Medresetii’l-imam el-Mehdi, 1363), 60.

2 Muhyiddin Ibnii’l-Arabi, el-Fiitihatii’I-Mekkiyye, nsr. Ahmed Semseddin (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-[lmiyye, 1999), 6/51 vd; imam-1
Rabbani Ahmed Faruk es-Serhendi Mektiibdt (istanbul: Fazilet Nesriyat, ts.), 2/115, 118, 3/186.

24 Eb(i David, “Mehdi”1; Tbn Mace, es-Siinen, “Fiten” 34; Tirmizi, “el-Cdmi ‘u’s-sahih, “Fiten”52.

% Eb(i Muhammed Hasan b. Miisa b. Hasan en-Nevbahti, Frraku s-Sia (Necef: y.y., 1936), 26; Sa’d b. Abdullah el-Kummi, Kitdbii I-
Makalat ve’l-firak, nsr. Muhammed Cevad Mezkir (Tahran: Merkez Intisarat {lmi,1982), 20 vd.

2% Eb(i Nuaym Ahmed b. Abdullah el-Isfahani, Hilyetii 'I-evliyd ve tabakatii 'I-asfiyd (Beyrut: Darul-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1988), 7/31.

27 Osmanl’da Mehdilik meselesinde ortaya ¢ikan tartigmalar, Istanbul’un fethi igin yapilan hazirhklar zamanma kadar gitmektedir.
Bilindigi gibi Fatih Sultan Mehmed Han’in devrin 6nemli seyhlerinden Aksemseddin’e (863/1459) biiyiik hiirmet ve sevgisi
bulunmaktaydi. (Taskoprizade Ahmed Efendi, es-Sakdiku 'n-Nu’mdniyye fi ulemdi’d-devieti’l-Osmdniyye, ngr. Ahmed Suphi Furat
(istanbul: ITUEF. Yayinlar1,1985), 229.) Bu sevgi ve hiirmetin temelinde Aksemseddin’in Istanbul’un fethindeki gayretinin 6nemli etkisi
vard1. Fetih hazirlig1 esnasinda bazi alimler Fatih’e, Kostantiniyye’nin fethi konusundaki hadisleri atifta bulunarak istanbul’un fethinin
kiyamete yakin Mehdi tarafindan yapilacagini sdylemislerdi. S6z konusu alimlerin bu agiklamalariyla Padisahi Istanbul’a sefer
hazirhigindan men ettiklerini duyan Aksemseddin ise, Istanbul’'un énce Sultan Mehmed tarafindan savasla fethedilecegini daha sonra
kiyamete yakin Mehdi tarafindan tekbir ve dualarla manevi olarak ikinci kez fethedilecegini s6ylemis, Padisah da onun goriisiine itibar
ederek savas hazirligia devam etmisti. Hiiseyin Enisi, Mendkib-1 Aksemseddin, IBB. AK. OE.Yz. 0601, v. 140a

28 Ahmed b. Zeyni ed-Dahlan, Fiituhatii’I-Islamiyye ba’de mudiyyi’I-fiitiihdti'n-nebeviyye (Kahire: Matbaatii’l-Miriyye, 1323), 2/208-9.
2 Alaiiddin Ali Dede ez-Zikatvari, Muhdzaratii’'I-evdil ve miisameratii'l-evahir (Beyrut: y.y., ts. ), 165.
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kurulacagini haber verdigine®® atifta bulunulduktan sonra Osmanli Devleti’nin Hz. Mehdi’nin zuhuruna veya
kiyamete kadar varligin1 devam ettirecegine dikkat ¢ekilerek Osmanli’nin Islim agisindan daha giiglii bir devlet
oldugu ifade edilmistir.%

On dokuzuncu asrin sonlarina dogru ve Osmanli hilafetinin aleyhinde faaliyetlerin arttig1 bir donemde
Numan b. Muhammed el-Alasi (61. 1317/1899) 1883 senesinde yazdig: eserinde alimlerin, Osmanli Devleti’nin
Mehdi’nin gelmesine kadar devam edecegine dair beyanlarina dikkat ¢ekmistir.®? 1871-1886 yillarinda Mekke-
1 Miikerreme’de miiftiilik yapan Ahmed b. Zeyni Dahlan (61. 1304/1886) ise Mehdilik iddialartyla Osmanli
Hakimiyetinin zayiflatilmaya calisildigi bir ortamda Osmanli Devleti’nin Mehdi’ye kadar devam edecegini
dolayistyla Osmanliya isyan edenin bagi oldugunu belirtmistir. 3

Mehdi hakkindaki hadislerin miitevatir, sahih, hasen ve zayif olmak iizere muhtelif olduguna dikkat ceken
Dahlan, Mehdi’nin gelecegi, Hz. Fatima’nin evladindan olacagi ve yeryliziinii adaletle dolduracaginin kesin
oldugunu, bunun diginda kendi ve babasmin ismi, ¢ikacag: yer ve zamanla ilgili ifadelerin®* ihtilafli oldugunu
aciklar. Kendisinin Mehdi oldugunu iddia ederek insanlar1 biate davet eden bir Mehdilik anlayisinin yanlis
olduguna dikkat ceken Dahlan, Mehdi’nin esas olarak kiifrii ortandan kaldirip Islam’1 tatbik etme noktasinda
gerceklestirdigi muvaffakiyet ile anlasilacagim belirtir.® Dahlan’m bu ifadeleri, selef devrinin meshur
dlimlerinden Siifyan-1 Sevri’nin (61. 161/778) konu hakkindaki a¢iklamalariyla benzerlik gostermektedir. Mehdi
hakkinda konusmalarin ¢ogalip Mehdilik iddialarinin arttig1 hatirlatilarak bu konudaki goriisii soruldugunda
Siifyan-1 Sevri’ye, insanlarin kapisina giderek mehdiligine davet eden insanlara itibar edilmemesi gerektigini
ifade etmistir.>®

Yukarida yer verdigimiz bilgilerin 15181nda Peygamber Efendimiz Hz. Muhammed’in (s.a.v) Mehdi ile
alakali hadis-i serifleri esas alinarak Mehdi konusundaki tartigmalarin sahabe devrinin sonlarindan itibaren
giindemi mesgul etmeye basladigi sdylenebilir. Ancak Muhammed b. Hanefiyye’den itibaren o6zellikle Sii
cevrelerin konuya ¢ok fazla ilgi duyup onu temel bir inang haline getirme gayretleri tartismalar1 alevlendirmistir.
Mehdi tartismalar1 zaman icerisinde bazen yliksek bazen de diisiik sesle devam etmekle birlikte Osmanli’nin
sonuna dogru Siinni Miisliimanlarin giindemini oldukca fazla mesgul etmistir.

Tarihi stirecte Mehdi’nin gelecegi konusunda tereddiitleri olmayan mutasavviflar Mehdilik konusundaki
hadisleri esas almanin yaninda bazen kesif yoluyla ulastiklar1 bilgilere dayanarak konu hakkinda genis
aciklamalar yapmuslardir. Ehl-i siinnet kelamcilar ise dzellikle Sia’nmin Mehdilik meselesini IslAmi esaslara
mubhalif bir sekilde inang esasi haline getirmesinin etkisiyle “sahih itikadi tespit” istikametinde konuyu ele
almislardir.

Kaynaklarda yer alan hadisler, Ehl-i siinnet’in Mehdi hakkindaki goériislerinin esasini olusturmakla birlikte
bu konuda varit olan haberlerin hepsini zahirl manalarda kullanmak konunun agiklanmasi igin yeterli
gelmeyebilir. S6z konusu hadislerin veya haberlerin bir kismimin manevi hayata isaret etmesi miimkiin
oldugundan konun agikliga kavusturulmasinda tasavvuf ehlinin izahlari®” énemli olmakla birlikte onlarin da
yanlis anlasilmaya firsat vermemek i¢in bazi hususlari agikca ifade etmedikleri bilinmektedir. Sia ve bazi bidat
ehli kimseler ise Mehdi’nin lehinde veya aleyhinde goriis a¢iklarken dinin esaslarini tahrife varan yorum veya
yaklasimlarda bulunmuslardir.

30 Muhyiddin Ibnii’l-Arabi, es-Seceretii n-Nu’'maniyye (fi Deviet-i Osmdniyye) bi Serh-i Sadrddin el-Konevi, ngr. Astm Ibrahim el-
Keyyali (Beyrut: Darul-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2004), 29-30.

31 Ragib Paga, Tahkik ve Tevfik, 43b, IBB. A.K. No: K-0117.

%2 Hayruddin Ebu’l-Berekat Numan b. Muhammed el-Aldsi, Galiyetii’I-Mevdiz (Beyrut: Daru’l-Minhéc, 2005), 283.

33 Dahlan, Fiituhatii’I-Islamiyye ba’de mudiyyi’l-fiitiihdti 'n-nebeviyye, 2/209.

34 Kurtubi, et-Tezkire fi ahvadli’l-mevtd ve’l-Ghire, 1206 vd.; SiiyQti, el-Arfii’l-verdi fi ahbdri’l-Mehdi, 94-105; Aliyyii’l-kari, el-
Megrebii’l-verdi fi hakikati’l-Mehdfi, (Kahire: Matbaatu’l-Miitevekkil, 1278), 7-9.

35 Dahlan, Fiituhatii’I-Islamiyye ba’de mudiyyi’I-fiitiihdti 'n-nebeviyye, 2/207-15.

3 {sfahani, Hilyetii’l-evliyd ve tabakdatii’l-asfiyd, 7/31.

37 Hiiseyin b. Muhammed b. el-Hasen ed-Diyarbekri, Tarihu’l-hamis fi ahvdli enfesi nefis (Kahire: Matbaatu Osméan Abdurazak, 1302),
2/321-2.
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Bir kismmi yukarida zikrettigimiz Ehl-i siinnet kaynaklarindan yer alan bilgiler istikametinde Siinni
Miisliimanlarin imamiyye’de oldugu gibi Mehdi’yi bekleyerek Islami miikellefiyetlerini ve mesuliyetlerini
ihmal etmelerinin dogru bir yaklasim olmadig1 ifade edilmelidir. Aym sekilde Miisliimanlarin Islami esaslar
hakim kilmak i¢in gereken gayreti géstermeden zuliim ve yanliglarin sadece Mehdi tarafindan diizeltecegine
dair diisiincelerinin Islam’1n esaslariyla uygunluk arz etmedigine isaret etmek gerekir. Bilindigi gibi Peygamber
Efendimiz Hz. Muhammed’in (s.a.v.) gelecegi 6nceki kitaplarda ve peygamberler tarafindan haber verildigi
halde, ahirzaman peygamberi olarak gelip islam’1 teblig ettiginde, 6zellikle bunu bekleyen Ehl-i kitap onu kabul
etmemis ve beklemeyi siirdiirmiislerdir. Mehdi, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) siinnetine tam manasiyla mutabik
olarak Islam’t hakim kilacagi i¢in onun Restlullih’m (s.a.v.) teblig ve irsad usuliinde bulunmayan
yollari/vasitalar1 kullanmasi veya maddi kerametlere dayali bir hareket yiirliteceginin zannedilmesi saglikli
olmaz. Zira peygamberlere mahsus olan micizenin onlarin tebliginde yeri sinirhi olup Allah’in yardimi
peygamberlerle oldugu halde onlar, diger insanlarin ¢ok iistiinde beseri gayret gosterip Allah’a dua ve ilticaya
devam ederek vazifelerini tamamlamiglardir.

Ummet-i Muhammed’in biiyiik velileri, bir velinin 6zellikle maddi kerAmet gdstermesini, kerametler izhar
ederek insanlart kendi veliligine cagirmasini dogru bulmamuslar, seriata ve Hz. Peygamber’in siinnetine
uymanin en biiyiik ve yiice keramet oldugunu ifade etmislerdir.® Ayrica bazi mutasavviflar, maddi kerametlere
itibar etmemenin yaninda insanin kétiilenen sifatlarindan (ahlak-1 mezmtime) Gviilen sifatlara (ahldk-1 hamide)
degistirilmesinin en biiyiik keramet ve gergek tasavvuf oldugunu séylemislerdir.®® Imam-1 Rabbani (k.s.), bir
peygamberin insanlar tarafindan bilinmesi gerektigi halde bir velinin insanlar tarafindan bilinmesinin lazim
gelmedigini belirtir ve Allah Teala’nin evliyasindan oldugu halde pek ¢ok kisinin kendisinin veli oldugunu dahi
bilmedigine dikkat geker.*’ [leride temas edecegimiz sekilde hatemii’l-evliya olan Mehdi’nin s6z konusu esaslar
istikametinde kisaca Restilullah’in (s.a.v.) siinnetine uygun bir irsad ve teblig hareketi gergeklestirecegi gézden
kagmamasi gereken 6nemli bir noktadir.

Mehdi konusundaki inang farkliliklar1 Sii firkalar arasinda ¢ok daha fazla olmakla birlikte o, miistakil bir
makale konusu oldugu i¢in bizim bu g¢alismamiz Ehl-i stinnet kelamcilar ile mutasavviflarin konuya
yaklagimlariyla simirh tutulmustur.

3. Kelamcilarin Mehdilik Meselesine Bakislar:

Hadis kaynaklarinda ilk donemlerden itibaren Mehdiye dair rivayetler zikredilmekle birlikte ilk akaid
metinlerinden olan el-Fikhu’l-ekber ve Tahdvi Akdidi'nde konuya yer yerilmemistir. Tespit edebildigimiz
kadariyla Hasen b. Ali Halef el-Berbehari’nin (61. 329/940) Serhu Kitdbi’s-Stinne isimli kitabinin Mehdilik
meselesine temas eden itikada dair eserlerin ilklerinden oldugu sdylenebilir. Omer en-Nesefi (61. 537/1142) ise,
Metnii’l-Akdid’te: Sia’nin On ikinci Imam dolayisiyla da Mehdi hakkindaki gériislerinin gegersiz oldugunu
gostermek icin dolayli olarak konuya temas eder. Metnii’l-Akdid’in serhinde $ia’nin Mehdi inancinin
yanligligini ortaya koymaya calisan Sa’deddin Teftazani (61. 792/1390), Serhu 'I-Makasid isimli hacimli eserinde
Mehdilik konusunu ayr1 bir baslik altinda genis olarak incelemistir. Mehdi’nin Hz. Isa ile beraber Deccal’i
maglup edecegine dair hadisleri zikreden Aliyyili’l-kari, ilgili haber ve eserlerin Hz. Peygamberden sabit olmasi
itibariyle bunlara imanin gerekli oldugunu belirterek meselenin itikadi boyutuna acgik bir sekilde atifta
bulunmustur. Bu kisa bilgiden sonra konunun akaid metinlerinde ve Kelama dair eserlerde nasil yer aldigina
biraz genis olarak bakabiliriz.

3.1. Akaid Metinlerinde Mehdilik

Daha 6nce ifade ettigimiz sekilde Ik dénem akaid metinlerinden olan el-Fikhu 'I-ekber ve Tahdvi Akdidi’ne
bakildiginda Mehdilik konusuna yer verilmedigi goriiliir. Iimam Es’ari’nin kelam ilminin gerekliligi konusunda
kendisini ikna etmeye galistif1 ve el-ibane isimli eserini gdndererek goriislerine itibar ettigi* Hasen b. Ali Halef
el-Berbehari’nin (61. 329/940) ise Serhu Kitdbi’s-Siinne isimli eserinde konuya temas ettigi goriilmektedir.

38 Abdurrahman Molla Cami, Terciime-i Nefahdtii’l-iins, trc. Lamii Celebi (Istanbul: y.y., 1289), 55, 474.

39 Eb(i Nasr es-Serrac, el-Liima’ (Kahire: Daru’l-Kiitiibi’1-Hadise, 1960), 400; Hucviri, Ali b. Osman el-Ciillabi, Kesfii 'I-mahciib, trc. ve
nsr. Is’ad Abdiilhadi Kindil (Kahire: el-Meclisii’l-‘ala 1i’s-Sekafe, 1974), 238.

40 imam-1 Rabbani, Mektibat, 2/139.

41 Muhammed b. Ebi Ya‘la, Tabakdtu’l-Handbile, nsr. Muhammed Hamid (Kahire: Matbaatii’s-Siinneti’l-Muhammediyye, 1342), 2/18.
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Meshur mutasavvif Sehl et-Tiisteri’nin sohbetlerinde bulunan ve zamaninda Hanbelilerin imami olarak tanian
Berbehari, Ehl-i siinnet ve cemaat’in itikad esaslarini siralarken “Isd Aleyhisselam’in inecegine Deccal’i
oldiirecegine ve Hz. Muhammed’in (s.a.v) ehlinden gelecek olan el-Kaim’in arkasinda namaz kalacagina iman
etmek™*? diyerek konuyu iman esaslari arasinda zikreder. Buhari ve Miislim’de Hz. Isa’nin (a.s.) niizulii babinda
zikredilen®® hadiste gegen bu ifadeler, diger hadis kitaplarinda Mehdj ilgili yapilan rivayetlerde yer almaktadir.

Omer en-Nesefi (61. 537/1142) ise, Metnii’l-Akdid’ de: “Imann zahirde bulunmasi, gizli ve beklenen birisi
olmamasi gerekir, ismet sifatin1 sahip olmasi sart degil”* diyerek Sia’nin On ikinci Imam dolayisiyla da Mehdi
hakkindaki goriislerinin dogru olmadigina dikkat cekerek dzellikle ImAmiyye’nin Mehdi-yi Muntazar iddiasinin
gecersiz oldugunu ifa eder. Bilindigi gibi imamiyye, yeryiiziiniin hicbir zaman imamdan hali kalmayacagina
inanan ve on ikinci imam Muhammed b. el-Hasan’1n istedigi kadar gaybette (gizli) kaldiktan sonra Mehdi olarak
ortaya ¢ikacagim temel alan*® Sia firkasidr.

Omer en-Nesefi gibi diger Ehl-i siinnet kelamcilarin Mehdilik meselesine imamiyye Sia’sinmn gaib ve
muntazar imam inancin tenkit maksadiyla dolayli yoldan konuya temas etmis*® olmalar1, Ehl-i siinnet’in Sia-
Imamiyye’de oldugu gibi Mehdi konusunu itikadinin temel esaslarindan biri olarak gérmedigi seklinde
yorumlanabilir. Bununla birlikte ileride agiklayacagimiz sekilde Ehl-i siinnet’e ait bazi kelam kitaplarinda*’
Mehdi konusu imamet meselesinin yaninda kiyamet alametleri ve Hz. Isd’nin niizilii gibi baska konularm
icerisinde de incelenmistir.*®

Ayrica kelamcilarin konuya eserlerinde fazla yer vermemesi, onu 6nemsememekten ziyade meselenin
hassasiyetinden ve sahte Mehdilik iddialarinda oldugu gibi meselenin istismarina mani olma diisiincesinden
kaynaklanmus olabilir. Zira tarihte pek cok kisi Mehdilik iddiasinda bulunarak islam diinyasinda biiyiik fitne ve
huzursuzluklara sebep olmus, 6zellikle zamanin idarecilerine karst Mehdiligi bir arag olarak kullanilip pek ¢ok
Miisliimanin can ve mal kaybiyla neticelen isyanlar gergeklesmistir.*® Dolayisiyla Ehl-i siinnet kelamcilarin
eserlerinde kelam ilminin gayelerinden biri olarak bidat goriislerin gegersizligini ortaya koyma g¢ergevesinde
Sia’nin bu konudaki iddialarina cevap vermekle iktifa ettikleri soylenebilir.

S6z gelimi EbG Mu‘ti Mekhl b. el-Fazl Nesefi (61. 318/930), Imamiyye’yi; “Diinyanin Hz. Hiiseyin’in
neslinden bir imam bulunmadan olmayacagina, birisi vefat edince digerinin gelecegine ve diinyanin higbir
zaman acik veya gizli imamdan hali kalmayacagima inananlar”® seklinde tarif etmekle aslinda imamiyye’nin
Mehdi’ye nispet etmis oldugu bazi sifatlara dikkat ¢eker. Imam Es’ari ise imamiyye’yi; “Imametin nasla
olduguna ve Hz. Ali’den itibaren her imamin kendisinden sonraki imami nasla belirledigine ve on birinci imam
Hasan el-Askeri’nin de kendisinden sonra oglu Muhammed’i imam tayin ettigini kabul edip onun géib ve
beklenmekte olduguna, ¢ikip yeryiiziinii adaletle dolduracagina inananlar™®® seklinde agiklar. Kelam alimleri,
bu ve benzeri ifadeleriyle Imamiyye’nin Muhammed b. Hasan’in Mehdi kabul edilip ona olaganiistii bazi

42 Ebli Muhammed Hasen b. Ali Halef el-Berbehari, Serhu Kitdbi’s-Siinne, nsr. Halid b. Kasim (Medine: Mektebetii’l-Gurabai’l-
Eseriyye, 1993), 75; Muhammed b. Ebi Ya‘la, Tabakdtu’I-Handbile, 2/20.

43 Buhari, el-Cdmi ‘u’s-sahih. “Enbiya” 49; Miislim, el-Cdmi ‘u’s-sahih, “Iman” 244-46.

44 Sadeddin Mesud b. Omer et-Teftazani, Serhu 'I-Akdid (Dersaidet: Sirket-i Sahafiye-i Osmaniye Matbaasi, 1326), 182-3.

4 Seyh Sadik, Sii-Imamiyyenin Inang Esaslari, 112; Kasifu’l-Gita, Seyh Muhammed el-Hiiseyn, Aslu s-sia ve usiluhd (Beyrut: y.y.,
1990), 147; Muhammed Hiiseyn et-Tabatabai, Isldm da Sia, trc. Kadir Akaras (Istanbul: Kevser Yayinlari, 1993), 204.

46 Ebii’l-Mu’in Meymun b. Muhammed en-Nesefi, Tebsiratu l-edille fi usiili’d-din nsr. Claude Salame (Dimask: Institut Frangais, 1993),
2/825; Kitdbiit-Temhid li-kavaidi’t-tevhid, ngr. Habibullah Hasan Ahmed (Kahire: Daru’t-Tibdati’l-Muhammediyye, 1986), 396-7;
Seyfiiddin el-Amidi, Ebkdrii I-efkdr fi usili’d-din, nsr. Ahmed Muhammed el-Mehdi (Kahire: Darul-Kiitiib ve’l-Vesaiki’l-Kavmiyye,
2004), 5/204.

47 Sadeddin Mesud b. Omer et-Teftazani, Serhu I-Makdsid, nsr. Abdurrahman Umeyra (Beyrut: Alemii’l-Kiitiib, 1989), 5/312.

4 Ebh Ya’la el-Ferra, el-Mu ‘temed fi usiili’d-din, nsr. Vedi‘ Zeydan Haddad (Beyrut: Daru’l-Mesrik, 1974), 228, 260; Aliyyii’l-kard,
Dav’ii’l-medli fi serhi Bed’i’I-Emali (Istanbul: y.y., ts.), 22-23.

49 Tbn Haldun, Mukaddime, 1/514-42; Nireddin Ali b. Sultin Muhammed el-Kari (Aliyyii’l-kari), Mirkdtii'I-mefétih serhu Miskati’l-
mesdbih, thk. Cemal Aytani (Beyrut: Darul-Kiitiibi’l-[lmiyye, 2001) 10/96; Dahlan, Fiituhdtii’l-Islamiyye ba’de mudiyyi’l-fiitihéti 'n-
nebeviyye, 2/208-9.

50 EbG Muti’ Mekhill b. el-Fazl en-Nesefi, er-Red ald ehli’l-bida ve’l-ehvd, ngr. Marie Bernard (Kahire: y.y., 1980), 82.

51 Ebi’l-Hasen el-Es’ari, Makdalatii’l-Islamiyyin, nsr. Muhammed Muhyiddin Abdulhamid (Beyrut: Beyrut: el-Mektebetii’l-Asriyye,
1990), 1/90-1.
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stfatlarin verilmesinin Ehl-i slinnet’e muhalif oldugunu sdyleyerek onlarin Mehdi hakkindaki inanglarinin
yanligligina isaret etmislerdir.

3. 2. Kelam Eserlerinde Mehdilik

Kelam ilminin gayeleri arasinda “bidat ve batil ehlinin iddialarina kars1 saglam ve kesin deliller ortaya
koyarak dini akideyi muhafaza etmek”% 6nemli bir yer tuttugundan Sia’nin iddialarin1 reddetmek isteyen Ehl-i
stinnet kelamcilarin konuya temas etmeyi bir zorunluluk olarak gordiikleri soylenebilir. Zira imamet meselesini
onemli bir inan¢ esasi haline getiren Imamiyye Sia’smin on ikinci imamm Mehdiligine ayri bir 6nem
atfetmesinden sonra Ehl-i siinnet kelamcilarin s6z konusu iddialar1 reddetmeye matuf onemli gayretleri
olmustur. %

Matiiridi kelamcilardan Ebu’l-Yiisr Muhammed Pezdevi (61. 493/1100) Sia’nin Hz. Ali’yi sahabenin
hepsinden daha faziletli gorme konusunda ittifak ettigine dikkat ceker ve Imamiyye firkasim “imametin sadece
Hz. Ali evladina ait oldugunu iddia edenler” seklinde agiklar.>* Agagi yukari ayn1 dsnemde yasayan Ebu’l-Mu’in
en-Nesefi (61. 508/1114) de “Imam isleri idare edecek sekilde her vakit zahirde olmasi gerekir” diyerek halktan
gizlenen ve gaybette olan imamdan istenen maksadin hasil olmayacagini ifade eder. Nesefi, daha sonra Sia’nin
gaib ve ¢ikmasi beklenen imam inancinin batil oldugunu sdyleyerek Mehdi’nin gaybette oldugu ve zuhirunun
beklendigine dair goriisii gegersiz bulur.*®

Siilerin bazi hadisleri kendi inanc¢lart dogrultusunda yorumlayarak Mehdi ve imdmet inanci olusturma
gayretlerinden sonra Ehl-i stinnet kelamecilarin Sia’nin ilgili gériislerini reddetmek i¢in kelamin konular1 arasina
Mehdilik konusunu ilave ettikleri sdylenebilir. S6z gelimi Seyfeddin el-Amidi (61. 631/1233), Sia’min imamlarin
mucize sahibi oldugu, gaybi bildigi ve ismet sahibi olduguna dair iddialarinin yaninda Siilerin Mehdi’nin nas
ile imam tayin edildigine inandigina dikkat ¢ekerek bu konuda onlar tarafindan ileri siiriilen delillerin
gecersizligini ortaya koyar.%® Semseddin Isfahani (61. 749/1349) ise, Sia’nin énemli Alimlerinden Nasiruddin et-
Tasi’nin (61. 672/1274) Tecridii’l-akdid isimli eserinde imamlarin adedinin on iki olduguna dair hadisleri delil
getirip aralarinda Mehdi kabul edilen Muhammed b. Hasan’in da bulundugu On ki imam’in ismet sahibi
olduklarma dair iddialarinin batil oldugunu belirtir.>’

3.3. Kelamcilara Gore Mehdilik
3.3.1. Sa’deddin Teftazani

Daha once ifade ettigimiz sekilde Mehdilik meselesini Ehl-i siinnet kelamcilar, mutasavviflar kadar
inceleme konusu yapmadigi i¢in goriislerine ele alabilecegimiz kelam alimi sinirli oldugundan iki 6rnekle iktifa
etmek zorunda kaldik. Omer en-Nesefi’nin Metnii’l-Akaid’indeki ilgili ifadelerini serh ederken konuyu ele alan
Sa’deddin Teftazani (61. 792/1390), oncelikle Sia’nin Mehdi inancinin yanlighigini ortaya koymaya calisir.
Sia’nmin hususiyle de imamiyye’nin iddia ettigi gibi imamim gizli ve muntazar olmasmin dogru olmadigim
belirten Teftdzani, Imamiyye nin Hz. Peygamberden (s.a.v.) sonra “hak imamin Hz. Ali olduguna, sonra Hz.
Hasan, daha sonra Hz. Hiiseyin ve evladindan toplam On Iki imam’a inandiklarmi” hatirlatir. On iki imam’in
hepsinin isimlerini zikreden Teftizani, Imamiyye tarafindan on birinci imam Hasan el-Askeri’nin “Muhammed”
ismindeki oglunun el-Kaim, el-Muntazar ve el-Mehdi olduguna, diismanlarindan korktugundan gizlendigine ve
ortaya cikarak diinyay1 adaletle doldurulacagina inanildigina dikkat ceker. Teftazani, imamin kendisinden
beklenen vazifeleri yapmasi noktasinda gizli olmasiyla yoklugu arasinda bir farkin olmadigina isaret ederek
imamin diismanlarindan korktugundan dolay1 gizlenmesini dogru bulmaz. On ikinci imamin atalarinin yolundan
giderek onceki imamlar gibi imamet iddiasinda bulunmadan zahiren yasamasinin 6énemli oldugunu ifade eden
Teftazani, ozellikle zamanin bozulup ihtilaflarin artmasindan dolay1 insanlarin imama daha fazla ihtiyag

52 Hasan Giimiisoglu, Isldm Akdidi ve Keldm (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2019), 21, 54, 59.

58 Amidi, Ebkdrii’l-efldr fi usiili'd-din, 5/198-204; Semsiiddim Mahmiid b. Abdirrahim el-Isfahani, Tesyidii ‘I-kavdid fi serhi Tecridi’l-
akdid, ngr. Halid b. Hammad el-Advani (Kuveyt: Daru’d- D1ya, 2012), 1063-1162.

54 Ebi Yiisr Muhammed Pezdevi, Usiilii ‘d-din, ngr. H.P. Lins (Kahire: Daru Thyai’]-Kiitiibi’l-Arabiyye, 1963), 247-8.

%5 Ebii’l-Mu’in en-Nesefi, Tebsiratu’l-edille fi usili’d-din, 2/825; Kitabiit-Temhid li-kavaidi’t-tevhid, 396-7.

5 Amid?, Ebkdrii’l-efkdr fi usili'd-din, 5/204 vd.

57 Isfahani, Tesyidii ‘I-kavaid fi serhi Tecridi’l-akéid, 1162.
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duyduklar1 bir donemde imamin insanlarin arasinda olmasi gerektigini sdyleyerek Sia’nin gizli ve beklenen
Mehdi inancinin yanlis oldugunu agiklar.%®

Bilindigi gibi imamiyye on birinci imam Hasan el-Askeri’nin vefatindan sonra oglu Muhammed’in ortaya
cikmamasi {izerine once onun gaybette oldugunu kabul edip zuhurunu beklemistir. Aradan uzun miiddet
gecmesine ragmen imamin ortaya ¢itkmamasi ve baska bir imamin da bulunmamasi {izerine imamiyye, once
Ehl-i siinnet kaynaklarinda da yer alan imamlarin adedinin on iki olduguna dair hadislere, daha sonra da Mehdi
ile ilgili hadislere miiracaat ederek diisiincesine mesruiyet kazandirmaya ¢aligmistir.

Serhu’l-Akéid’te Mehdilik konusuna daha ¢ok Sia’nin iddialarina ret sadedinde yer veren Sa’deddin
Teftazani, Serhu’l-Makdsid isimli hacimli eserinde ise Mehdilik konusunu ayri bir baglik altinda genis olarak
inceleyerek bu konuya farkli bir 6nem atfeder. Teftazani, Serhu’l-Makasid’in sonunda Hatime baslig altinda,
imamet konusuna miilhak olarak kiyamet alimetlerinden olan Hz. Isa’nin niizulii ve Mehdi meselesini ele alir.
Ehl-i siinnet’in Mehdi hakkindaki goriislerini bu konuda rivayet edilen hadisleri esas alarak agiklayan Teftazani,
konu hakkinda pek ¢ok sahih haberin varit oldugunu, onlarin bazisinin haber-i vahid olmakla belirtmekle birlikte
bir kismimin mana itibariyle miitevatire benzedigini belirtir.>® Teftdzan1 bu istikamette: “Benim Ehl-i beytimden
ismi, benim ismime mutabik bir insan Miisliimanlara hiikkmedinceye kadar diinya yok olmaz. Mehdi benim
ziirriyetimden, Hz. Fatima’nin evladindandir. Mehdi oOnceden zuliimle dolan yeryiiziinii adaletle
doldurur %°seklindeki hadisleri zikreder.

Teftazani, ilgili hadisleri zikrettikten sonra ulemanin Allah Teala’min diledigi bir vakitte Hz. Fatima
evladindan adil bir imam dinini galip kilmak i¢in génderecegini kabul ettigini ifade ederek® Ehl-i siinnet
kelamcilarin bu konudaki goriislerini hulasa eder. Sia’dan imamiyye’nin Muhammed b. el-Hasen el-Askeri’nin
diismanlardan korktugundan gizlendigini iddia ettigine dikkat ¢eken Teftazani, bir insanin dort yiiz seneden daha
fazla gizli bir sekilde yasadigini iddia etmenin insan tabiatindan uzak bir diisiince oldugunu sdyler. Bunun
imametin mana ve fonksiyonlar1 cihetinden gecersiz oldugunu belirten Teftdzani, dogru olanin Ehl-i beyt’in
diger imamlariin yaptig1 gibi evliyanin kendisinden yardim istemesi ve insanlarin istifade etmesi i¢in imam
(halife) ve Mehdi’nin zahiren hayatta olmas: gerektigini ifade ederek® Mehdilik meselesinde Ehl-i siinnet ile
Sia arasindaki farka isaret eder.

3.3.2 Aliyyii’l-kari

Ali b. Osman el-Usi’nin Bed "ii I-Emdli isimli akaid risalesine serh yazan Aliyyii’l-kari (6. 1014/1605), isa
Aleyhisselamin niizuliine dair beytin agiklamasinda Mehdi konusuna temas eder. Aliyyii’l-kari, Mehdi’nin Hz.
Isa ile beraber Deccal’i maglup edecegine dair hadisleri zikrettikten sonra s6z konusu haber ve eserlerin Hz.
Peygamberden sabit olmast itibariyle bunlara imanin gerekli oldugunu belirtir.%® O, Kurtubi’ye atifta bulunarak®
Mehdi’nin biitiin diinyada hiikmiiniin gegecegini belirtir®®ve Hz. Hasan’1n siirf hilafetten Hz. Muaviye’nin lehine
feragat etmesine karsilik, Allah Teala’nin ona kutbiyyet makamim verdigini ve nebevi hilafetin kendisiyle son
bulacagi Hz. Mehdi’yi onun neslinden getirdigini ifade eder ve bu mevzudaki hadisleri zikreder.%®

Aliyyii’l-kari, Mehdi’nin hangi mezhebe gore amel edecegi yoniindeki soruya onun bir mezhebe tabi
olmayi tercih etmesi durumunda Hanefi mezhebi iizerine olacagini, Hanefi mezhebinin istiinliigiiniin diger
mezhep imamlar1 basta olmak {izere pek ¢ok alim tarafindan kabul edildigini belirtir. Bununla birlikte o, pek
cok hadis-i serifte Hz. Mehdi’nin derecesinin yiiceligine dikkat ¢ekerek Mehdi’nin mutlak miictehid olacagi

%8 Teftazani, Serhu’l-Akdid, 182-3.

%9 Teftazani, Serhu’l-Makdsid, 5/312.

8 Ebsi David, “Mehdi”1; Ibn Mace, “Fiten” 34; Tirmizi, “Fiten”, 52.
61 Teftazani, Serhu’I-Makdsid, 5/312 vd.

62 Teftazani, Serhu’I-Makdsid, 5/313 vd.

83 Aliyyii’l-kari, Dav i I-medli fi serhi Bed’i’lI-Emdli, 22-23.

64 Kurtubi, el-Cami li-ahkami’I-Kur’dn, 8/367.

8 Aliyyii’l-kari, Dav i I-medli, 22.

8 Aliyyii’l-kari, el-Megrebii’l-verdi, 5 vd.
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yoniindeki goriisiin daha dogru oldugunu ifade eder.®” Ancak Mehdi’nin mutlak miictehid olmakla birlikte
ictihatlarinin ¢ogunun Hanefi mezhebinin ictihatlarina mutabik olacagindan fazla bir farklilik beklenmemelidir.

Kelamcilar genel manada eserlerinde Mehdilik konusuna yer vermemekle birlikte bu konuda goriislerini
aciklayip O0grenme imkanini buldugumuz kelamcilarin ilgili hadisleri esas alarak Mehdi’nin varligin1 ve
gelecegini kabul ettigi sdylenebilir. Bununla birlikte Mehdilik konusu, imamiyye Sia’sinin inancinda oldugu
gibi, Ehl-i siinnet itikadinin merkezinde yer almaz. Imamiyye nin on ikinci imamin gizlendigi ve Mehdi olarak
ortaya cikacagl inancinin aksine Ehl-i slinnet kelamcilarin anlayisini, Mehdi’nin dhirzamanda diinya gelecegi,
biiyiik bir velinin ve miiceddidin sifatlarina sahip olacag: ve Islam’1 bidatlerden arindirarak tam manasiyla hakim
kildiktan sonra vefat edecegi seklinde dzetlemek miimkiindiir.

4. Mutasavviflarin Mehdilik Meselesine Bakislar:

Mutasavviflar, kelamcilara nispetle Mehdilik konusuna eserlerinde daha genis yer vermislerdir. Bunlar
arasinda ozellikle Muhyiddin Ibnii’l-Arabi’nin (61. 638/1240) ayr1 bir yeri vardir. Onun Mehdi hakkindaki
goriigleri basta Abdiilvahhab Sa‘rani (6l. 973/1565) olmak iizere pek ¢ok alimin konu hakkindaki agiklamalarina
temel teskil etmistir. Ehl-i beyt imamlarini hiirmetin 6nemi {izerine vurgu yapan Alaiiddevle-i Simnani (6l
736/1336) ise Mehdi konusunu, kelam ve tasavvuf ilmini mezcettigi el-Urve li-ehli’l-halve ve’l-celve isimli
eserinde niibiivvet ve velayet bashig1 altinda ele alarak konuya aciklik getirmistir. On iki Imanmin hayatin1 genis
olarak anlatarak onlarin tasavvuftaki 6nemli mevkilerin sahibi evliya zatlar olduguna dikkat ¢ceken Hace
Muhammed Parsa’nin (61. 822/1420) 6zellikle On Ikinci Imam Muhammed b. Hasan hakkinda verdigi bilgiler
dikkat ¢ekicidir. Kelam ve tasavvufa ait meselelerde ortaya koydugu usil ve esaslarla Islam diinyasinda ¢igir
acan®® Miiceddid-i elf-i sani Imam-1 Rabbani Ahmed Faruk Serhendi (61. 1034/1624), Ehl-i siinnet’in Mehdilik
meselesindeki goriiglerini ortaya koyarak oOzellikle Sia’nin goriislerinin gegersizligi lizerinde durmustur.
Osmanli’da biiyiik ragbet goren meshur tefsiri Rihu’I-beydn isimli eseriyle tanian Ismail Hakki Bursevi (61.
1137/1725), Osmanli Devleti’nin Hz. Mehdi’nin zuhuru ve Hz. Isa’min niizuliine kadar devam edecegini
aciklayarak Mehdilik meselesinde daha giincel sayilabilecek bilgiler vermistir. Dolayisiyla konunun tam
manasiyla ortaya konulmasi i¢in Mehdilik meselesinde 6nemli agiklamalar yapan bu zevatin goriiglerinin genis
olarak incelenmesine ihtiya¢ duyulmustur.

4.1. Muhyiddin ibnii’l-Arabi

Muhyiddin Ibnii’l-Arabi, 6ncelikle Mehdsi ile alakali kaynaklarda nakledilen hadisleri esas almakla birlikte
cogunun kesfi bilgiye dayandigimi ifade ettigi tafsilatli agiklamalarda bulunmustur. Mehdi’nin Fatima
evladindan ve Hz. Hiiseyin’in soyundan kiyamete yakin zuhur edecegine isaret eden Ibnii’l-Arabi, Mehdi’nin
miictehid ve zamanin en alimi olacagini, devrin alimlerinin bidat ehli olmalarindan dolay1 ona siddetle karsi
cikacaklarim belirterek onun gercek manada Hz. Peygamberin siinnetine uygun sekilde Islam’a yeniden hayat
kazandiracagm agiklar. Mehdi’nin tekbirlerle ve dualarla Kostantmiyye’yi (Istanbul) fethedecegini ifade eden
Ibnii’1-Arabi, Mehdi’nin hatemii’l-evliya olacagini ve ona kars1 ¢ikan pek ¢ok aliminin sonradan onun hiikmiinii
kabul etmek zorunda kalacagini belirtir. Mehdi’yi veli ve hakikat ehlinden hususi zatlarin kesif yoluyla bilip ona
biat edeceklerini belirten Ibnii’1-Arabi, Yahudilerden, Tiirklerden ve sarikli kisilerden binlerce tabisi olan Deccal
ile miicadele edecek olan Mehdi’nin ilahi yardim ile Deccal’e galip gelecegini agiklar.®

Mehdi hakkindaki agiklamalarinda Ibnii’l-Arabi’nin goriislerini temel alan™ Abdiilvahhab Sa‘rani’nin
goriislerini ileride ayr1 bir baslik altina incelerken konuya tekrar temas edecegimiz i¢in burada bu kadarryla
iktifa ediyoruz.

4.2. Alaiddevle-i Simnani

Ehl-i beyt imamlarini hiirmetle zikreden Alaiiddevle-i Simnani (61. 736/1336) Mehdi konusunu, kelam ve
tasavvuf ilmini mezcettigi el-Urve li-ehli’l-halve ve’l-celve isimli eserinde niibiivvet ve velayet bagligi altinda

67 Aliyyii’l-kari, el-Mesrebii 'l-verdi, 3-4.

8 Hasan Giimiisoglu, Miiceddid-i elf-i sani Imam-1 Rabbdni ve Ehl-i siinnet Davas: (Istanbul: Kayihan Yayinlari, 2021), 125-133.
8 Tbnii’l-Arabi, el-Fiitithati'I-Mekkiyye, 6/51.

0 Abdulvehhab es-Sa’rani, el-Yevdkid ve’l-cevdahir (Kahire: Daru’l-Fikr, 1959), 2/97.
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ele alir. Simnani, oncelikle saltanat ile velayetin ayni sahista birlesmesi durumunda zahir ve batinda adaletin
yayilacagini, insanlarin suret ve manada ahvalinin diizelecegini, insanlarin diinya ve dhiret islerinin mitkkemmel
ve Ustlin hale gelecegine dikkat ¢eker. Simnani, Hz. Peygamber’den (s.a.v.) rivayet edilen sahih hadislerle
gelecegi va’d edilen Mehdi’den bunu timit ettigini ifade eder. O’nun bu konuda sahih hadis kitaplarda yer almast
sebebiyle dikkat gektigi’* hadis-i serif soyledir:

“Diinyanin tek giinliik bir 6mrii kalmis bile olsa, Allah onun ¢ikmasi i¢in o giinii uzatir. Mehdi, Hz. Fatima
evladindandir. Onun ismi, benim ismim, kiinyesi benim kiinyemdir. O, yeryiiziine hakim olur ve 6nceden zuliim
ve haksizlikla dolan yeryiiziinii hak ve adaletle doldurur.”"

On ikinci imam hakkinda 6nceki alimlerde gérme imkani bulamadigimiz bilgilere yer veren Alaiddevle-i
Simnani, kutuplar hakkinda bilgi verirken on ikinci imam Muhammed b. Hasan’in insanlardan gizli olarak
yasayip kutbiyyet makamina ulagtigini agiklar. Simnani, Muhammed b. Hasan’in kutbiyyet makaminda on
dokuz sene kalip vefat ettigini ve cenaze namazini zamanin kutbu Osman b. Yakib el-Ciiveyni el-Horasani’nin
kildirdigin1 ve Medine’de defnedildigini aciklar. Bu bilgilere Allah’in Litfu ile ulagildigini belirten Simnani,
Allah’1n nuru olmadan sadece aklin bunlara ulagmakta aciz oldugunu gostermek ve Muhammed b. el-Hasen’in
vefatimin hakikat oldugunu bildirmek i¢in bu aciklamalar1 yaptigini ifade eder.”® Simnani, Muhammed b.
Hasan’in yasayip velayette kutbiyyet gibi yiice bir makama ulastiktan sonra vefat ettigini ancak bu bilgiye
herkesin muttali olmadigin1 sdyleyerek Sia/Imamiyye’nin on ikinci imamin yasadigi ve ahirzamanda Mehdi
olarak zuhur edecegine dair iddiasinin dogru olmadigina dikkat ¢ekmistir.

Simnani’nin séz konusu eserinden genis nakiller yaprak ona biiyiik deger veren Aliyyii’l-kéri, onun on
ikinci imam Muhammed b. Hasan’in yasayip kutbiyyet makamina ulastigi ve daha sonra vefat edip
defnedildigine dair ifadelerini aktardiktan sonra bunlarin Molla Camfi tarafindan da kabul edilip nakledildigine
dikkat ¢eker. Bununla birlikte Aliyyii’l-kari, Muhammed b. Hasan ile Alatiddevle-i Simnéni arasinda uzun
zaman bulunmasina ragmen sz konusu bilginin kime dayandiginin belirtilmedigine isaret eder. O, bu bilgilerin
kesif yoluyla elde edilmis olmasini miimkiin gérmekle birlikte bir meselenin inanilmasi zaruri bir itikad esasi
olabilmesi igin dogrulugu kesin olan bilgiye dayanmasi gerektigini belirtir.”* Aliyyii’l-kari’nin bu
aciklamalariyla Simnani’nin on ikinci imam hakkinda verdigi kesfe dayali bilgilere bir itiraz1 olmamakla birlikte
onlarin itikad esasi gibi ifade edilmesini dogru bulmadig1 séylenebilir.

4.3. Hice Muhammed Parsa

On iki Imam’n hayatin1 genis olarak anlatarak onlarin tasavvuftaki énemli mevkilerin sahibi evliya zatlar
olduguna dikkat ¢ceken Hace Muhammed Pars, on ikinci imam Muhammed b. Hasan hakkinda genis
agiklamalarda bulunur. Naksibendiyye tarikatinin énemli seyhlerinden olan Muhammed Parsa, Simnani’nin
Muhammed b. el-Hasan hakkinda yaptig1 agiklamalari aynen aktararak onun insanlardan gizli olarak yasayip
kutbiyyet makamina ulastigini, vefat ettiginde cenaze namazini zamanin kutbunun kildirdigim1 ve Medine’ye
defnedildigini belirtir. Parsa, imamiyye’ye gére Muhammed b. el-Hasen’in beklenen kisi oldugunu, iki yiiz elli
senesinde diinyaya geldigini, bes veya alti yaglarinda iken babasinin vefat ettigini belirttikten sonra Ebi
Muhammed Afifiiddin el-Yafii’nin (6l. 768/1367) tarihinden konuyla alakali verdigi bilgileri nakleder.”
Yéafii’nin hicri iki yliz altmis bes senesi hadiselerini anlatirken yer verdigi bilgiler ise soyledir:

“Bu senede Muhammed b. Hasan el-Askeri Ebu’l-Kasim, vefat etmistir. Rafiziler (Iimamiyye) onu ‘el-
Huccet, el-Kaim, el-Mehdi, el-Miintazar, Sahibii’z-zaman’ olarak kabul etmislerdir. Onlar, onun gizlendigi
mahzenden ahirzamanda zuhur edecegini beklerler. Onlara gére o, On Iki imam’in sonuncusudur. Rafizilerin
bu konudaki dalleti daha fazladir. Ciinkii onlar, onun Samarra’da bir mahzene girdigini iddia ederler. Ummet
onu bekliyor, o ¢gikmadi. iki yiiz atmis bes veya atmus alt1 yilindan bu zamana kadar gizlenmistir. Kayboldugunda
dokuz veya bes ya da bunlarin disinda bir yasta idi. Kaybettiklerini bes yiiz senedir bekliyorlar bulamadilar,

1 Alaiiddevle es-Simnani, el-Urve li-ehli 'I-halve ve’I-celve, ngr. Necib Mayil Herevi (Tahran: y.y., 1404), 492.
2 Eb(i David, “Mehdi”1; Ibn Mace, “Fiten” 34; Tirmizi, “Fiten”, 52.

3 Simnani, el-Urve li-ehli’I-halve ve’l-celve, 532-3.

4 Aliyyi’l-kari, Mirkatii'I-mefatih serhu Miskati’l-mesdabih, 10/97.

> Hace Muhammed Parsa, Faslii’I-Hitdb (Taskent: y.y., 1331), 443-50.
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bulamayacaklar da. Haberlerde zikredilen Mehdi’nin ismi Muhammed b. Abdullah’tir. Peygamber Efendimiz
‘Onun ismi benim ismime, babasinin ismi de benim babamin ismine mutabiktir’ buyurmustur. Dolayiyla onlarin
goriislerinin fesad, daléletleri ve tahrifatlar son derece agiktir.”’

Muhammed Parsa, ayrica Mehdi ile alakali hadisleri ve haberleri zikrederek Ehl-i siinnet ve cemaat’in
Mehdi hakkindaki goriiglerini agiklar. Parsa, 6zellikle bu konuda “Onun ismi benim ismimden, babasinin ismi
de benim babamin ismindendir” hadisini zikrederek Muhammed b. el-Hasan el-Askeri’nin babasinin isminin
Peygamberimizin babasinin ismiyle ayni olmadigina isaret edip ahirzamanda zuhuru beklenen Mehdi’nin Hasan
el-Askeri’nin oglu (Muhammed b. Hasan) olmadigini ifade eder.””’

4.4. Abdiilvehhab Sa‘rani

Mehdi meselesinde genis aciklamalar yapan Abdiilvehhab Sa‘rani, Ibnii’l-Arabi’nin bu konudaki
goriiglerini esas almakla birlikte ondan farkli agiklamalara da yer verir ve Kegfii’l-Gumme an cemit’l-iimme
isimli eserinin Mehdi’ye ulagsacagini ve mensuplariin ondan istifade edeceginin kendisine manen bildirildigini
belirtir.”® Sa‘rani’nin ozellikle el-Yevdkit ve’l-cevihir isimli eserinde yer alan ve diger Ehl-i siinnet
kaynaklarinda gérmedigimiz on ikinci imam ile Mehdi’nin aym zat oldugu yoniindeki agiklamalar dikkat
¢ekicidir. Sa‘rani, Mehdi’nin on birinci imam Hasan el-Askeri’nin evladindan oldugunu ve iki yiiz elli bes
senesinin Saban ayiin on besinci gecesi diinyaya geldigini sdyleyerek kaynaklarda on ikinci imam Muhammed
b. Hasan el-Askeri icin belirtilen dogum tarihini verir. Onun hayatinin isa Aliyhisselam ile bulusuncaya kadar
devam edecegini belirten Sa‘rani “6mrii su anki vaktimiz olan dokuz yiiz elli sekiz senesi itibariyle yedi yiiz alt
senedir” " diyerek hayatinin yedi asirdir devam ettigine isaret eder.

Sa‘rani, et-Tabakdtii 'I-kiibrd isimli eserinde Seyh Hasen Iraki’nin (61. 930/1520) kendisine “Allah Teala’ya
dua ederek Mehdi ile kendisini bulusturmasini istedigini, Sam Emevi Camii’nde Mehdi ile goriistiigiinii ve bir
hafta evde onunla inzivada kaldigini” sdyledigini yazar. Sa‘rani, burada Mehdi’nin ismi ve yasi konusunda bir
bilgi vermedigi gibi baska bir agiklamada da bulunmaz.®® Dolayisiyla sz konusu ifadelerde sadece Mehdi ismi
gectigi icin bu zatin on ikinci imam Muhammed b. Hasen oldugunu séylemek dogru olmadigi gibi beraberligin
tasavvuf ehlinde sik¢a goriilen manevi ve ruhani bir beraberlik olmasi miimkiindiir. Ayrica daha once ifade
ettigimiz gibi Sa‘rani, Kesfii I-Gumme an cemit’[-iimme isimli eserinin Mehd1’ye ulasacagini ve mensuplarinin
ondan istifade edecegini belirttigi®! halde Mehdi’nin on ikinci imam Muhammed b. Hasan olduguna dair bir
bilgi yermez. Dolayisiyla “Mehdi’nin on birinci imam Hasan el-Askeri’nin oglu Muhammed b. Hasan
olduguna” dair ifadelerin Sa‘rani’ye aidiyeti tartigmalidir.

Sa‘rani’nin el-Yevdkit ve’l-cevahir isimli eserinde ibnii’l-Arabi’nin Mehdilik meselesindeki goriisleri el-
Fiitihdtii’'I-Mekkiyye’nin ii¢ yiiz altmis altinci babindan aynen aktarilirken Hz. Mehdi’nin dedelerinin Hz.
Hiiseyin’den itibaren isimleri sayildiktan sonra babasimin on birinci imam Hasan el-Askeri oldugu belirtilir.
Halbuki ibnii’l-Arabi’nin s6z konusu eserinin ilgili babinda, el-Yevakit ve’l-cevahir’de Mehdi ile alakal
nakledilen biitiin bilgiler yer aldig1 halde dhirzamanda zuhur edecek olan Mehdi’nin babasinin on birinci Hasan
el-Askeri olacagma dair bir ibare (en azindan elimizdeki niishalarda) bulunmamaktadir.®? Ayrica Sa‘rani’ye
nispet edilen bu goriisiin o donemde ve sonraki kaynaklarda yer almamasi bu goriisiin ona ait olmadigim
desteklemektedir.

Bu nokta 6zellikle imamet meselesiyle alakali olarak hadis uydurmakla taninan Sia’nin konumuzla alakal
olmasi ve muasir bir yazar olmasi itibariyle Necmeddin Ca’fer b. Muhammed el-Askeri ve el-Mehdiyyii’l-
mev’iid el-miintazar inde ulemdi Ehl-i siinnet ve’l-Iméamyye isimli eserine dikkat ¢ekmek istiyoruz. Hasan el-
Iraki’nin Mehdi ile goriistiigiine dair ifadeyi Sa’rani’nin eserinden nakleden Askeri, asil metinde yer almadigi

76 Afifiiddin Abdullah el-Yemeni el-Yafil, Mir 'atii ’I-cendn ve ibretii’I-yakzan fi ma 'rifeti havdadisi z-zamdn, nsr. Halil el-Mansir (Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1997), 2/133.

7 Hace Muhammed Pars, Tevhide Giris, trc. Ali Hiisrevoglu (Istanbul: Erkam Yayinlari, 1988), 552-557.

8 Abdulvehhab es-Sa’rani, Kesfii ‘I-gumme an cemii’l-iimme (Kahire: el-Matbatii’l-Meymeniyye, ts.), 1/9.

™ Abdulvahhab es-Sa‘rani, el-Yevdkit ve I-cevdhir (Kahire: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 1959), 2/143.

80 Abdiilvahhab es-Sa‘rani, et-Tabakdtii'I-kiibrd (Beyrut: Daru’1-Ceyl, 1988), 139-40.

81 Sa’rani, Kegfii 'I-gumme an cemit’l-iimme, 1/9.

8 Tbnii’l-Arabi, el-Fiitihdtii'I-Mekkiyye, 6/51 vd.
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halde on ikinci imam Muhammed b. Hasen’e delalet edecek sekilde Mehdi kelimesine el-Hiiccet lafzini ilave
eder. O ayrica Hasan el-Iraki’nin Mehdi’ye yasini sordugunu onun da “su anda alt1 yliz yirmi yasindayim”
diyerek Muhammed b. Hasen’nin yasini sdyledigini iddia ederek Iraki’nin goriislerini tahrif eder. Ayrica Askeri,
benzer tahrifi daha 6nce goriislerini verdigimiz Muhammed Pérsa’nin eserinde de yaparak Parsad’nin on ikinci
imam hakkinda kendi goriisiine uygun olan ifadelerini aktardigi halde meselenin en 6nemli noktasi olan ve
Imamiyye’ nin goriisiinii gecersiz kilan on ikinci imam Muhammed b. Hasen’nin vefat ettigine dair bilgiye yer
vermez.®

Ibnii’l-Arabi’ye nispet edilen ancak Ehl-i siinnet’e muhalif olan diisiincelerin sonradan onun eserlerine
eklendigine dikkat ¢eken® Sa’rani’nin Ibnii’l-Arabi’nin eserleri hakkinda belirttigi tahrifin daha sonra kendi
eserlerinde de olmasi ihtimal dahilindedir. Nitekim yukarida bahsettigimiz Sii alim Necmeddin Askeri’nin Ehl-
1 siinnet alimler arasinda Mehdi ile alakali goriislerine yer verdigi Kadi Hiiseyin Diyarbekri’nin (61. 990/1582)
FutGhat’tan yaptig1 nakilde de benzer durum goriilmektedir. Diyarbekri, Fiitihat’tan naklen Mehdi’nin Hz.
Fatima’nin soyundan gelecegini ve dedesinin Hz. Hasan olacagini (Hz. Hiiseyin’in soyundan degil) sdyleyip
Mehdi’nin babasinin ismiyle alakali bir ifadeye yer vermez ve Mehd1’yi kesif ehli olan baz kisilerin tantyip biat
edecegini aciklar. O, ayrica Simnani’nin on ikinci imam Muhammed b. Hasan hakkinda yaptig1 agiklamalari
aktararak onun insanlardan gizli olarak yasayip kutbiyyet makamina ulastigini ve vefat edip Medine’ye
defnedildigini belirtir.2

Abdiilvehhab Sa‘rani’nin cagdasi olan ve Mehdi mevzuunda miistakil eseri bulunan ibn Hacer el-Heytemi
(6l. 974/1567) Ehl-i beyt’ten Mehdi’nin gelecegi ve yeryiiziinde adaleti hakim kilacagi konusunda pek ¢ok
hadis-i serifin sadir olduguna dikkat ¢eker.®® Heytemi, On Iki imamin hayatlarim anlatirken Muhammed b.
Hasan’in babasi vefat ettiginde bes yasinda oldugunu, kendisine Yahya Aleyhisselam gibi hikmet verildigini ve
el-Kaim ve el-Muntazar olarak isimlendirildigini belirtir. Muhammed b. Hasan’in Medine’de gizli olarak
yasayip kayboldugunun da sdylendigini ve nereye gittiginin bilinmedigini ifade eden Heytemi, Rafizilerin onun
Mehdi olduguna inandiklarimi ifade ederek®’ bu goriisiin Rafizilere mahsus olduguna isaret eder. Haytemi’nin
“on ikinci imamin dhirzamanda zuhuru beklenen Mehdi olduguna” dair Sa‘rani’ye nispet edilen goriise hig temas
etmemesinden hareketle o donemdeki eserlerde s6z konusu ifadelerin yer almadigini sdéylemek miimkiindiir.
Ayrica yaklasik ayn1 ddnemde yasayan Semseddin Ibn Tolun (81. 953/1546) On iki Imam’in hayatim anlattig:
“es-Siiziirii z-zehebiyye fi teracimi’l-e’immeti’l-Isnd ‘asariyye inde’l-Imamiyye” isimli eserinde de bdyle bir
aciklamaya yer vermez. Ibn Tolun, s6z konusu eserde, Sia tarafindan on ikinci imam kabul edilen Muhammed
b. Hasan’1n iki yiiz elli bes senesinin Saban ayinin ortasinda Cuma gecesi diinyaya geldigini ve babas1 vefat
ettiginde bes yasinda oldugunu acik bir sekilde belirtir. Ancak o, Siilerin onun el-Miintazar, el-Kaim ve el-Mehdi
oldugunu iddia ettiklerini ve ahirzamanda gizlendigi yerden ¢ikmasim beklediklerini®® ifade ederek on ikinci
imam Muhammed b. Hasan’in ahir zamanda Mehdi olarak zuhur edecegine inanlarin Siiler oldugunu dikkat
ceker.

Sa‘rani’ye nispet edilen s6z konusu iddia dénemin kaynaklarinda yer almadigi gibi onu takip eden
senelerdeki kaynaklarda da yer almadigi goriilmektedir. Sa‘rani’den yaklasik yarim asir sonra vefat eden
alimlerden olan tarih¢i Ahmed b. Ylisuf Karamani (61. 1019/1610), Heytem1 gibi Muhammed b. Hasan’1n babas1
vefat ettiginde bes yasinda oldugunu, kendisine Yahya Aleyhisselam gibi hikmet verildigini ve Sia’nin onu el-
Kéaim ve el-Miintazar oldugunu kabul ettigini belirtir. Karamani, Sia’nin onun kiyametten 6nce Bagdat’ta
gizlendigi yerden ¢ikacagii iddia ettigini ve ayrica onun biri kisa, digeri de uzun olmak {iizere iki gaybet
doéneminin olduguna inandiklarina dikkat ¢eker. O, bu inangta olan Siilerin onun gizlendigi yer olarak kabul

8 Necmeddin Ca’fer b. Muhammed el-Askeri, el-Mehdiyyii’l-mev’iid el-miintazar inde ulemdi Ehl-i siinnet ve’l-Imdmyye (Beyrut:
Daru’z-Zehrd, 1977), 1/203, 208.

84 Sa’rani, el-Yevdkit ve’l-cevahir, 1/7 vd.

8 Diyarbekri, Tdrihu I-hamis fi ahvili enfesi nefis, 2/1321-2.

8 Heytemi, el-Kavli 'I-muhtasar fi alamati’I-Mehdiyyi 'I-muntazar, 27 vd.

87 Ahmed b. Hacer el-Mekki el-Heytemi, es-Sava ‘iku I-muhrika fi 'r-red ald ehli’l-bida ‘ ve z-zendaka (Kahire: Mektebetii Feyyaz, 2008),
563.

8 Semseddin Ibn Tolun, el-E immetii’I-Isnd ‘asariyye, nsr. Salahiiddin el-Miineccid (Beyrut: Daru Sadr, 1958), 117.
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ettikleri mekana Cuma giinleri gelip “Mehd1” ismiyle dua etmeyi adet haline getirdiklerini ve Kanuni Sultan
Siileyman’m Bagdat’a hakim olmasindan sonra bu adeti iptal ettigi belirterek® “on ikinci imamin ahirzamanda
zuhuru beklenen Mehdi olduguna” dair goriisiin $ia’ya mahsus olduguna isaret eder.

4.5. imam-1 Rabbani (k.s.)

Miiceddid-i elf-i sani Imam-1 Rabbani (k.s.), Mehdi meselesi ¢ercevesinde On Iki iImani sevmenin Sia’ya
mahsus olmadigint belirtip onlarin fazileti hususunda genis aciklamalarda bulunur. Allah Teéla’ya ulastiran
yollar1 kurb-i niibiivvet ve kurb-i velayet olmak iizere ikiye ayiran imam-1 Rabbani, kurb-i velayet tarikinin
basmin Hz. Ali el-Miirteza (Kerremellahu Teala vecheh) oldugunu ifade eder. Imam-1 Rabbani, bu yol ile feyz
ve hidayet alan herkesin Hz. Ali vasitasiyla buna ulastigin1 ve Hz. Ali’nin bu makamin son noktasi ve merkezi
oldugunu belirtir. Hz. Ali’nin (k.v.) daha sonra bu biiylik makam sirasiyla Hz. Hasan ve Hz. Hiiseyin’e teslim
ettigini aciklayan Imam-1 Rabbani, bu ikisinden sonra da sirasiyla On Iki Imamdan her birinin bu makama
geldigini ifade eder. O, “bu biiyiiklerin devrinde feyz ve hidayete ulasanlarin onlar vasitasiyla buna nail
olmuslardir. Bu zatlarin irtihalinden sonra da vaktin kutbu da dahil olmak iizere insanlarin yine onlarin tavassutu
ile vuslata ermiglerdir” der ve bu halin Abdilkadir Geylani’ye (k.s.) (6l. 561/1166) kadar devam ettigini
belirtir.®® imam-1 Rabbani, ayrica miiceddid-i elf-i sani’nin kurb-i niibiivvet sayesinde sahip oldugu miistesna
marifetlerin ayn1 bin y1l iginde gelecek Hz. Mehdi’ye de verilecegini agiklayip® Hz. Mehdi’nin faziletine ve
ilminin bitylikliigiine isaret etmistir.

Mehdi hakkindaki sahih hadislerin meshur hatta mana itibariyla tevatiir derecesine ulastigim®® agiklayan
Imam-1 Rabbani, Hz. Mehdi’nin hicri takvim itibariyle bin y1ldan sonra yiiz senenin basinda gelecegini®® ifade
etmekle birlikte bunun hangi yiiz y1l oldugunu agiklamaz. Mehdi’nin 6nciisii ve habercisi konumunda olan®
Imam-1 Rabbani; “Bize biitiin yazilarimiz1 ahirzamanda gelecek olan Hz. Mehdi’nin (aleyhirrahme ve’r-ridvan)
okuyacag1 ve hepsini makbul bulacag: bildirildi”® der. O, seriatin zahiri ve batim (tasavvuf) konusunda yaptigi
bir kisim izahlarin, bazilar tarafindan anlasilmadigina isaret edip: “Bu hususta sdylediklerimiz bugiin ¢ogu
insana gore akla uzak ve kabul edilmez gelse de (akl1 kisa olanlar kabul etsin veya etmesin) bu biiyiik nimeti
agiklamakta bir beis yoktur. Zira bu nispet bu sekilde ingallah yarin Hz. Mehdi’de ortaya ¢ikacaktir”® diyerek
Mehdji ile irtibatina dikkat ¢eker. imam-1 Rabbani, velayet makaminin kendisiyle kemale erecegi va’d olunan
Mehdi’nin (aleyhi’r-ridvan) ikinci bin yilin i¢inde gelecegini ve Naksibendi tarikatinin silsilesinin onunla
kemale erip tamamlanacagini belirterek kendisinin Rasilullah (s.a.v.) ile Mehdi arasinda sz/a olduguna isaret
eder. ¥’

Imam Rabbani, Hz. Mehdi’nin yasayacag1 devirde, ge¢miste benzeri goriilmemis bir sekilde bidatlerin
yaygin hale gelecegine ve dinin esasina taalluk eden stinnetlerin terk edilip bidatlerin ¢ok énemli dini bir esas
gibi kabul gorecegini ifade ederek o devirde gergeklestirilecek tecdidin zorluguna isaret eder. Kendi devrinde
bidate kars1 verdigi miicadelenin ve yaptig1 aciklamalarin bidatlerin ¢ok fazla yaygin hale gelmesinden dolay1
yeterince anlagilmadigini agiklayan imam-1 Rabbani, benzer durumlarin Hz. Mehdi devrinde de olacagini ancak
o devirde pek ¢ok hakikatin daha iyi anlagilacagini belirterek sdyle der:

“Ancak onlar, biz mi dogru yoldayiz onlar m1 dogru yolda? yarin anlayacaklar. Zira haberlerde geldi ki,
va‘d olunan Mehdji, dini tervig ve siinneti ihya etmek istediginde, bidati gilizel goriip onu dine ilhak ederek bidatle
amel etmeyi adet haline getirmis beldenin alimi (resmi dini makam), s6z konusu inanci sebebiyle sasiracaktir.
“Bu adam (Mehdi) dinimizi kaldirmak ve milletimizi yok etmek istiyor” diyecektir.”®®

8 Ebu’l-Abbas Ahmed b. Yasuf el-Karamani, Ahbdru d-diivel ve esrdru’l-uvel fi t-tarih, nsr. Ahmed Hatit-Fehmi Sa‘d (Beyrut: Alemii’l-
Kiitiib, 1992), 1/353.

9 fméam-1 Rabbani, Mektibdt, 3/185.

91 fmam-1 Rabbani, Mektibdt, 3/186.

92 fmam-1 Rabbani, Mektibdt, 2/115.

93 fmam-1 Rabbani, Mektibdt, 2/118.

9 Imam-1 Rabbani, Mektibat, 3/1.

9 Kismi, M. Hasim, Berekdt Imdm-1 Rabbani ve Yolundakiler, cev. A. Farik Meyan (Istanbul: Berekat Yaymevi, 1976), 227.
9% Imam-1 Rabbani Ahmed Faruk es-Serhendi, el-Mebde ve 'I-Medd (Mektibat’n kenarinda), 2/24.

97 fmam-1 Rabbani, Mektibdt, 1/229, 256.

9 fmam-1 Rabbani, Mektibdt, 2/234.
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4.6. ismail Hakki Bursevi

Ismail Hakki Bursevi, Osmanli Devleti’nin son bulmasindan yaklasik ii¢ asir dnce (1705) yazdig: tefsirinde
Osmanli Hanedani’nin diger sultanlarin asli ve hiilasasi, onlarin devletinin diger devletlerin neticesi olduguna
dikkat ¢eker ve onlarin devletinden sonra Hz. isa ve Mehdi’ye kadar baska bir devletin olmayacagini belirtir.
Osmanlilarin son zamanlarinda kiifiir ve fiicur ehlinden olan Deccal’in ilk unsurlari ve baglangici olan giiglerle
savasacagini agiklayan Bursevi, Osmanlilarin iistiinliik ve faziletinin atalar1i Osman Gazi’nin Kur’an-1 Kerim’e
gosterdigi hiirmet ve tazimi sebebiyle olduguna isaret eder.*® Bursevi, kiyamet alametlerini anlatirken Hz. isa,
Hz. Mehdi ve Deccal’in ayni devirde bulunacaklarina dikkat ¢ektikten sonra Hz. Mehdi’nin bin ii¢ yliziin
baginda (Miladi on dokuzuncu asrin sonuna dogru) gelecegini agiklar.'

Osmanli padigahlarinin diger hakanlar arasindan segilen miimtaz sultanlar oldugunu belirten Bursevi,
onlarin devletinin Islim devletlerinin sonuncusu oldugunu ve beklenen Mehdi’nin zamanina kadar siirecegini
belirtir ve bu hususlarin iimmetin alimlerinin biiyiikleri tarafindan sahih kabul edildigini ifade eder.'% Bursevi,
“Elbette bizim ordularimiz mutlaka galip gelecektir”'% mealindeki ayetin tefsirinde; “Benim iimmetimden hak
lizerine savasip diismanlarma galip gelen bir topluluk devamli olur. Onlarin sonuncusu Deccal ile savagir”®®
seklindeki hadis-i serifi zikreder. Osmanlilarin bu toplulugun sonuncusu oldugunu ifade eden Bursevi,
Osmanli’nin sonunda gelecek olan Hz. Isa ve Mehdi’nin ise sonun sonu (hitimetiil’l-hatime) oldugunu ve
onlarda sonra (hatimetii hatimetil’l-hatime) kiyametin gelecegini agiklar.%*

9 {smail Hakki Bursevi, Rithu I-beydn, 3/253.

100 Bursevi, Rithu 'I-beydn, 8/286.

101 Bursevi, Rithu 'I-beydn, 6/425.

102 Saffat 37/173.

103 Ebii Daviid, Siinen, “Cihad” 4; Hakim en-Nisabiri, el-Miistedrek ale’s-Sahihayn (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, 2002), “Cihad”17,
“Fiten ve Melahim” 99 (2/ 81, 4/497).

104 Bursevi, Rihu I-beydn, 7/498.
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Sonuc¢

Kelamcilar ile mutasavviflar, Mehdi meselesini hadis kaynaklarinda yer alan bilgiler {izerine insa etmekle
birlikte kelamcilar, bu konuda fazla detaya ve yoruma girmeden konuyu ele almislardir. Mehdi hakkindaki
hadisleri dikkate alan bazi1 alimler, ilgili hadislerin tevatiir derecesine ulastigini ifade edip “Mehdi’nin varligin
inkar etmenin Hz. Peygamber’in (s.a.v.) ilgili hadislerini inkar etmek manasina gelecegini” agiklarken bazisi,
s0z konusu hadislerin haber-i vahid veya zayif olduguna dikkat cekmislerdir. Mehdilik meselesini, Sia’da
oldugu gibi temel bir itikadi esas olarak gérmeyen kelamcilar, konuyu genellikle kiyamet alametleri veya
imamet baglig1 altinda incelemiglerdir.

Kelamcilar arasinda Mehdilik anlayisinda farkliliklar olmakla birlikte, Ehl-i siinnet kelamcilar arasinda bu
konuda siikit edenler oldugu gibi Mehdi ile ilgili hadislerin bazisinin sahih oldugunu belirterek Mehdi’nin
gelecegini kabul edenler de bulunmaktadir. Bununla birlikte Mehdilik konusu, Imamiyye Sia’sinin inancinda
oldugu gibi, Ehl-i siinnet itikadinin merkezinde yer almanmustir. Imamiyye’nin on ikinci imamin gizlendigi ve
Mehdi olarak ortaya ¢ikacagi inancinin aksine Ehl-i siinnet, Mehdi’nin ahirzamanda diinyaya gelecegini, biiyiik
bir velinin ve miiceddidin sifatlarina sahip olacagini ve Islom’1 bidatlerden arindirarak tam manastyla hakim
kildiktan sonra vefat edecegini agiklamigtir. Bu itibarla Hz. Peygamberin siinneti lizere hareket edecek olan
Mehdi’den Hz. Peygamberin yaptigindan daha fazlasini beklemenin ve Miisliimanlarin iizerine diisen dini
miikellefiyetleri yerine getirmeden Mehdi tarafindan islerin diizeltilecegine inanmanin, Ehl-i siinnet’in Mehdi
anlayisinda bulunmadigini sdylemek gerekir.

Aragtirmamiz esnasinda mutasavviflarin kelamcilara nispetle Mehdilik konusuna daha ¢ok ilgi duyduklari
ve eserlerinde konuya genis yer verdikleri goriilmiistiir. Mehdilik meselesinde mutasavviflarin arasinda 6zellikle
Muhyiddin ibnii’l-Arabi’nin ayr1 bir yeri olup sonraki pek ¢ok mutasavvif onun gériislerine atifta bulunmustur.
Ibnii’l-Arabi’nin 6zellikle Mehdi’yi herkesin tantyamayacagi ve hakikat ehlinden hususi zatlarm kesif yoluyla
Mehdi’yi bilip ona biat edecegi yoniindeki aciklamalar1 sonraki tasavvuf ehli tarafindan kabul gormiistiir.
Alatiddevle-i Simnani’nin ifade ettigi ve Muhammed Parsa gibi tasavvuf ehli zevat tarafindan da kabul gdren
“on ikinci imam Muhammed b. el-Hasan’1n insanlardan gizli olarak yasayip kutbiyyet makamina ulastigi, bu
makamda on dokuz sene kalip vefat ettigi ve Medine’ye defnedildigi” seklindeki ifadeler oldukca dikkat
cekicidir.

Mehdi hakkindaki sahih hadislerin meshur hatta mana itibariyla tevatiir derecesine ulastigini agiklayan
Imam-1 Rabbani, Hz. Mehdi’nin hicri takvim itibariyle bin yildan sonra ve yiiz senenin basinda zuhur edecegini
sOylemis ama bunun hangi yiiz yil oldugunu agiklamamis olmasi konunun istismarina mani olmaya yonelik
olabilir. Ayni sekilde Ismail Hakki Bursevi’nin Mehdi hakkinda daha detayli bilgiler vererek Hz. Isa ve
Mehdi’nin Osmanli Devleti’ni takip eden senelerde gelecegini ifade etmesinin kaynagi, kesif yoluyla elde ettigi
bir bilgi olmasi miimkiindiir.
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