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Oz

Uluslararas: liskilerde devletler arasindaki dostluk siklikla cikarlar etrafinda
bir araya gelen, liderlerden ve duygulardan bagimsiz bir alan olarak kabul
gormektedir. Buna goére devletler, uluslararasi politikanin temel aktorleridir
ve bireyler ile duygularin devletlerin pratikleri ve kararlar1 iizerinde herhangi
bir etkileri yoktur. Diger taraftan son dénemlerde bireylerin, liderler arasindaki
iligkilerin ve duygularin da uluslararasi iligkiler ¢aligmalarinda birer analiz birimi
olarak ele almabilecegi savini savunan yeni yaklasgimlar ortaya c¢ikmaktadir.
Uluslararasi dostluk, bu yaklagimlardan biridir. Uluslararast dostluk yaklasimina
gore aktorlerin uluslararast politikada ¢ikarlarinin Stesine gecerek bir dostluk
iliskisi yaratmalart miimkiindiir. Bu iliskinin ortaya ¢ikmasinda ise en temel
faktorler liderler, onlarin duygusal yaklagimlar ve onlarin arasindaki iligkilerdir.
Bu c¢aligma, uluslararast dostluk yaklasimindan hareketle Atatiirk ve Riza Sah
donemlerini igeren 1923-1938 yillar1 arasi Tiirkiye-iran iligkilerini ele alacaktir.
Caligmada arsiv belgeleri de kullanilarak s6z konusu donemdeki iki iilke
iligkilerinin Atatiirk ve Riza Sah arasinda geligen iligkiler ¢ergevesinde uluslararasi
dostluk kapsaminda degerlendirilebilecegi lizerinde durulacaktir. Calisma bu
baglamda iki iddia lizerinde bina edilecektir. Bunlardan ilki, uluslararas: dostlugun
uluslararasi iliskilerde bir analiz birimi olarak kullanilabilecegidir. Ikincisi ise
Tiirkiye-Iran iligkilerinin Atatiirk ve Riza Sah’in liderligindeki donemlerde dostluk
cergevesinde degerlendirilebilecegidir. Calisma, arsiv belgelerini de kullanarak bu
iddiasmni temellendirecektir. Bu kapsamda Tiirkiye-Iran iliskileri literatiiriine yeni
bir ¢er¢eveden bakiyor olmast hasebiyle literatiire katkida bulunma iddiasindadir.
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Abstract

The friendship between states is often accepted as an area that comes together
around interests and is independent of leaders and emotions in International
Relations. In this respect, states are the central figures of international politics and
individuals and emotions do not have any influence on the actions and decision-
making processes of states. On the other hand, recently, new approaches have
emerged that argue that individuals, relations between leaders and emotions can
also be considered as units of analysis. International friendship is one of these
approaches. This study covers the Tiirkiye-Iran relations between the years 1923-
1938, which includes the periods of Atatiirk and Reza Shah, within the context
of the international friendship. The study claims that relations between Iran and
Tirkiye during this period can be evaluated within the scope of international
friendship which is based on the relations between Atatiirk and Reza Shah through
archive documents. In this context, the study is built on two claims. The first is that
international friendship can be used as a unit of analysis in international relations.
The second is that Tiirkiye-Iran relations can be evaluated within the framework
of friendship during the leadership of Atatiirk and Reza Shah. The study will be
based on archival documents. As it considers Tiirkiye-Iran relations from a new
perspective, it claims to contribute to the literature.
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1. Giris

Uluslararasi iliskilerde aktorlerin birbirleri ile iligkileri farkli sekillerde
ifade edilegelmistir. Ittifaklarin kurulmasi, ekonomik birlikler ve balgesel
isbirlikleri, aktorler arasinda farkli derecelerdeki yakinliklarin 6rnekleridir.
Aktorlerin bir araya gelmelerinin arkasindaki dinamikler farkli teorik yak-
lagimlar tarafindan degisik bigimlerde aciklanmistir. Ancak g¢alismalarin
bliylik cogunlugu, bireyler arasindaki uluslararasi iligkileri etkileyebilecek
iligkilerden ziyade, devletler arasindaki dostane iligkileri kuramsallagtir-
maya odaklanmiglardir. Boylelikle dostluk ve duygular genellikle ikinci
planda kalmistir (Berenskoetter, 2007, s. 653). Devietlerin dostlart yoktur,
cikarlar1 vardir s6zii ile somutlagan bir bigimde gercekgiligin ve pragma-
tizmin yonlendirdigi bir uluslararasi iligkiler algis1 disiplinde hakimdir.

Diger taraftan uluslararasi iliskiler ¢alismalarinda, dostluk kavraminin
tamamen eksik oldugu da sdylenemez. Uluslararasi igbirligi ve dostluk
methumu ile uluslararasi iliskiler disiplinini bir araya getiren yaklagimlar-
dan biri Insaciliktir. Insaciligin kimligin sosyal bir bi¢imde kuruldugunu
algiy1 birbirinden farklilasarak tesis edebilmesine olanak saglamaktadir.
Diger bir ifadeyle dostluk ya da diigmanlik devletlerin kimlik insas1 ve
oteki algisina gore belirlenebilmektedir. Alexander Wendt (1999, s. 298-
299)’e gore devletlerin bu durumda birbirlerinden iki beklentisi olmak-
tadir. Bunlardan ilki sorunlarin barig¢il yollarla ve saldirmazlik prensibi
etrafindan ¢dziilmesi iken; digeri, tigiincii bir aktoriin saldirist durumunda
birbirini koruma ve birbirine yardim etmedir. Demokratik Barig Teorisi
ise devletler arasindaki dostlugu halihazirda igerisinde barmmdirmaktadir.
Bunun i¢in demokratik rejimlerin tesis edilmesi gerekmektedir. Demokra-
tik rejimlerin kurulmasi ve aralarindaki igbirliginin artmasi bir spill-over
etkisi yaratacak ve farkli alanlara ve aktorlere yayilacaktir. Bu durumda
demokratik devletlerden olusan kiimeler birbirleri ile yakin iliskiler sahip
olabileceklerdir. Bu baglamda demokratik devletler arasinda bir dostluktan
s0z edilmesi miimkiindiir (Doyle, 1983, s. 213-214; Levy, 1988, s. 661-
662; Russett, 1993, s. 4).

Cogunlukla ampirik calismalarda birbirleri ile catismayan ve uyumlu dev-
letlerarasi iliskileri tanimlamak i¢in oldukca gevsek bir kapsamda dostlu-
gun kullanildig1 goriilmektedir (Van Hoef & Oelsner, 2018, s. 118). Boyle
bir kullanimin uluslararasi sistemde hakim oldugu sdylenen anarsik yap1
ile realist teori ve tiirevlerinin baskinliginin bir sonucu oldugunu séylemek
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miimkiindiir. Waltz’un agik¢a belirttigi gibi anarsik bir yapida devletler,
hayatta kalabilmeleri i¢in kendi giivenliklerini kendileri saglamak duru-
mundadirlar. Bunun yolu da gii¢ elde etmekten gegmektedir. Ayni yolu
izleyen tiim devletlerde ortaya ¢ikan giivenlik ikilemi, giiven iliskisinin
ve dostlugun ortaya ¢ikmasini engellemektedir. Bunun bir sonucu olarak
uzun bir siire tehdit, giivenlik ve diisman imgeleri disiplinin 6énemli bir
boliimiini olusturmustur. Ancak uluslararasi dostluk, saldirmazlik, ortak
savunma ve giivenlik toplulugu gibi kavramlarin dtesindedir. iki devlet
arasindaki dostluk, bir devlet, onun yonetimi ve kamuoyu arasinda geligen
farkli siireclerin bir {iriiniidiir. Bu bakimdan devletleraras: dostluk ile dost-
ca iliskiler birbirlerinden ayrilmalidir. Ayn1 zamanda politika yapicilari,
farkli biirokratik yapilar ve etki gruplar gibi devlet alt1 gruplarin birbirleri
arasindaki iligkilerin de ayr1 tutulmasi gerekmektedir.

Son donemlerde uluslararasi politika konularina duygular gibi farkli agik-
lamalar getiren yeni yaklagimlar éne ¢ikmaktadir (Ozliik, 2016). Devlet-
lerarasi iliskilerde liderlerin birbirlerine yaklagimlarini temel alan ve bu
iligkilerden dogan arkadasligi/dostlugu bir agiklama birimi olarak kullanan
uluslararast dostluk bu yaklasimlardan biridir. Aktorler arasinda duygusal
bir bagin var olabileceginden hareketle uluslararasi dostluk, geleneksel
gercekei ¢ikar kavramlarina bir alternatif sunmaktadir (Berenskoetter &
Van Hoef, 2017). Zira duygular, arkadasligin en agiklayici yonlerinden bi-
ridir ve siyasi degisimin arkasindaki giiclii bir motordur. Devlet liderleri
arasindaki dostlugun oynadigi rolii analiz etmek, duygularin arastiriima-
sina 6zgiin bir katki sunmaktadir. Ciinkii kisisel karsilagmalardan kaynak-
lanan duygular ne tamamen bireysel ne de kolektif sosyallesmenin saf bir
sonucudur (Van Hoef, 2018, s. 52).

Bu calisma, uluslararast dostluk yaklagimini analiz birimi olarak alarak
Atatiirk ve Riza Sah' dénemlerinde (1923-1938)? Tiirkiye-Iran iliskile-

Bu caligmada Riza Sah Pehlevi ve Mustafa Kemal Atatiirk, adlariin gectigi yerlerde
farklt unvanlar ile anilacaklardir. Riza Pehlevi, iktidart ele gegirdigi 1921 ile Pehlevi
Hanedanligini ve Sahligini ilan ettigi 1925 yillari arasinda “Han” olarak bilinmektedir.
Calismanin kapsami geregi 1923-1925 yillart arasindaki donemde de “Han” olarak
anilmaya devam edilecektir. Pehlevi monarsisinin ilanindan sonra “Sah” unvanini
aldigr 1925 yilindan itibaren ise “Sah” veya “Pehlevi” olarak anilacaktir. Mustafa
Kemal Atatiirk icin ise “Atatlirk” soy ismini aldigi Kasim 1934’e¢ kadar Mustafa
Kemal, bu tarihten sonrasi dénem i¢in ise Atatiirk ifadeleri kullanilacaktir. Bunlarin
disindaki yerlerde Mustafa Kemal Atatiirk ifadesi kullanilacaktir.

Calisma, Cumhuriyet’in ilan edildigi 1923 ile Mustafa Kemal Atatiirk’iin yasamini
yitirdigi 1938 yillart arasindaki siireci kapsamaktadir. 1923’iin baslangi¢ olarak
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rini arsiv belgelerinden® de faydalanarak agiklamayi amaglamaktadir.
Tiirkiye’nin Iran ile iligkilerinde bu iki liderin bulundugu donem ile ilgili
siklikla vurgulanan ifade, Riza Han’in Mustafa Kemal’i ve onun yaptigi
reformlar1 iran’da gerceklestirmeye ¢alistigidir (Saray, 2006, s. 115). Ben-
zer bir uluslararasi konjonktiirde benzer siireclerden gectikleri sdylenebi-
lecek iki {ilkenin liderleri arasinda bu tiirden bir iligkinin var oldugu soyle-
nebilir. Ancak bu ¢alisma, uluslararasi dostluk yaklasimindan faydalanarak
iki amag giitmektedir. Bunlardan ilki, bahsi gegen donemde Tiirkiye-iran
iliskilerinin Mustafa Kemal Atatiirk ve Riza Sah’a has bir sekilde dostluk
ve arkadaslik kapsaminda olup olmadigini ele almaktir. Calismanin iddi-
yoniindedir. Bu baglamda bu tiirden bir iligkinin olusumunda etkili olan
uluslararasi ve yerel unsurlar tartisilacaktir. Ikinci olarak uluslararasi dost-
lugun uluslararasi iliskilerde bir agiklama unsuru ve analiz birimi olup ola-
mayacagi test edilecektir. Bu ¢ergevede calisma, aktdrler arasindaki farkls
etkilesim unsurlarinin da var olabilecegi iddiasindan hareketle uluslararasi
dostlugu bir analiz birimi olarak kabul etmektedir.

Calisma bu baglamda giris ve sonug kisimlarina ek olarak iki farkli boliim-
den olusacaktir. Ik béliimde uluslararas: dostluk literatiirii incelenecektir.
Bu boliimde uluslararasi dostlugun olabilirligi ve buna iliskin yaklagimlar
tartistlacaktir. Tkinci boliim, Mustafa Kemal Atatiirk ve Riza Han/Sah dé-
nemlerini igeren aralik temelinde Tiirkiye-iran iliskilerine egilecek olup bu
donemin uluslararasi dostluk literatiiriindeki olast yerine odaklanacaktir.
Bu béliim, uluslararast dostlugun Tiirkiye-iran iliskilerinin bu dénemini
incelemek i¢in farkli bir yaklagim sunacagi iddiast iizerine bina edilecektir.
Bu boliimde Cumhurbaskanligi arsivinden elde edilen belgeler de kulla-
narak uluslararasi dostluk kapsaminda Tiirkiye-iran iliskileri ele alinacak-
tir. Riza Sah ve Mustafa Kemal Atatiirk’lin karsilikli haberlesmeleri, Riza
Sah’in Tiirkiye ziyareti ve devletlerarasi ve i¢ yazismalar baglaminda bir
uluslararasi dostluk g¢ercevesi ¢izilecektir. Calisma, uluslararasi iliskilerde

belirlenmesindeki etken Tiirkiye’de ilan edilen Cumhuriyet’in fran’da da benzer
hevesleri dogurmasidir. 1938’in bitis yil1 olarak belirlenmesinin sebebi ise Riza
Sah ile Atatiirk arasindaki dostluk iligkisinin bu tarihte Atatiirk’in vefat1 nedeniyle
kesilmesidir.

Calismada kullanilacak olan arsiv belgeleri, Cumhurbagkanligi Arsivleri (CA)’dir.
Caligmada kullanilan belgelere referans verilirken su siralama takip edilecektir: CA,
EBIS Sira No, Ek No, Belge Kayit No, Evrakin Tarihi.

207



Nail Elhan & Orhan Karaoglu

yeni sayilabilecek bir yaklasimdan analiz birimi olarak yararlanmasi ve
Riza Sah-Mustafa Kemal Atatiirk donemi Iran Tiirkiye iliskilerine farkli
bir ¢cer¢eveden bakmasi nedeniyle literatiire katki sunma iddiasindadir.

2. Uluslararasi fliskilerde Dostluk

Dostluk ya da arkadaslik giinliik dilde iki ya da daha fazla kisi arasinda
giiven iliskisine dayali bir bicimde siklikla birbirlerini anlama ve dinleme,
sorunlarina ¢oziim liretme gibi konular ile iliskilendirilmektedir. Dostluk,
eski Yunan siyasi diisiincesinin merkezinde yer almaktadir. Dostluk ilis-
kilerinin, philia, Yunan toplumunda yayginlikla hem yakin hem de genis
aile {liyelerinin tiimiinii kapsadig1 kabul edilmistir (Van Hoef & Oelsner,
2018, s. 118). Aristo’ya gore ii¢ farkli dostluk tiirii bulunmaktadir. Bunlar
menfaat ve doyuma dayali olan ¢ikar iligkisi ve haz gibi dostluk tiirleri ile
ahlaki degerlere ve daha uzun bir dmre sahip erdem gibi dostluk tiirleridir.
Sonuncu tiirdeki dostlugu Aristo, gercek dost olanlar, arkadaslarinin iyili-
gini isteyenlerdir seklinde genisletmektedir. Zira bu tlirdeki bir dostlugun
kaynagi ¢ikar degil, karsisindakini oldugu gibi sevmektir. Bu da kalic1 bir
iyilik yaratmakta ve uzun siire siirmektedir.

Carl Schmitt ise dostluk iligkilerinin etik ve ahlaki degerler etrafinda geli-
semeyecegini iddia etmektedir. Kimlikler arasindaki iliskiyi kamusal yon-
den inceleyen Schmitt (2012, s. 57), siyasal eylem ve saiklerin agiklan-
masinda belirleyici unsurun dost ve diisman kavramlari arasindaki ayrim
oldugunu sdylemektedir. Ancak burada diisman kavramiyla klasik devlet
anlayisi igerisinde kullanilan ve sinirlari uluslararasi hukukla ¢izilmis esit
bir egemen devlet kastedilmemektedir. Schmitt (2012, s. 57)’e gore diis-
man, esasinda digerine gdre Gteki ve yabanci olandir. Bu yoniiyle diisman
olan her daim mutlak kétii, ¢irkin veya zararli olarak goériilmek zorunda
degildir. Hatta diisman olanla ig birligi yapilmasinin avantajli olacagi du-
rumlar mevcuttur. Bu ¢ergevede kimlikler arasi diismanlik veya catisma,
varolussal anlamda o6tekilik veya yabancilikla meydana gelmis miicadele
durumudur. Schmitt (2012, s. 67-68)’e gore nasil her kotii, ¢irkin veya za-
rarli gdzliken diisman olarak kabul edilmemekteyse, dostla diisman arasin-
daki her ayrim da ayni yogunlukta meydana gelmemektedir. Bu ayrimin
en yogun ve giiclii sekilde goriiniir oldugu durum, siyasal ayrimlardir. Bu
noktada siyasal ayrimlarla ifade edilen yalnizca giindelik siyasete iliskin
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konularla sinirlandirilmamaktadir. Dinsel, ahlaki, ekonomik, etnik veya
benzer herhangi bir karsitligin insanlar1 dost/diisman seklinde bir ayrima
itebilecek giice ulagmasi, bu ayrimi kendi kendine bir politik karsitliga do-
niistirmektedir. Bu baglamda her ne kadar bir miicadele basta saf bir din-
sel, ekonomik, etnik veya kiiltiirel bir amacla ortaya ¢ikmis olsa da siyasal
bir miicadele haline gelir gelmez bastaki saf miicadele 6gesi arka plana
itilir ve ¢ogu durumda bastaki amacglara gore tutarsiz ve irrasyonel sonug-
lar ortaya ¢ikabilir.

Dostluk methumunun uluslararasi iligkilere uygulanmasi ise farkli arag-
tirmacilar tarafindan degisik bi¢cimlerde yapilmaktadir. Van Hoef ve Oels-
ner (2018, s. 119), devletler aras1 dostluk iizerine yapilan arastirmalarin
ii¢ farkli bicimde ele alindigini iddia etmektedirler. Bunlardan ilki, epis-
temolojik ve ontolojik meseleler baglaminda dostlugun calisilmasidir. Bu
caligmalar, uluslararasi iliskiler teorisinde dostlugun var olabilirligine,
ozelliklerine ve uluslararasi politikay1 nasil yapilandirdigina iligskin epis-
temolojik ve ontolojik bir alanin bulundugunu iddia etmislerdir. Ikincisi,
dostluk kavraminin uluslararasi barig anlagsmalari, askeri anlagsmalar ve ti-
caret anlagsmalar1 gibi resmi belgelerde kullanimina iligkin ¢aligmalardir.
Bu ¢aligmalar, dostlugun uluslararasi politikadaki aragsal roliiniin altini
cizmektedir. Son olarak uluslararasi dostluk, vaka ¢aligmalar1 baglaminda
liderler arasi iligkiler gibi farkli diizeylerde tartisilmaktadir.

Wolfers ise aktorlerin uluslararasi alanda hakim anarsinin etkisiyle hareket
ettiklerini ve buna bagl olarak stratejik isbirligi, ¢ikar ortaklig1 ve belli
normlar etrafinda bir araya gelebildiklerini ifade etmektedir (Oelsner &
Koschut, 2016, s. 4). Bu da iki sekilde meydana gelmektedir. Bunlardan
ilki, stratejik uluslararasi dostluktur. Bir dizi aktoriin uluslararasi baglamda
stratejik dost olarak nitelendirilebilmesi i¢in bu aktorler arasindaki siyasi
sOylemde ve anlagsmalarda ortak g¢ikarlarin bulunmasi ve kisa vadede bir-
birlerine karst davranislarinda 6nemli bir degisiklik olmamasi gereklidir
(Oelsner & Koschut, 2016, s. 13-14). Bu tiir uluslararasi yakiliklar, ¢gikar-
lar tizerine kurulu oldugu i¢in genellikle zayif baglara sahiplerdir ve kisa
Oomiirli olmaktadirlar. Onlar bir araya getiren motivasyon, genellikle bir
tehdide kars1 isbirligi yapma istegidir. Stratejik dostlar, uluslararasi sistem-
den kaynakli belirsizligin etkilerini azaltabilmek i¢in birbirlerine asgari
diizeyde giiven duymak durumundadirlar. Bu baglamda aralarindaki iliski,
birbirlerine zorunlu itimat tizerine kuruludur. Ancak bu tiirden bir kosullu
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giiven iliskisi, gercek bir giiven ortammm yaratmamaktadir. Ikincisi, daha
normatif bir ¢ergevede temel motivasyonun ortak norm ve degerlerin oldu-
gu ve bu baglamda iliskilerin gelistirilmesinin amag edinildigi uluslararasi
dostluktur. Bu dostluk igerisinde aktorler, aragsal bir rasyonel diislince sii-
recine ve ¢ikarlarin izin verdigi ol¢lide devamliligin saglanmasina daya-
nan iligki bigimine sahip degillerdir. Aktorler arasindaki temel motivasyon,
duygusal ve ahlaki bir egilimden neset etmektedir. Stratejik dostluk iligki-
sinde giiven ortami zayifken ve aktorler digerlerinin hile yapacagimi diisii-
niirken normatif dostluk iliskisinde boyle bir durum s6z konusu degildir.
Stratejik iligkiler iizerine kurulu iligkilerde aktorler karsi tarafin bir sonraki
hamlesine kars1 yeni bir hamle hesabi igerisindedirler. Ancak normatif ilig-
kilerde kars1 taraftan beklenen sey dogruluktur.

Normatif dostluk bu ¢ergevede uluslararasi dostlugun temel etkeni olarak
belirmektedir. Oelsner ve Koschut (2016, s. 15), normatif uluslararasi dost-
lugun ii¢ temel &zelligi oldugunu iddia etmislerdir. ilk olarak, normatif
uluslararasi dostluk, aktorlerin birbirlerinin iyi niteliklerini 6rnek aldiklar
ya da onlara bir tiir deger atfettikleri bir iliski iizerine kuruludur. Ikinci-
si, normatif dostluk ortak bir giiven bagi olusturmaktadir. Aktorler belli
degerleri ve amaglar1 paylagsmakta ve birbirleri ile empati yapabilmekte-
dirler. Ugiincii olarak normatif uluslararasi dostlukta iliskinin niteliginden
daha cok iliskinin kendisi 6nemlidir. Bu 6zellikler baglaminda normatif
uluslararast dostlugun, stratejik dostluktan farkli olarak daha saglam bag-
lar ile baglh oldugunu ve daha uzun siire devam edebilecegini ve istikrar
saglayacagini soylemek miimkiindiir. Ancak bu 6zellikler, ayn1 zamanda
normatif dostlugun temel kisitlarini da olugturmaktadir. Zira bu 6zellikleri
nedeniyle aktorler arasinda normatif dostluga daha az rastlanmakta, boyle
bir iligkinin kurulmasi, farkli zoraki sebepler yok ise, uzun bir siire¢ gerek-
tirmekte ve siirli sayida aktor ile yapilabilmektedir.

Ikili iliskiler, normatif dostlugun olusabilecegi en uygun zemindir. Ikili ilis-
kilerin yiiriitiilmesinde en etkili figiirler ise liderlerdir. Byman ve Pollack
(2001, s. 114), liderlerin uluslararas1 politikada etkili olduklarini iddiasini
giindeme getirerek onlarin tavirlariin bir yandan yonettikleri devletlerin
politikalarini belirlerken diger taraftan karsi taraflarin davranislarini da et-
kiledigini belirtmektedir. Bu bakimdan liderler arasindaki kisisel iliskile-
rin ve bir liderin kisisel niteliklerinin devletler arasindaki iligkinin seyrini
de etkiledigini sdylemek mimkiindiir (Berenskoetter & Van Hoef, 2017).
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Hatta dngoriilebilir olan liderler ile girisilen siirecler daha bariscil ve uzun
Oomiirli olurken liderlerin kontrol mekanizmasindaki hakimiyeti bu tavirlar
iizerinde belirleyici olabilmektedir. Bu baglamda iki aktdr arasinda ulus-
lararasi dostlugu gosteren dort farkli gostergeden bahsetmek miimkiindiir
(Oelsner & Koschut, 2016, s. 20-21). Bunlar, liderler aras1 etkilesim, zi-
yaretler, tebrikler ve kutlamalar, belirli ortak tema, fayda ve amag etrafin-
da bir araya gelme, karsilikli iligkilerde kullanilan ifade, sdylem ve hitap
bicimleri ve ortak ¢ikarlar ve degerler etrafinda belirlenen anlagmalardir.

[lk olarak devletler ve liderler arast iliskiler, karsilikl ziyaretler, 6zel giin-
lerde yapilan tebrikler ve kutlamalar yoluyla ikili sosyal baglarin giiclen-
mesi saglanmaktadir. Yapilan ziyaretler iki {ilke kamuoyunda olumlu bir
etki birakmaktadir. Boylelikle devletler ve liderler arasinda olusan dostluk,
tabana yayilarak toplumu da igerisine almaktadir. Ikinci olarak aktérler,
belirli ortak temalar etrafinda bir araya gelmekte ve ortak amaclar i¢in
birbirlerini izleyerek benzer siirecleri izleyebilmektedirler. Bu baglamda
belirli kavramlara ortak anlamlar atfedilebilmekte ve benzer anlam kalip-
lar1 ortaya ¢ikarilmaktadir. Ornegin modernlesme, Batililasma gibi mef-
humlar, aktorlerin ortak duygular etrafinda bir araya geldikleri ve idealize
ettikleri unsurlar olarak sayilabilirler. Ugiincii olarak liderlerin birbirlerine
kars1 kullandiklart hitaplar ve ifadeler, dostlugun énemli gostergelerinden
sayilmaktadir. Liderler genellikle birbirleri ile konusurken ya da karsilikli
yazismalarinda siklikla akrabalik, aile ve dostluk baglarina atifta bulun-
maktadirlar. Kardesim, kiymetli dostum gibi ifadeler en sik kullanilan or-
neklerdendir. Bunlara ek olarak zaman zaman ortak bir tarih anlatis1 da
insa edilebilmekte ve liderlerin kisiliklerinde somutlasan toplumlar arasi
kadim iligkilerden de bahsedilebilmektedir. Son olarak istikrarli ve baris¢il
iligkilere verilen 6nemin uluslararas: dostlugu da etkilemesi beklenmekte-
dir. Aktorlerin aralarindaki anlagsmazliklarin bariscil bir sekilde ¢oziilece-
gine dair bir imaja ve niyete sahip olmalari, dostlugun gelisebilmesi igin
ortam hazirlamaktadir. Ayni zamanda dis tehditlere kars1 kriz zamanlarin-
da birbirlerine manevi destek vermeleri, aralarindaki dayanigma ve karsi-
likl1 baglilig: giiclendirecektir. Diger taraftan kendi i¢ islerinde kars1 tarafi
olumsuz yonde etkileyecek gelismeler olmasi durumunda yiiksek diizeyde
hosgorii gostermelerini birbirlerinden bekleyeceklerdir. Bu da dostluk or-
taminin gelismesi giigclendirecek bir adimdir.
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3. Mustafa Kemal Atatiirk-Riza Pehlevi Dénemi Tiirkiye-iran
Iliskileri ve Uluslararas: Dostluk

1923-1938 yillar1 arasinda Iran ile Tiirkiye arasindaki iliskilerde tarihten
gelen rekabetin etkileri gozlense de iliskilerin olumlu yonde ilerledigini
soylemek miimkiindiir. liskilerin olumlu yénde gelismesinin alt yapisinda
iki tilkenin yeni rejimlerinin benzer hedeflere sahip olmalar1 ve liderleri
arasindaki iletisim yatmaktadir. Ozellikle 1932’de ¢dziilen sinir sorunu ile
birlikte iliskiler, Ikinci Diinya Savasi’na kadar Tiirkiye-Iran iliskileri tari-
hinde en olumlu yillar olarak hatirlanacak bir donem olmustur (Akdeveli-
oglu, 2001, s. 357).

Bu boliimde Farsga kaynaklarda da bahsedildigi {izere Riza Pehlevi ve
Mustafa Kemal Atatiirk arasinda olustugu iddia edilen dostluk (Tarazkoohi
& Jafarzadeh, 2012, s. 48) uluslararasi dostlugu gosteren dort farkli gos-
tergeyi de igeren ii¢ baglik altinda tartisilacaktir. Bunlar, iki tilke liderinin
yakinlagsmasini saglayan arka plani ele alan ve iki iilke arasindaki iliskile-
ri zaman zaman sarsan ancak kesmeyen gelismeleri tartisan Imtihan, ikili
iligkilerin gelisimini ve yakinlagsmasini saglayan ve biiylik oranda liderler
arasindaki dostluga dayanan Pratikler ve son olarak iligkilerin normal bir
seviyeye diigmesi ile sonuglanan Miistakil Gelismeler boliimleridir.

3.1. imtihan

Birinci Diinya Savags1 sonras1 donemde iki iilke arasindaki iliskiler, done-
min kosullar1 geregi mesafeli olmustur. imparatorluklar dénemindeki Sii-
Siinni gerginliginin mirasi, iki devlet igindeki ulusgu sdylemler ve Kiirt
agiretlerin yarattig1 i¢ tehdit, iki tilke iliskilerindeki temel dinamiklerdir.
Kara (2010, s. 40), bunlara ek olarak ii¢ farkli faktdr daha saymaktadir.
Bunlar, iran’m Anadolu’daki milliyetgi hareketin Turancili§a déniismesin-
den duydugu endise, iki iilkenin ikili iliskilerinde Ingiltere faktériinii dii-
siinmek durumunda kalmalar1 ve iran’in Tiirkiye’den toprak talebidir. Zira
Iran, Anadolu’daki bagimsizlik¢1 hareketin ittihat ve Terakki geleneginin
bir devami oldugunu, irredantist’ bir yaklasimla Iran topraklardaki Tiirk-

4 lrredantizm, ulusal, etnik veya tarihsel bir temele dayandirarak toprak iddiasinda

bulunmak anlamma gelmektedir. Bu kavram, Italyancada kurtarilmanmus anlamina
gelen irredento kelimesinden tiiretilmistir.
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lerin yasadig1 cografyay1 ve Iran’in toprak biitiinliigiinii tehdit edebilecegi-
ni diisiinmiistiir. Diger taraftan Iran’in savas sonrasi barig konferanslarinda
Tiirkiye’den toprak talebinde bulunmasi, Tirkiye’nin tepkisini almistir.

Riza Han’1in 1925°te Pehlevi Hanedani’ni ilan etmesi ile birlikte Tirkiye’de
Mustafa Kemal’in izledigi modernlesme ve Batililasma hamlelerinin ben-
zerlerini Iran’da da uygulama hedefi, her ne kadar ulemanin muhalefeti
nedeniyle cumhuriyet ilan edilemese de’, iki iilke arasindaki mesafenin
kapanmasina vesile olmustur. Zira Riza Han, sinir anlagmazliklarini ¢oze-
rek Tirkiye ile iyi iliskiler kurmay1 ve iilkesinde yapacagi reformlar i¢in
yardim almay1 hedeflemis ve onun bu girisimi, Tiirkiye tarafindan olumlu
kargilanmistir (Okur, 2004, s. 82). Hatta karsilikli jestler olarak Tiirkiye,
1923°te Iran’a/iranlilara ithafen olumsuz bir anlam yiiklenen Acem soz-
ciigiinii artik kullanmayacagini bildirirken; Iran, biirokraside ve basinda
Osmanli yerine Tiirkiye adinin kullanilacagini ilan etmistir (Anbarcioglu,
1983, s. 7-8).

Riza Han, merkezi otoriteyi gliglendirerek din adamlarinin roliini azalt-
may1 hedeflemistir. Bu baglamda milli bir ordu, egitim sistemi ve merkezi
bir biirokrasi kurma gayretinde olmustur. Tiirkiye’de de benzer bir siirecin
isledigini belirten Atabaki ve Zurcher (2004), otoriter modernlesme siire-
cinin iki tilkede farkli bir seyir izledigini ortaya koymuslardir. Buna gore
Mustafa Kemal ve Riza Han, imparatorluk bakiyelerini sekiiler ulus-dev-
letlerle degistirmeye yonelik siyasi ve kiiltiirel ¢abalara odaklanan elit tipte
insa siirecini baslatmislardir. Hatta Riza Han’1in modernlesme ve Batililas-
ma politikalart baglaminda Mustafa Kemal’den ilham aldigi, literatiirde
siklikla karsilagilan bir ifadedir (Oberling, 1994, s. 209). Ancak Tiirkiye,
laik bir iilke olarak ortaya ¢ikarken Iran’in yolu bir teokrasiye ¢ikmustir.

5 Iran’da Cumhuriyet yerine Sahlik rejiminin ilani, Tiirkiye’de hayal kiriklig1 yaratsa
da Iran’a yine de kutlama mesaji gonderilmistir. Mustafa Kemal mesajinda “Necip
fran milletine karst en samimi dostluk hisleriyle miitehassis olarak iran’in terakki
ve teceddiit yolunda layik oldugu itilay1 temin edecek zaten malumum olan kudretli
sahsiyetinizin Makam-1 Sahiye clilusunu memnuniyetle kargiladim. Halisane ve biiyiik
iimitlerle tebrik ederim. fran’mn refah ve ikbali ve Zat-1 Hiimayunlarinin saadet ve
muvaffakiyeti hakkindaki samimane temennilerimi bu miiteyyemen vesile ile tekrar
eylerim” demistir (bkz. Kara, 2010).
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3.2. Pratikler

Riza Han, Lozan Antlasmasi’nin ardindan Mustafa Kemal’e gonderdigi
telgrafa su sekilde karsilik vermistir:

“zat-1 devletlerinin kahramanca gayretleri sayesinde biiyiik
Tiirkiye’nin elde ettigi serefli baristan dolay1 en icten tebrikle-
rimi sunarim” diyerek Tirkiye nin basarisin1 kutlarken; Musta-
fa Kemal bu telgrafa cevabinda “Iran’in teali ve refah1 ve zat-1
devletleri gibi miimtaz bir reisin kumandasi altinda ordusunun
ve sevketinin inkisafi hakkinda en samimi temenniyatimin kabu-
liinii rica ederim” demistir (Kara, 2010, s. 49).

Cumhuriyet’in ilan edildigi 1923°te Riza Han’in Mustafa Kemal’e gonder-
digi Kuran-1 Kerim ve kili¢ ve Mustafa Kemal’in Riza Han’in ta¢ giyme
torenine bir heyet ve ona kiymetli taslarla siislenmis bir kili¢ génderme-
si, iki iilke arasinda yillar siirecek olan yakin iliskilerin temelini atmistir
(Okur, 2004, s. 82). Hediyelesmelerin ardindan birbirlerine siklikla karde-
sim hitabi1 kullanmiglardir. Ornegin Riza Han, Mustafa Kemal’in hedi-
yelerine karsilik “bu, yalniz bir dost yadigari degil, bir kardes yadigaridir,
nezdimde mevkii bilyliktiir” diyecektir (Okur, 2004, s. 82). Bu tarihlerden

meselesidir (Cetinsaya, 1999, s. 162-163).

Simko, Seyh Sait ve Agr1 isyanlart, iki iilkeyi zaman zaman kars1 karsiya
getirmistir. Tiirkiye’de isyan eden asiretlerin Iran’dan destek aldiklar id-
dias1, kagan isyancilarin iran topraklarina girmeleri ve iran’m bu duruma
pasif yaklagimi, Tiirkiye tarafindan siklikla elestirilmistir. Bu anlasmazlik-
lar, imzalanan sinir giivenligi ve Dostluk, Tarafsizlik ve Ekonomik Isbirligi
Antlagmasi ile giderilmistir.® Boylelikle iliskilerin gelismesinde bir engel
kalmamugtir. Iligkiler, 1934 yilinda Riza Sah’mn Tiirkiye ziyareti ve Sada-
bad Pakti’nin imzalanmasi ile pekisecektir.

Riza Sah’in Tiirkiye ziyareti ile beraber iki iilke iligkilerinde ciddi bir
gelisme yasanmistir. 10 Haziran 1934°te yapilan ziyaret yaklasik bir ay
siirmiistlir ve bir devlet baskaninin baska bir iilkeye yaptigi siradan bir
ziyaretten farkidir. Zira bir devlet bagkaninin boyle bir ziyaret i¢in bir ay

¢ Hatta sinir sorunlarinin ¢éziimiinde hakeme bagvuruldugu ve Tiirk tarafinin hakem

olarak fran Sah1 Riza Pehlevi’yi talep ettigi bilinmektedir (bkz. Yildirim, 2011).
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ayirmasi sagirticidir. Ayrica ilgili donem, biiyiik dl¢lide ulasim ve iletisim
olanaklarmin kisitli olmasi hasebiyle bu tiir ziyaretler igin iilkelerini terk
eden lider 6rneklerinin pek yaygin olmadig: bir dénemdir. Riza Sah’in
bu ziyareti, Tiirkiye-iran iliskileri literatiirinde de siklikla tartisilmustur.
Riza Sah ve Mustafa Kemal’in goriismelerine iliskin ilk teklif, Tirkiye
tarafindan gelmistir. Mustafa Kemal, dénemin iran biiyiikelcisi Hiisrev
Gerede’ye sunlari sdylemistir:

Sah Hazretleri ile sahsen tanigmak istedigini, fakat kendisinin
seyahatine o siralarda imkan olmadigindan ¢ok muhtemeldir ki,
Sah’m da Iran’dan fazla ayrilamayacagi igin, bir teftis gezinti-
si seklinde hudut civarinda kendisiyle bulusmay1 diisiindigiinii
sOylemis ve selamlariyla birlikte miinasip sekilde Sah ile bu ko-
nuda goriismesini istemistir (Kara, 2010, s. 138-139).

Sah’in da Mustafa Kemal ile goriismeye istekli oldugunu onun Gerede ile
konugmasinda sarf ettigi su sozler gdstermektedir:

Sabirli bir adam oldugum maltimdur. Fakat iki seyde sabrim
kalmamistir. Biri, Avrupa’daki oglumu gormek, digeri dostum
sevgili Gazi Hazretleri ile bulusmak ve tanigmak. Bunun igin
kararim on sekiz ay sonra, yani gelecek yaz dogruca Ankara’ya
giderek evvela Tirkiye Reisicumhuru Gazi Hazretlerine resmi
ziyaret yapmak, ondan sonra hususi bir sekilde Isvigre’deki oglu-
mu gormektir. Bagka hicbir ecnebi devlete resmi ziyaret yapacak
degilim (Kara, 2010, s. 140).

Ziyareti diplomasinin doruk noktasi olarak tanimlayan L. Hilal Akgiil
(2005, s. 2), iki agidan 6nemli oldugunu iddia etmektedir. ilk olarak ziya-
ret, Iran acisindan bir modelin ithali olarak goriilmiistiir. Ikinci olarak ise
Tiirkiye, kendi modelini en iyi bigimde tanitmay1, drnek olarak sunmay1 ve
bunlari Iran’a benimsetmeyi hedeflemistir.” Ziyaretin diger éneminin ise
Riza Sah’m iktidar1 boyunca yaptig1 tek yurtdisi seyahati olmasidir (Taraz-
koohi & Jafarzadeh, 2012, s. 48).

Ziyaret yaklasik olarak bir ay siirmiistiir. Riza Sah, ilk olarak Irak’1 da
ziyareti kapsamina almak istemis ve Tiirkiye’ye Nusaybin iizerinden gir-

7 Bu yil icerisinde gdze garpan gelismelerden biri de 1934 yilinda Milletler Cemiyeti
Konseyi tyeligine aday olan Iran’in Tiirkiye’nin de aday olmasi {izerine Tiirkiye
lehine adayliktan ¢ekilmesidir.
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meyi istemistir. Sah’in bu ziyaretteki amaci, Irak ile Iran arasindaki sinir
sorunlarmin gorisiilerek ¢6ziime kavusturulmasidir. Ancak bu plan, done-
min Tirkiye biiylikelgisi Hiisrev Gerede’nin girisimleri ile engellenmistir.?
Nihayet Sah, 10 Haziran’da Tiirkiye’ye varacaktir. Onu Tiirkiye’ye girme-
si ile birlikte Fahreddin Pasa karsilamistir (Rizai, 2021, s. 75). Sah daha
sonra Trabzon ve Samsun giizergdhini kullanarak 16 Haziran’da Ankara’ya
ulagmistir. Ankara’ya ulasincaya kadar Sah ile Mustafa Kemal arasinda ha-
berlesme siirmiistiir. Ev sahibi lider, siklikla misafirinin durumuna iliskin
sorular sormus, rahat ettirilmesi yoniinde talimatlar vermistir.

Sah’1 Ankara’da aralarinda Mustafa Kemal’in de bulundugu kalabalik bir
heyet karsilamigtir. Ayni giin Sah onuruna bir yemek verilmistir. Mustafa
Kemal burada yaptig1 konugmada Tiirkiye-iran iliskilerinin derinligine de-
ginirken Riza Sah’in kisiligine iliskin degerlendirmelerde de bulunmustur:

Tiirkiye — Iran miinasebetlerinin tarihi gézden gegirilirse, bu iki
memleketin dostluktan ayrildiklari zamanlar, en miiskiil dev-
releri yagsamis olduklar1 goriiliir. Halbuki milletlerimizin tabii
temayiilleri ve yliksek menfaatleri icabi olan dostluk baglar
kuvvetlendirildikge, her iki millet kuvvetli hale geldi ve refah
buldu. Tiirkiye Cumhuriyeti bu hakikati tamamen idrak ederek
fran dostlugunu, siyasetinin en esasli umdelerinden biri haline
getirmistir. Nasil ki, Zat-1 Sahanelerinin kudretli idaresi altinda
komsu ve kardes memlekette de ayni duygulara, ayn1 goriislere
kiymet ve ehemmiyet verilmis ve boylece sarsilmaz ve silinmez
bir Tiirkiye — Iran dostlugu kurulmustur. Sehinsah Hazretleri,
memleketinizin biitiin terakkilerini alaka ve muhabbetle takip
ediyoruz. Yiiksek iradenizin yaratici eserlerini en derin hiirmetle

Atatiirk ile Riza Sah arasinda kurulan dostlugun &nemli etkenlerinden birinin de
donemin Tahran Biiyiikelgisi Hiisrev Gerede oldugunu diistinmekteyiz. Zira kendisi
girisimleriyle bir taraftan Pehlevi’nin Tiirkiye ziyaretini Irak’tan baslatmasini
engellerken diger taraftan yazdig: raporlarla Riza Pehlevi’nin hosuna gidecek yollari
izlemeleri icin Tiirkiye’ye belirli saliklar veren raporlar gondermistir. Ornegin 8
Agustos 1933 tarihli Tevfik Riistii imzali evrakta Gerede’nin bir goriismesinde Sah’a
kendisine ait bir tiir sigaradan ikram ettigi, Sah’in hem bu davranis1 hem de sigaray1
sevdigi belirtilmektedir. Evrakin devaminda Gerede’nin Sah’a Atatiirk tarafindan
bir iki satirlik bir iltifat ve bir miktar sigara gonderilmesi durumunda onun iizerinde
olumlu bir etki birakabilecegi tavsiyesinin verildigi soylenmektedir. flgili arsiv belgesi
icin (bkz. CA, 01008233, 1, 563219, 11 Agustos 1931 ve CA, 01008233, 2, 563182, 9
Agustos 1931).
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karsiliyoruz. Tiirkiye ve Iran, binlerce seneden beri, deruhte et-
mis olduklar yiikselme ve ylikseltme roliinde, bugiin de kuvvetli
ve kudretli adimlarla ilerliyorlar. Bu iki kardes milletin, bu defa
ziyaret-i Sahanenizle bir kat daha yakinlagan dostluklari; mede-
niyet i¢in, insaniyet i¢in siiphesiz en sevinilecek neticelerden bi-
ridir. Sulh ve miisalemet i¢inde inkisaf etmekten baska gayeleri
olmayan milletlerimizin, ayn1 zamanda, umum sulha hadim ol-
mayi en serefli vazife saydiklarina siiphe yoktur. Tiirk milleti igin
unutulmaz bir hatira birakacak olan bugiinii, tarih yalniz Tiirkiye
— Iran miinasebatinda degil, fakat cihan sulhunda sayilir giinler-
den olarak akdedecektir (Kara, 2010, s. 148).

Buna mukabil Riza Sah da iki iilke iliskilerine deginmistir:

Devleti elime aldigim ilk giinden beri Tiirkiye ile dostluk liizu-
munu hissettim ve bugiinkii mesut vesile ile goriiyorum ki, Tiir-
kiye ile iran arasinda ¢ok samimi rabitalar mevcuttur ve isin esasi
o derece saglamdir ki, bu dostluk istikbale her tiirlii tezelziilden
masun bulunacaktir. Komsu ve kardes iki millet, kemal-1 itimat
ve itminan ile yekdigerine dayanarak terakkiyati idame etmek,
medeniyetin tevsiine ¢alismak ve diinyanin umumi sulhuna hiz-
met eylemek, mukaddes vazifesini ifa edeceklerdir. Aziz kardesi-
mi tekrar gdrmeyi cok arzu eder. Ve imkén usuliinde iran’a tesrif
buyurmak suretiyle, beni mutlu edeceklerini iimit eylerim (Kara,
2010, s. 149).

Goriildigi tizere iki iilke iliskilerinin yakinligina ve uzun gegmisine iliskin
liderlerin konusmalarinda siklikla vurgulanan &z, kardeslik olmustur. Iki
liderin konusmalarindan bu ifadelerin diplomatik gerekler uyarinca yapil-
maktan 6te olduklar1 agiktir. Zira biiyiikelci Memduh Sevket Esendal da bu
noktaya temas etmektedir. Esendal’a gore Sah, kardes ifadesini yalnizca
Afganlar ve Tiirkler s6z konusu olduklarinda kullanmaktadir (Kara, 2010,
s. 60).

Sah’a ziyareti boyunca Tiirkiye’nin modernlesme baglaminda kat ettigi
merhaleyi gostermek maksadiyla fabrikalar ve askeri tesisler de gezdiril-
mistir. Sah’in su ifadeleri, onun bu geziden etkilendigi kanaatini uyandir-
maktadir: “Biz biiylik bir insan ile goriismeye gitmistik. Biz de milletimizi
onun milletini ulastirdig1 seviyeye eristirmeliyiz” (Rizai, 2021, s. 76). Bu
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esnada Sah’a onemli hediyeler de verilmistir. Bunlar arasinda belki de en
onemlisi Kayseri’de iiretilen ugaktir (Okur, 2004, s. 83). Sah’in ziyareti
serefine ¢ok sayida madalya da bastirilmigtir. Bu madalyalarin bir tarafina
Iran liderinin diger tarafina ise Tiirkiye liderinin fotograflar1 basiimistir.

Sah’m ziyaretinin en énemli parcgalarindan biri ise Ozsoy Operasi’nin sah-
nelenmesidir. Rizai’ye gore donemin tarih ve dil merkezli milliyetgilik an-
layisinin hakim oldugu 1930’larin ruhuna uygun olarak yazilan eser ile
Tiirkiye’nin ¢agdaslasma seviyesini ve iki iilke dostlugunu gosterebilmek
amaciyla sanatm giiciine basvurulmustur (Rizai, 2021, s. 76). Ozsoy’un
ana temasi, liderlerin sdylemlerinin de temelini olusturan dostluk ve kar-
desliktir.

Opera olarak tanian, ancak kurgu baglaminda operadan farkli olan Oz-
soy, Tiirk ve Iran mitlerinin uyarlanmasiyla olusturulmustur. Sozleri Mii-
nir Hayri Egeli, bestesi Adnan Saygun tarafindan yazilan ve Ankara’da
Halkevi’nde gosterilen eser, Tiirk ve iran milletlerinin ortaya cikisini
Firdevsi’nin Sahname’sini uyarlayarak anlatmaktadir. Buna gore Tiirkleri
temsil eden Tur ve Irani halklar temsil eden irag, Feridun’un gocuklari-
dir. Kétiiliiglin dogumlarindan itibaren birbirlerinden ayirdigi bu kardesler,
uzun yillar sonunda yeniden bir araya gelmektedirler. Hikdyenin temel te-
masi, Iran’mn ve Tiirkiye’nin de gegmiste belirli sebeplerle ayr1 kaldiklar:
ancak simdi yeniden bir olduklar1 tizerine kuruludur. Zira imparatorluk do-
nemlerinde dis giiclerin miidahalelerine maruz kalan ve mezhebi kimlikler
nedeniyle rakip haline gelirken birbirinden de uzaklasan iki iilke, bagimsiz
ve modern birer ulus ve devlet kurma gayesi ile yakinlagsmislardir. Bu 6r-
giide Tur Mustafa Kemal’i temsil ederken, Riza Sah ise Ira¢’tir. Sah’m
eserin sonunda duygulandigi, Mustafa Kemal’e sarildig1 ve onu kutladig:
belirtilmektedir (Rizai, 2021, s. 79).

Sah’1n ziyareti, 6 Temmuz 1934 tarihinde sona ermistir. Tiirkiye’den ayri-
lirken Mustafa Kemal’e ¢ektigi telgrafta ziyaretten duydugu memnuniyeti
su sekilde dile getirmistir:

Bu mevkide Tiirkiye’ye veda ediyorum, firsat1 ganimet bildim.
O biiyilik Biraderimizin muhabbet ve samimi ihsasati kalbimde
unutulmayacak hatiralar icat edecektir. Bir defa daha tesekkiir-
lerimi arz ile nihayetsiz hiirmetimi arz ediyorum. Orada misa-
feretim esnasinda Iran ve Tiirkiye milletlerinin kalp ve ruh birli-
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gini goziimle goérdiim. Zaman, bu rabitalarin mes’ut neticelerini
gosterecektir. Biylik Kardesime selamet, uzun omiirler ve Tiirk
milletine saadetler dilerim (Kara, 2010, s. 159).

Mustafa Kemal ise cevabinda sunu diyecektir:

Tiirkiye’den kardes memleket topragina avdet ederken gon-
dermek liitfunda bulundugunuz yiirekten gelme yiiksek hisler-
le dolu telgraf name-i Hiimayunlarinizi sevingle aldim. Zat-1
Sehinsahileriyle birlikte gegirdigim giinler ve kudret ve fazile-
tinize bir kere daha sahit oldugum muhavereler hatiramda silin-
mez surette menkus kalacaktir. Milletlerimizin birbirine karsi
pek tabii olan kuvvetli rabitalar ziyaret- 1 Sehinsahileriyle teba-
riiz etmis ve biisbiitiin koklesmistir. Bu kardeslik hissiyatini Tiirk
milletli namina ve kendi namima arz ederken; kardes milletin bii-
yiik Hiikiimdar1 Dostum ve Kardesime selametler, uzun ve mesut
omiirler ve Iran milletine temadi refah ve saadetler dilerim (Kara,
2010, s. 159).

Bu sekilde liderler ve iki lilke halklar1 arasindaki dostlugun altini ¢izmistir.

Sah’m ziyareti Tiirkiye’de ve Iran’da basin tarafindan yakindan takip edil-
mistir. Basinda iki liderin bulugmasina yonelik ¢ikan haberlerden liderler
arasindaki yakinlasmanin halklar arasindaki yakinlagmanin da oniinii acar
nitelikte oldugu goriilmektedir. Ornegin iki iilke arasindaki kardeslikten
bahsettigi Cumhuriyet’teki yazisinda Yunus Nadi, Tiirkiye ve Iran dev-
letlerinin ve milletlerinin birbirine baglanmis olduklarini ve gelecekte de
boyle olacaklarimi ifade etmektedir (Kara, 2010, s. 166-167). Falih Rifki
Atay ise Hakimiyet-i Milliye’deki yazisinda iki iilke arasindaki yakinlags-
manin diinya barisina da katki sunabilecegini belirtmistir.

den birine daha ulasilmistir. 8 Temmuz 1937 tarihinde imzalanan Sadabad
Pakti, iki tilke igbirliginin temel dayanaklarindan biri olmustur.’ Tarazko-

Paktin imzalanmasma giden siirecte Tiirkiye ve Iran arasinda bir dizi anlasma
imzalanmigtir. Bunlar, 7 Ocak 1937 tarihindeki Telgraf ve Telefon Hatlarinin Tesisine
Dair Ozel Anlasma, 14 Mart 1937 tarihindeki Tiirkiye Cumhuriyeti ile iran Devlet-i
Sehinsahisi Arasinda Tkamet Mukavelesi, 20 Nisan 1937’deki Tiirkiye Cumhuriyeti
ile Iran Devleti Sehinsahisi Arasinda Trabzon-Tebriz-Tahran Yolu ile Aksi Istikamette
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ohi ve Jafarzadeh (2012, s. 49), Paktin Riza Sah’in ziyaretinin bir sonucu
oldugunu iddia etmektedirler. Pakt ile Tiirkiye, iran, Irak ve Afganistan
arasinda 6nemli bir ittifak meydana getirilmistir. Paktin ortaya ¢ikmasinda
iki temel faktor goze carpmaktadir. Bunlardan ilki, sinir sorunlariin kalici
bigimde ¢oziilmesi istegidir. Zira Tiirkiye ve Afganistan’in Iran ile sinr
sorunlar1 bulunmasi ve sorunlarin 1937°den 6nce ¢oziilmiis olmasi, Paktin
imzalanmasina zemin hazirlamistir. ikincisi ise uluslararasi konjonktiirden
kaynakli giivenlik endigesidir. Paktin taraflari, Birinci Diinya Savasi son-
rast yeni kurulmus iilkelerdir ve bir taraftan bagimsizliklarin1 ve ulusal
konsolidasyonlarini tamamlamaya c¢aligirken diger taraftan siir giivenlik-
lerini saglamaya calismiglardir. Bu iilkeler Avrupa’da 6zellikle Italya ve
Almanya’dan kaynakli yiikselen irredantizm tehdidinden korunmak iste-
mislerdir.

Tiirkiye ve Iran iliskilerinin Mustafa Kemal Atatiirk ve Riza Pehlevi do-
nemlerindeki dostluk merhalesine ulagsmasinin énemli 6rneklerinden ve
pratiklerinden biri de yazismalardur. Iki iilke iliskilerinin gelisimine katkida
bulunan bu resmi belgelerin icerikleri agirlikli olarak kutlama ve tebrikler-
den olusmaktadir. iki liderin de birbirlerine hitaben yazdiklari resmi belge-
lerde siklikla biiytlik birader, kardes gibi ifadeler kullanilmistir. Dogrudan
Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan Riza Pehlevi’ye gonderilen kutlama
belgelerinde Pehlevi’ye biiyiik birader ve kardes olarak hitap edilmektedir
(CA, 01008547, 1,568706, 16 Haziran 1936; CA, 01008547, 2, 568706, 23
Mayis 1936). iki lider arasindaki dostlugun tezahiirii olarak dogum giinii
kutlamalar1 6nemli bir yer tutmaktadir (CA, 01007770, 3, 617352, 8 Mart
1933; CA, 01007818, 3, 607263, 13 Mart 1932; CA, 01008203, 3, 563058,
22 Nisan 1931; CA, 01008292, 3, 588710, 18 Mart 1937; CA, 01008483,
16,564867, 11 Mart 1938; CA, 01008483, 17, 564868, 9 Mart 1938). Bun-
lara ek olarak Mustafa Kemal, Riza Pehlevi’yi tahta ¢ikisi (CA, 01007888,
1, 584967, 22 Nisan 1930) ve oglu Muhammed Riza Pehlevi’nin Misir
Krali Faruk’un kiz kardesi ile nisanlanmasi (CA, 01008420, 11, 614628,
28 Mayis 1938) dolayisiyla sicak ifadeler ile kutladigi goriilmektedir.

Esya ve Yolcularin Nakliyat1 ile Transitini Kolaylastirmak ve Fazlalastrmak Icin
Anlagma, Havai Seyriisefer Mukavelenamesi ve Baytari Mukavele’dir (bkz. Erdal,
2012, s. 77-88).
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3.3. Miistakil Gelismeler

Tiirkiye-Iran arasindaki yakin iliskiler, iki iilkeden kaynakli olmayan se-
beplerle normal seviyelere donmiistiir. Yaklasik 15 yillik bir periyodu kap-
sayan bu donemde iki iilke arasindaki iligkilerin temelini iki lider arasin-
daki kisisel dostluk olusturmustur. iki lider arasindaki iliski, bir taraftan
gegmisten gelen sorunlarin gérmezden gelinmesine vesile olurken diger
yandan sinir problemlerinin ¢oziilmesini ve yeni igbirligi antlasmalarinin
imzalanmasini saglayarak Tiirkiye-Iran iliskilerini farkli bir boyuta ulas-
tirmistir (Kara, 2010, s. 230). Ancak iki liderin 6zel gayretleri sonucu
kurulan Tiirkiye-Iran dostlugu, Atatiirk’iin 1938 yilinda hayatin1 kaybet-
mesinden ve Ikinci Diinya Savasi arifesindeki uluslararasi konjonktiirden
etkilenmigtir. Kara’ya gore bu gelismeler ile birlikte ilk dnce Tiirkiye ar-
dindan da Iran tarafinda politika degisikligine yonelik emareler goriilmeye
baglanmistir (Kara, 2010, s. 230).

Atatiirk’{in dliimiiniin ardindan Iran’da Riza Sah’mn emriyle yas ilan edil-
mistir. fran’dan Atatiirk’iin cenazesine bir heyet gonderilirken gazeteler
matemi gosterircesine siyah baski yapmislardir. Hatta Sah’in Atatiirk’i
anmak tlizere mecliste bir oturum diizenlettigi ifade edilmistir (Kara, 2010,
s. 228).

Ancak Tiirkiye-Iran iliskileri eski yakmligin1 koruyamamis ve yaklasan
diinya savasinin yarattigi ortamin etkisi altinda kalmistir. Zira Avrupa’da
Almanya ve Italya’nin yiikselisi ve Sovyetler Birligi nin iki iilkeye de ya-
rattig1 tehdit, Tiirkiye ve Iran’1 miinferit olarak giivenlik konusuna egil-
meye itecektir. Bunun Tiirkiye-iran iliskilerine yansimasiin ilk 6rnegi ise
Tahran biiyiikel¢iliginde yasanan gorev degisimleridir. Donemin Tahran
biiyiikelgisi Sah ile yakin iligkileri olan ve yetenekli bir diplomat olarak
iinlenen Enis Akaygen’dir. Ancak Tiirkiye, degisen diinya kosullarin1 goéz
oniine alarak Akaygen’in Iran’daki gorevini sonlandirmistir ve bu, Iran ta-
rafindan itirazla karsilanmistir (Kara, 2010, s. 228-229).

Buna ek olarak Ikinci Diinya Savasi 6ncesinde Tiirkiye’nin Ingiltere ve
Fransa ile yakinlasmasi, Iran tarafinda endise yaratmistir. fran’a daha ya-
kin olarak goriilen Sah, Tiirkiye nin bu iilkelerle yakinlasmasinin Tiirkiye-
Iran iliskilerinde bir eksen degisikligi yaratacag kanaatine varmustir.
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4. Sonu¢

Bu caligma, Tiirkiye-iran iliskilerinin énemli bir merhalesini olusturan
Mustafa Kemal Atatlirk-Riza Sah Pehlevi donemini ele almig ve bu do-
nemde iki lider arasinda gelisen kisisel dostlugun iki {ilke iliskilerinde de
yakinlasmay1 sagladigini iddia etmistir. Calisma, bu yaklasik 15 yillik d6-
nemi uluslararasi dostluk literatiirii cergevesinde degerlendirmistir. Buna
gore Iran ve Tiirkiye, 1923 ve 1938 yillar1 arasinda Atatiirk ve Riza Sah’m
kisisel iligkilerinin bir sonucu olarak dost iilkeler seklinde ifade edilmistir.
Iki iilke iliskilerinde tarihten gelen sorunlarin ve dénemin giincel mesele-
lerinin bu dostluk ¢ercevesinde ¢oziildiigii iddia edilmistir.

Atatiirk ve Riza Sah arasindaki dostluk, ya da Tiirkiye-iran dostlugu, fark-
I1 gostergeler incelenerek imtihan, Pratikler ve Miistakil Gelismeler bas-
liklar1 altinda tartisilmistir. Calisma bu cercevede donemin Tiirkiye-iran
iligkilerinin ve Atatiirk-Riza Sah dostlugunun uluslararasi dostluk bagla-
minda degerlendirilebilecegini gostermistir. Bu iliski, 1938’de Atatiirk ’iin
oliimii ve donemin uluslararas1 konjonktiiriintin etkisi ile eski yakinligim
koruyamayarak normale donmiistiir. Atatlirk’iin ardindan Cumhurbagkani
olarak segilen Ismet Indnii ve 1941 yilinda dig baskilar sonucunda yerini
oglu Muhammed Riza’ya birakmak zorunda kalan Riza Sah arasinda yakin
iligkiler siirse de bu ii¢ y1llik kisa donemi, uluslararast dostluk kapsaminin
icerisinde sayabilmek i¢in yeterli pratiklere sahip degildir.

Diger yandan Atatiirk’{in 6liimiiniin ardindan Ikinci Diinya Savasi’na gi-
den siirecte Tiirkiye ve Iran farkli aktorlerle iliski kurarak ayri kamplar-
da yer almislardir. fran, Riza Sah’mn liderligi altinda Almanya’dan yana
tavir alirken Tiirkiye hem Ingiltere ve Fransa hem de Almanya ile yakin
iligkiler kurmaya ¢alismis ve bagimsizligini korumaya gayret etmistir. Bu
baglamda iki iilke iligkilerinin Atatiirk sonrasi donemde boyut degistirme-
sinin liderler arasindaki dostluk iliskisinin sona ermesinden ve iki lilkenin
dis politikalariin uluslararas: siyaset konjonktiiriine bagli olarak farkli-
lagmasindan kaynakli oldugu goriilmektedir. Bagka bir ifadeyle karar ve-
rici pozisyonlarinda yasanan degisim ve sistemik faktorler Tiirkiye-iran
iligkilerinde belirleyici olmustur. Takip eden siiregte Almanya’ya verdigi
destek Riza Sah’in 1941 yilinda devrilmesine ve yerine oglu Muhammed
Riza Sah Pehlevi’nin iktidar olmasina yol agarken; Tiirkiye savasin disinda
kalmaya gayret etmistir. Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan Sovyetlerden
gelen tehdide kars1 iki iilke ABD’nin liderligindeki kamp altinda yeniden
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bir araya geleceklerdir (Yildirim, 2011, s. 113). Ancak bu donemde iki iilke
iligkilerinin temel dinamigi ayni ¢at1 altinda rekabet tizerine kurulacaktir.

Sonug olarak Atatiirk ile Riza Sah arasinda kurulan iliskinin iki liderin
kisisel ozelliklerinden ve mevcut uluslararasi durumdan ne derecede et-
kilenerek dostluk merhalesine ulastig1 6nemli bir sorudur. Benzer bir se-
kilde 1938 sonras1 donemde iktidar olan yeni liderlerin iligkilerinin dost-
luk gercevesinde degerlendirilememesinin {izerinde kisisel 6zelliklerinin
ve uluslararasi konjonktiiriin hangi diizeyde etkili oldugu tartismalidir. Bu
baglamda uluslararas1 dostluk yaklagiminin siyasi gelismeler ve sistemsel
faktorler ile bulaniklasan iligkisi, ayn1 zamanda onun kisit1 olarak ortaya
¢tkmaktadir.

Beyan

Bu makaleye her iki yazar da esit katki saglamistir. Makale etik kurul ka-
rarindan muaftir. Caligmada katilime1 bulunmamaktadir. Calisma i¢in her-
hangi bir kurum veya projeden mali destek alinmamistir. Calismada kisiler
ve kurumlar arasi ¢ikar ¢atismasi bulunmamaktadir. Telif hakkina sebep
olacak bir materyal kullanilmamstir.
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