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Ozet

Dil, kiiltiiriin izlerini koruyabilir; bu sebeple dilin ¢oziimlenmesi
kiiltliriin ¢oziimlenmesi anlamina gelir. Tabularin (yasaklarin)
olusum siirecinde toplumun kiiltiirel, mitolojik, dini ve ahlaki
birtakim nedenlerin etkili oldugu sOylenebilir. Bu yasaklar
ortmecelerle dilsel ifadelere dontistiiriilmektedir. Kadin kavramu,
biitiin kiiltiirler ve disiplinler (mitolojik, sosyolojik, psikolojik
vb.) i¢in arastrma konusu olmustur. Yasadigi toplumda
yasaklamalara en ¢ok kadmnlar maruz birakilmakta ve bu
yasaklamalar da kiiltiir ve dil baglaminda tabu ve Grtmeceleri
ortaya ¢ikartmaktadir. Bu ¢alismada, kadimin Tiirk kiiltiirindeki
yeri hakkinda bir perspektif gizilerek dilsel tabulardan biri olan
“kadmn” kavrami Anadolu Agizlar1 émekleminde ele almacaktir.
Kadin kavrammin yasaklar agismdan ele alims sekli, kadinla
ilgili 6rtmecelerin kullanm ve toplumun kadinlarla ilgili sahip
oldugu inanglar ile sosyal ve kiiltiirel yap: gibi unsurlar incelene-
cektir. Ayrica Anadolu Agizlannda kadn kavramu ile ilgili
ortaya ¢ikan tabu ve ortmecelerin hangi ozellikleri tagidigi da
ortaya konulmus olacaktir.

Anahtar  Sozciikler:  Kiiltiirdilbilim, tabu, 6rtmece, kadmn,
Anadolu Agizlan

Abstract

Language can preserve traces of culture, so analyzing language
means analyzing culture. It can be said that there are a number of
cultural, mythological, religious and moral reasons in the forma-
tion process of taboos (prohibitions). These prohibitions are
transformed into linguistic expressions through euphemisms.
The concept of woman has been the subject of research for all
cultures and disciplines (mythological, sociological, psychologi-
cal, etc.). Women are mostly subjected to prohibitions in the
society they live in and these prohibitions reveal taboos and
euphemisms in the context of culture and language. In this study,
by drawing a perspective on the place of women in Turkish
culture, the concept of "“woman", one of the linguistic taboos,
will be discussed in the sample of Anatolian Dialects. Factors
such as the way the concept of woman is handled in terms of
prohibitions, the use of euphemisms related to women, the
beliefs of the society about women, and the social and cultural
structure will be examined. In addition, the characteristics of the
taboos and euphemisms related to the concept of woman in
Anatolian Dialects will be revealed.

Key Words: Cultural linguistics, taboo, euphemism, woman,
Anatolian Dialects
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Dil ve kiiltiir siirekli etkilesim icerisindedir. Kiiltlirdilbilim ise bu etkilesimin isleyisini be-

timlemekte ve incelemektedir. Kiiltiirdilbilimsel incelemelerin dil birimleri iizerine yogunlasti-

1 Bu ¢aligma 20-22 Ekim 2022 tarihlerinde Van’da diizenlenen IV. Uluslararas1 Tiirkoloji Sempozyu-
mu’nda sunulan ve 6zet metin olarak basilan Anadolu Agizlarinda Kadinlarla flgili Tabu ve Ortmecelerin
Kiiltiirdilbilimsel Agidan Incelenmesi isimli bildirinin gdzden gegirilmis ve genisletilmis halidir.

2 Opr. Gor. Dr, Tokat Gaziosmanpasa Universitesi, Titk Dili ve FEdebiyati Boliimii,
hanife.cicekli@gop.edu.tr, ORCID: 0000-0003-3082-9912
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gim vurgulayan Kozan (2012: 105) kiiltiirdilbilimi “Bilimsel nesnesi kiiltiir bilgilerinin tastyi-
cist olarak tanimlanan dil ile halkin hafizasi olarak degerlendirilen kiiltiir arasindaki etkilesim”
olarak tammlamaktadir. Biligsel dilbilim alaninin kurucularindan Ronald Langacker’m kiiltiirel
bilgi ve dilbilgisi arasindaki iliskiyi vurguladigi bir agiklanmasinda kiiltiirdilbilim terimini ilk
kez kullanmig olabilecegini belirten Sharifian ise kiiltiirdilbilimi “Dil, kiiltiir ve kavramsallag-
tirma arasindaki iliskiyi inceleyen multidisipliner bir arastirma alam (2017: 33)” olarak tamm-
lamaktadir.

Dil, farkh halklarm kiiltiirel gelenekleri, yasaklari, normlari, zihinsel kodlari, kiiltiirel an-
lamlart gibi bir¢ok kiiltiirel olgunun kaynag: ve ifadesi haline gelir. Bu tiir dilsel ve kiiltiirel
olgular arasinda, eski ¢aglardan beri ahlakin ve yasalarin kaynag olan tabuda yer almaktadir
(Khairullina ve d., 2020). Toplum hayatinda kargimiza ¢ikan bir kavram olan tabular, ait oldugu
toplumun yazili olmayan en eski yasalar1 olarak tanimlanabilir. Nitekim Wundt (1906: 308)
tabularin tanrilardan daha eski oldugunu ve herhangi bir dinin olmadigi bir déneme dayandigi-
n1 6ne siirmektedir. Dilin insanlart etkileyen ve yonlendiren bir giicii vardir. Bu gii¢ erken de-
virlerde mitolojiden, astrolojiden, dinsel ve animist inanglardan etkilenerek tabulastirma sek-
linde kendisini gdsterir. Ozellikle bilinmeyene duyulan merak, korku ve bunlarin adlandiriima-
styla ilgili inanglar tabulagmay1 saglamis, bu durum da dilde 6rtmecelerin dogmasina neden
olmustur.

Tabu terimi, Dilbilim Sozligii nde “Polinezya kokenli®, temelde yasak seyleri anlatmak
icin kullamlan bir terim. Sonralart daha kapsamli bir anlam kazanmus kutsal, tehlikeli, ay1p,
kirli seyleri de anlatan bir terim olmustur. Dil konusundaki tabular korku, incelik ve uygunluk
basliklar altinda incelenebilir” (Imer, Kocaman ve Ozsoy, 2011: 236) seklinde aciklanmakta-
dir. Freud ise sozcligiin anlamim iki zit yone ayirir ve ilkinin “kutsal”, “kutsanmis”; ikincisinin
ise “tekinsiz”, “tehlikeli”, “‘yasak” ve “’kirli”” anlamlarma geldigini belirtir (2004: 22). Tabularm
koydugu yasaklar ve kisitlamalar dini veya ahlaki yasaklardan oldukga farklidir. Tabu yasakla-
1 ve kisitlamalari herhangi bir ilahi emre dayanmazlar. Tamamen o toplumun kendilerinin
olusturdugu ve uydugu yasaklardir.

Tabular konusunda farkli bilim insanlarmin ¢aligmalari ve simiflandirmalart vardir. Tho-
mas Northcote tabulari, (i) dogal ya da dogrudan, bir kisi ya da seyin dogasinda bulunan ma-
nanin’ sonucu; (i) iletilmis ya da dolayls, aym1 sekilde mananim sonucu, ancak (a) edinilmis ya
da (b) bir rahip, sef ya da bagka bir kisi tarafindan empoze edilmis; (iii) orta diizey (bir kadimin
kocasina tabi olmasi gibi) (1910: 337) seklinde tasnif ederek onun farkli yonlerine génderme-
lerde bulunur. Alimjanova (2016: 180) ise tabu ve 6rtmeceleri kiiltlirdilbilimsel agidan dort ana

% Bu sozciik, Polinezya dillerinden olan Tonga dilindedir. ilk olarak ingiliz kasif Kaptan James Cook
tarafindan 1777°de literatiire kazandirilmugtir.

* Northcote mana sOzciigiinii “sihir” bashigr altinda vererek “sihirli etki” anlamma geldigini ifade eder
(1910: 304).
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baglik altinda toplamaktadir: “1) Tematik tabular ve drtmeceler, 2) Dilsel tabular, 3) Davranis-
sal tabular ve o6rtmeceler, 4) Diger tabu ve drtmeceler”.

Tabu ve o6rtmece gibi dilsel olgularin temelinde mitler vardir. Mitler, halk kiiltiiriiniin en
eski anlat1 tirtinleridir. Kendisini, ¢evresini ve yasadig1 evreni anlamaya calisan insan, anlam-
landiramadigi her sey i¢in mitik anlatilar olusturma ihtiyaci duymustur. Mitler, insanin diinyay1
anlaml kilmasina olanak saglayarak kiiltiiriin diizenlenmesinde ve korunmasinda 6nemli go-
revler tistlenir. Tabular ise kaynagimi mitlerden alarak din 6ncesi donemlerde insanlar igin
yasaklar ve kisitlamalar olugturarak toplum diizeninin devaminda 6nemli bir etkiye sahip ol-
muslardir,

Hemen hemen biitiin toplumlarda ve kiiltiirlerde cinsellik, ¢esitli hastaliklar, inanglarla il-
gili unsurlar ve 6liim gibi pek ¢ok konu tabu olarak goriilmekte ve bu konular dilde alternatif
ifadelerle karsilhik bulmaktadir. Toplumlarin sahip oldugu deger yargilari ve kavramlara bakig
acilart oldukea farklilik gosterebilmektedir. Tabu konular genel olarak benzerlik gosterse de
ortmece ifadelerin olusum yollart toplumlarin bakis agilart ve deger yargilariyla sekillenerek
cesitlenmektedir (Ciftoglu Cabuk, 2015: 157-158). Bu da benzer durumlar igin farkli topluluk-
larda farkh ifadelerin ortaya cikisinin nedenini agiklar. Tabulara bagli olarak ortaya ¢ikan ort-
mece sozler dilde giizel adlandirma (euphemisms) ve kotii adlandirma (dysphemisms) olarak
ortaya ¢ikabilmektedir. Allan ve Burridge’n (1988: 15) giizel ve kotii adlandirmalar es anlam-
lilik acisindan degerlendirdikleri ¢alismalarinda, bu ifadelerin korku, hognutsuzluk ve eglen-
dirme istegiyle motive edildiklerini belirtiler. Tiirkcede hemen herkesce korkulan ve dogal
olarak bir tabu olan 6liimii ifade etmek i¢in hem giizel adlandirma hem de kétii adlandirmalar-
dan yararlanilir. Ornegin, sevilmeyen biri igin nallar: dikti ifadesi kullanihr, ancak bu ifadede
mizahi bir sdylem de vardir. Bu da birgok 6rtmece ifadenin aymi anda bu kategorilerin birden
fazlasmna girdigini drneklendirmektedir.

Etnik dil bilincine ait mantiksal ve kavramsal unsurlar olan drtmeceler, tabulardan hareket-
le olusan dilsel kullammlardir. Ortmeceler toplumsal, ruhbilimsel ve dilbilimsel olmak {izere
i yonden ele alinmaktadir: “Toplumsal yon; temelinde toplumsal, 6zellikle ahlaki, dini ve
siyasi motiflerin yer aldig1 6rtmecelerdir. Ruhbilimsel agidan, 6rtmecelerin sdylenmek istenen
diisiinceyi yumusatan bir etki uyandirdigi belirtilir. Dilbilimsel yon ise drtmecelerin kullanim
kosullari, belirtileri ve bunlarin incelenmesiyle ilgilidir” (Alimjanova, 2016: 179).

Kadinla ilgili hemen her sey pek cok toplum ve kiiltiirde tabu olarak kabul edildigi bu top-
lumlarda kadmlar kisitlama ve yasaklarla karsilasmuslardir. Kadmlar Cadh, biiyiicii, seytan Qibi
kotii varliklarla amldigr icin hemen her toplumda olumsuz yasaklamalara ve 6tekilestirilmelere
maruz kalmistir. Bu yasaklama ve otekilestirmelerin olusmasinda kadinlara yonelik mitler ve
inanmalarn etkili oldugu goriilmektedir. Kadmlarn toplumda tabu olarak goriilmesini Ziya
Gokalp su sekilde izah etmektedir: “ilkel toplumlarda kadm tekin degildir, ona yaklasan, ya da
dokunan erkegi carpar. Eski toplumlarda kadinin tabu olmasi bircok ekonomik ve hukuksal
sonuglar dogurmustur” (1991: 301). Kadinlarin seytani ve karanlhk yoniinii belirten yaradihs
mitleri ve inaniglart vardir. Bu mit ve inanislar, kadinin varligini erkege dayandiran, yok sayan
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bir diislincenin izlerini tasidigindan kadin igin asagilanan, hor goriilen, erkege bagimli ve her
zaman erkegin bir adim gerisinde olan varlik gibi ¢esitli diisiiniis bigimlerini ortaya ¢ikartmak-
tadir. Nitekim Yildiz Altin (2021:139) “Lebed Tatarlarina ait inanista, seytanin erkek uyurken
onun gogsiine basmasi ve kaburga kemiklerinden birini yere diistirerek kadinin meydana geli-
sini” taniklar.

Tabularin ortaya ¢ikisindaki sebeplerden biri de dini otoritelerin kendi saygmliklarini ko-
rumak istemesidir. Kadinlarin erkeklere nazaran mizag olarak daha duygusal, kolay inanan ve
glivenen bir yapida olusu da zayiflik olarak goriilmektedir. Bu zayifhk, Hiristiyanlikta kadmn
seytanin hilelerine kolaylhikla inanabilecegi diisiincesini dogururken Islamiyet’te ise kadmlarm
verdigi beyanlarin dogrulugunun sorgulanmasina neden olmaktadir.

“Kadin” sozciigiiniin géndergesel anlami insan, kadin ve yetiskindir ancak Leech (1981:
12) kadinin psikososyal ¢agrigimlarimin “girisken”, “anne i¢giidiisiine sahip”, “geveze”, “asci-
likta deneyimli” , “etek veya elbise giymesi” gibi belirli 6zelliklerde olabilecegini belirtir. Ka-
din sézciigiiniin bu ¢agrisimlar toplum igerisinde kadinlara yonelik algilama bigimleri hakkin-
da 6nemli bilgiler vermektedir. Olgiinlii dilde kadin s6zciigii “Eriskin disi insan, hatun, hatun
kisi, zen.”, “Analik veya ev yonetimi bakimindan gereken erdemleri, becerileri olan.”, “Hiz-
metci bayan.”, “Bayan.” (TS: 1148) anlamlartyla verilmektedir. S6zcligiin sahip oldugu bu
anlamlar Tiirk toplumunun kadina olan bakis agisini ve kadina yiikledigi rolleri ortaya koy-

maktadir.

Tiirklerin tarih boyunca benimsedikleri ¢esitli inanglar ve yasam bicimleri birtakim kiiltii-
rel farkliliklart da beraberinde getirmistir. Din ve kiiltiir ekseninde ortaya ¢ikan bu farklihiklar
kadm-erkek cinsiyet rollerinde ve bu rollerin algilanmasinda da ¢esitli degisiklikler meydana
getirmigtir. Eski Tiirklerde gorillen Umay inanci ile Orhun Yazilarmda devlet yonetiminde
hatunun s6z sahibi olmas1 gibi pek ¢ok bilgi Tiirk toplumunun diinya goriisiinde kadina verilen
degerin nemli gostergeleridir. Kadmlarin Tiirk toplumundaki yeri ve 6nemini ortaya koyan bu
yapi, Islam dinine gegisle birlikte yeni kiiltiir cevresinden etkilenmistir. Islam dininin ataerkil
bir anlayisla yorumlanmasi ve uygulanmasi kadinlarla ilgili olumsuz yonde bir degigimi bera-
berinde getirmistir. Giiner (2018: 9) “Orhun yaztlarmda kullanilan eril dil &zelliklerini,
DLT’de kadini asagilayan ancak erkegi ylicelten ifadeleri, Dede Korkut hikayelerinde kadinin
ikincil konumda kalmasina dair ciimleleri kanit gostererek Tiirk toplumunda kadinlarin cinsi-
yet rollerinin ve statiilerinin bilinenin aksine bir konumda oldugunu” savunmaktadir. Ancak
ozellikle Islamiyet 6ncesi Tiirk toplumundaki kadin algistyla ilgili verilerin azlig1, bu konuda
kesin genellemelerin yapilmasimin 6niine gegmektedir.

Résonyi (1963, s. 71) kadin adlar {izerine yaptig1 caligmadan hareketle, Tiirk toplumunda
kiz ¢ocuklarmin dogumuna, onlara ad vermeyle ilgili gelenek ve tasvirlere ¢ok az rastlamldigi-
n1 belirtmektedir. Kadin adlarmin segiminde erkek ¢ocuklardaki gibi ¢cocugu kotii ruhlardan
koruyabilmek i¢in ¢irkin adlarin verilirken; kiz ¢ocuklarma koruma amach isimler yerine duy-
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gu degeri olumlu isimler konulur. Bu durum kadmlara veya kiz ¢ocuklarna verilen degerin
niteligini de bir anlamda ortaya koymaktadir.

Tiirk kiiltiirinde kadin, kendisine yiiklenen birtakim gorevlerle toplumda yer bulabilmek-
tedir. Kadinin ¢ocuk dogurmak, cocuga bakmak, erkege hizmet etmek ve aile i¢i sorumlulukla-
11 yerine getirmek gibi bir dizi gorevi bulunmaktadir. Kadina yiiklenen gorevler de dilde tabu-
larin ve buna bagh olarak 6rtmecelerin olusumunda etkilidir. Pasalioglu (2017: 97) Tiirk- Rus
kiiltiiriinde kadin kavramini kiiltiirdilbilimsel olarak incelerken 6zellikle kaliplasmus dil birim-
lerinde kadin kavrammin ele alims sekline yer vermekte ve somutlagtrmaktadir. Kadinin,
kaliplagmus dil birimlerinden biri olan atasozlerinde yasaklara, kisitlamalara ve agagilamalara
(Yuvayr disi kus yapar, Kizimi birakirsan ya davulcuya varir ya zurnaciya, Baba vergisi goriim-
liik, koca vergisi doyumluk gibi) maruz kaldig1 ok agik bir sekilde goriilmektedir.

Calismada tabular ile tabularin dilsel ifadeleri olarak ortaya ¢ikan Ortmecelerin sosyo-
kiiltiirel yoniiyle toplumda ortaya ¢ikis nedenlerinin tanimlanmasi ve kiiltiirdilbilimsel bir olgu
olarak incelenmesi amaglanmaktadir. Bu incelemede, dil materyallerinin tespitinde temel kay-
nak olarak Tiirkiye de Halk Agzindan Derleme Sozligii kullanilmustir. Ayrica cesitli agiz aras-
trmalarindan da yararlanilmigtir. Agiz aragtirmalarmin segilmesinde ¢alismamizin kapsami
dikkate alinmig ve bu dogrultuda belirli sayida kaynak secilmistir.

2. Anadolu Agizlarinda Kadinlarla flgili Tabu ve Ortmecelerin Kiiltiirdilbi-
limsel A¢idan incelenmesi

Toplumun kiiltiir ve inanglarindan yararlanarak/beslenerek iiretilen tabu ve Grtmeceler
onemli dilsel veri olmalariin yaninda kaynagim dil ve kiiltiir kombinasyonundan alan etnik ve
kiiltiir dilbilimsel veriler de igermektedir. Kadin cinsiyeti ve bu cinsiyetle iliskilendirilen cinsel-
lik ile kadinin fiziksel 6zellikleri, biyolojik durumlari, davranislari, diisiinceleri, medeni durum-
lar1 ve toplumca kabul gérmeyen, utanma duygusunu igeren pek ¢ok konu dilde tabu olarak
gortilmekte ve rtmecelerle ifade edilmektedir.

Alimjanova (2016) kadmlarla ilgili tabulan dilsel tabular igerisinde degerlendirirken; Ka-
simoglu (2022) tabulan stirekli ve gegici olmak tizere ikiye ayirmakta ve kadinlarla ilgili tabu-
lar1 (lohusalar, adet goren kadmnlar, hamileler, avcilar) gegici tabular olarak siiflandirmaktadir.

Tiirk dilinin s6z varhig1 igerisinde kadinla ilgili genis bir s6z varlignm oldugunu Cagatay
(1963), Pilanci (2002), Ugar (2013) ve Giiner (2018) gibi caligmalar ortaya koymaktadir. Ka-
dmla ilgili s6z varligmmn olusumunda Anadolu agizlarinin olduk¢a zengin bir soz varligiyla
katki sagladigr gortilmektedir.

Ugar (2013: 2465) Derleme Sozligii nde kadmla ilgili s6z varligim “ Kadinin akrabalik
isimleri, toplum icerisindeki yeri, kullanmis oldugu esyalar, kadinin esiyle miinasebetinden
kaynakh olumlu-olumsuz adlandirmalar,...” vb. gibi bagliklar altinda tasnif ederek inceler. Bu
da Anadolu Agizlarinda kadinla ilgili s6z varligmin kapsaminin oldukg¢a genis oldugunu gos-

96



Disiplinler Arasi Dil Arastirmalari Dergisi [DADA]
International Journal of Interdisciplinary Language Studies [1JILS]

termektedir. Bu sebeple galigmamizda kadinlarla ilgili degerlendirmeye alinan dil unsurlart
genellikle tabu kaynakli rtmece sozler (giizel ve kotii adlandirmalar) arasindan segilmistir.

Tespit edilen dilsel verilerin miisterekliklerine gore Anadolu Agizlarinda “Kadnlar” ile il-
gili tabu ve drtmeceler; “Kadimn Cinsiyetiyle Igili Adlandirmalar”, “Kadimn Cinselligiyle
Ngili Adlandirmalar” “Kadmlarla Igili Olumlu Adlandirmalar”, “Kadimn Hamileligi ve
Dogurganhgyla llgili Adlandimalar”, “Kadimn Eviligiyle llgili Adlandirmalar” alt baghkla-
n altinda incelenmistir.

2.1. Kadmmn Cinsiyetiyle Ilgili Adlandirmalar

Agizlarda kadin cinsiyet rolleri igin kadin, kari, es, hanim igin gesitli adlandirmalar vardir.
Bu adlandirmalarda kadin cinsiyetinin yiiklendigi sorumluluklarin 6n plan ¢ikartildigr gézlem-
lenmekte ve bu sorumluluklar olumlu ve olumsuz yonde giizel ve kotii adlandirmalarla dilde
kendine yer bulmaktadr.

Anadolu agizlarinda kadin cinsiyetinin aile kurumunun koruyuculugu ve evin yiikiimlii-
likkleri yaninda erkegin soyunu devam ettiren ve ¢ocuklart yetistiren, terbiye eden gibi belirli
roller yiiklendigi de goriilmektedir. Anadolu agizlarinda kadinlara yonelik eksikli, eksik etek,
kasik diismam, disi galek, kanayak ... gibi értmece ifadelerin kullamilmasi kadin cinsiyetine
karst kisitlamalarm oldugunu ve kadimin hep erkegin gélgesinde kalan zayif, felaket kaynagt
olan bir varlik olarak yansitildigmin gostergesidir.

Agizlarda “kadin” cinsiyeti igin asatek (T.) (DS I: 341), asik~ asikli (T.) (DS I: 343),
carpan (IIT) (T.) (DS II: 1083), civir (<civi ‘yans.”) (DS 1I: 943), ¢orbaai (Far.) (DS II: 1271),
disehli (<T. + Ar. ehli) (DS, Il: 1521), disi galek (DS II: 1524), eli ayag kisa (T.) (DS III:
1714), ece (1) (T.) (DS 111: 1659), sacikesik (T.) (DS V: 3509), tisiruu (T.) (DS V:3929), yen-
ge (T.) (DS VI: 4247), katin (T.) (DS IV: 2684), evrat (Ar.) (DS IlI: 1813), kanayakh (I) (T.)
(DS IV: 2620), hakira (Ar.) (DS III: 2254) dil unsurlar1 kullamlmaktadir.

Agizlarda “kari, es, hamm” igin ayle~ ayile (Ar.) (Kirikkale) (Hasimi, 2016:582); (Balike-
sir) (Mutlu, 2008: 661), basa (T.) (DS I: 549), bas yoldas: (T.) (DS I: 567), gassik diismam
(T.) (DS 1I: 1934), arkadas (T.) (DS I: 325), es (T.) (Erzincan) (Sagir, 1995: 436), tiiliibas
(DS V, 4011), yanasih (T.) (DS VI: 4162), kar~ga (T.) (Balikesir) (Mutlu, 2008: 676), (Di-
yarbakir) (Erten, 1994:175), kiildoken (T.) (DS 1V: 3027), dudu (I11) (Far.) (DS II: 1595), ev
usag (T.) (DS 1lI: 1818), billa (T.) (DS I: 666) dil unsurlart kullanilmaktadir. Bu drtmece
ifadelerin kullamlmasinda Tiirklerde eslerin birbirlerinin ve en yakin akrabalarmm adlarmi
sOylememe/sdyleyememe geleneginin etkili oldugu sdylenebilir.

2.2.  Kadmn Cinselligi le ilgili Adlandirmalar

Hemen her toplumda kadinm cinsel anlamda saflig1, masumiyeti énemlidir. Tiirk toplu-
munda kadinin cinsel anlamda kendini muhafaza etmesi, iffet, namus, ar, bakirelik, kizlik gibi
sozciiklerle dilde kendine yer bulmustur. Bu kullanimlar kadinin cinsel davranislarida uymasi
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gereken birtakim ahlaki kurallar1 igeren gesitli anlamlar igermektedir. Olgiinlii dilde ** Bir top-
lum i¢inde ahlak kurallarina ve toplumsal degerlere bagllik, iffet.”” anlamida namus (Ar.
namiis) (TS: 1630); “Cinsel konularda ahlak kurallarma baglilik, sililik.” anlaninda iffet
(Ar.‘iffet) (TS: 1048); “Utanma, utan¢ duyma.” anlaminda ar (Ar.‘ar) (TS: 121); sozciikleri
dogrudan kadin cinsiyetiyle iliskilendirilerek bir tamm ortaya koymasa da ahlaki degerleri ve
kurallari iceren bu davranislar ve tutumlar toplumsal ve kiiltiirel olarak kadin cinsiyetine kod-
lanmustir. Namus kavraminin olusumunda da kiiltiirel sosyal kurallar etkili olmakta ve bu ku-
rallardan gelismektedir (Ugurlu Sakalli ve Akbas, 2013: 79).

Toplumlarda cinsellikle ilgili neredeyse biitiin konular tabu haline gelmistir. Ancak 6zel-
likle kadmn cinselliginin daha 6n plana ¢iktigr goriilmektedir. Agizlarda kadinlarn ilk cinsel
deneyimlerini yasayip yasamamasi ile toplumun dini ve ahlaki degerlerini olumsuz yonde
etkilediklerine inanilan “ahlaksiz kadinlar” tabu konulari olarak gosterilebilir.

Dilde cinsel iliskiye hi¢ girmemis kadnlar i¢in kullamlan bekdret ve kizluk Tiirk toplu-
munda tabulagmis konulardandir. Kadinin tagidigi belirli sorumluluklara bagl olarak evlilik
dis1 bir cinsel birliktelik veya deneyim yasamasi toplum tarafindan hos karsilanmamakta ve
kadin dislanmaktadir. Anadolu agizlarinda da bu konuyla ilgili dilde koétii adlandirmalar tire-
tilmektedir. Kadimn evlilikten dnce cinsel bir deneyim yasamasi hos karsilanmazken erkegin
¢ogu zaman bu deneyiminin mazur goriilmesi veya takdir gérmesi toplumda kadinlara karst
var olan olumsuz cinsiyet¢i yaklagimin bir sonucudur.

Anadolu agizlarinda “bakir olmayan kiz, kizligi bozulmus” anlaminda agik (IV) (T.) (DS
I: 58), delik~delliik (IIT) (T.) (DS II: 1412), anasimin kiz1 (T.) (DS I: 253), dibsiz (T.) (DS II:
1480), aleste (11) (<ital. allesta) (DS I: 211) dil unsurlar kullanilmaktadir. Buna gére “bekaret”
durumunu ifade eden bu kullamimlar kétii adlandirmalardir,

Anadolu agizlarinda ““ahlaksiz kadmlar, hayat kadimlari, kotii yola diismiis kadmlar” i¢in
abla (T.) “ahlaksiz kadin (DS I: 23), addirik (T.) “orospu, kahpe” (DS I: 65), andiz (III) “if-
fetsiz kadm, orospu, kahpe” (DS I: 261), bandirmal (T.) “orospu, hafif mesrep kadin” (DS I:
519), attirgan (T.) “cinsel isteklerini agiga vurmus, isterik kadin” (DS I: 373), ayag disari~
aya@1 bozuk~ ayag@ garincali~ aya disarr~ayah kansi (T.) “kotii yolda kadin” (DS I: 398),
alaga (IT) “kotii kadin, orospu, oynak, cilveli” (DS I. 199-200), ayaker karisi (T.) “kotii ka-
din” (DS I: 400), babus (I) (T.) “kétii kadin (argo)” (DS I: 454), bazlamag (IT) “kotii kadin”
(DS 1589), dévdiirgen (T.) “kotii kadm” (DS IT: 1592), etegine egri (T.) “kotii kadm” (DS III:
1796), gizmms (T.) “’kotii kadmlar i¢in kullamlr” (DS 1II: 2071), gotiigara (T.) “kotii ahlaklt
kadin, fahise” (DS TII: 2018), guvan (T.) “kotii ahlakh kadin” (DS IIT: 2203), kays (T.) “kotii
kadin” (DS IV: 2702), basidisar (I) (T.) “evli olup da orospuluk yapan kadin (DS I: 559),
eskilik (T.) “kadinin ahlaken diisiik olmasi” (DS 1II: 1785), kaynasik (T.) “yosma, oynak
kadin” (DS 1V: 2706), faslak (< fas ‘yans’) “’kotii kadin” (DS TII: 1839), faysa (< Ar. fahise)
“kotii kadin, fahise” (DS TII: 1840), ferzek~ ferzenk (<?) “kotii kadin, fahise” (DS I11: 1847),
fikfik (IV) “fahise, kotii kadin” (DS 1II: 1851), galek (I) (Ar.) “kotii kadin ya da halkin kotii
tanmidig1 kadin” (DS TII: 1900), gehbe (Ar.) “gézii disarida, kotii kadin” (DS IIT: 1971), askar
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(<Ar. askara ) “edepsiz kadin” (DS I: 358), girmanca (T.) “ahlaksiz, kétii kadin” (DS 1II:
2060), giivende (T.) “kotii yola diisen kadin” (DS III: 2470), cadi (<Far. cadi) “kotii huylu
kadin” (DS II: 1032), kaltak (<?) “kotii kadin” (DS 1V: 3115), bingil bingil (<bing ‘yans.)
“oynak kadin” (DS I: 667), ¢aca~ c¢aca (I) (<Yun. tsatsa) “genelev isleten, kotii yol gosteren
kadn” (DS II: 1031), ¢capakh (I) (T.) “ahlaksiz kadin” (DS II: 1073), casarat (< ¢as + Ar.
avret) “ahlaksiz, kotii kadin” (DS 1II: 1085), ¢eldige (<Erm. ¢it’ig) “’kiiciik yasta diisen kadin”
(DS II: 1118), ciltik (IIT) (<Erm. ¢it’ig) “diisen kadin” (DS II: 1221), ¢ingir~ cingir (I) (<¢ing
‘yans.”) “fahige” (DS II: 1228), fiddirik (< fit “yans.”) “oynak, hoppa, hafif kiz ya da kadin”
(DS 1lI: 1863), gisgr~ fiski~ fisirdek (< Yun. phouski) “ahlaksiz, arsiz, yapiskan (genellikle
kadin ya da kizlar asagilamak i¢in)” (DS IV: 4505), hingismek (< hing ‘yans.”) “ahlaken hafif
kadinlarin uygunsuz hareketlerde bulunmasi” (DS TII: 2387), hosu~ hosuk (IT) (<?) “kotii
kadin” (DS III: 2417), huvarta (<?Far. huvar) “yasa ve torelere aykir cinsel iligki kuran kadin
ya da erkek” (DS III: 2446), kantik (<?T.) “oynak, hoppa kadin” (DS IV:2629), kattereli
(Ar.) “oynak kadin” (DS IV: 2686), kiskilli (I) (<?) “oynak, kotii kadin” (DS IV: 2887), kos-
niik (I) (T.) “kotii kadin, isterik kadm™ (DS IV: 2976), lecer (I) (Far.) “arsiz kadin, kétii kadin”
(DS IV: 3070), lepez (1) (< lep ‘yans.”) “koétii kadin” (DS TV: 3074), losura (<?) “oynak,
arsiz kadin” (DS TV: 3089), mandah kirik (<Yun. mantal +T.) “kétii kadin” (DS IV: 3121),
minnos (I) (< Fr. mini) “hoppa kadin” (DS IV: 3203), orusbu (< Far. riispi) “erkeklerle para
karsihginda cinsel iliski kuran kadin” (DS VI: 4617), énliik (V) (T.) “kéti kadin” (DS V:
3343), saltak (<T. ‘sal-‘) ““ kotii yolda olan kadin” (DS IV: 4669), se¢me (T.) “’kotii yolda olan
kadm” (DS V: 3566), siirpene (T.) “kétii yolda olan kadin” (DS VI: 4716), tekesek (1) (T.)
“hoppa kadin” (DS VI: 4769), telek (T.) “kotii yola diismiis kadin” (DS VI: 4750), tensuz
(Far.) “kotii (kadm i¢in)” (DS V: 3882), timbilti (11) (< ting~ting ‘yans.”) “oynak, hafif kadin”
(DS V: 3935), tiiliingii (<? T.) “utanmaz, sikilmaz, edepsiz, sirret (kadmn i¢in)” (DS V: 4011),
veregan (T.) “kotii kadin, hoppa” (DS VI: 4097), yagir (VI) (< T. yag ‘kirli, pis’) “hoppa, kotii
kadin” (DS VI: 4122), yaltak (1) (T.) “kétii yola diismiis kadin” (DS VI: 4152), yarik (II) (T.)
“kotii yolda olan kadin” (DS VI :4185), yoylu (1) (T.) “kétii kadin” (DS VI: 4303), zerzek (<?)
“hoppa kadin” (DS VTI: 4365), zilli (1) (T.) “ahlaksiz, hoppa kadin”” (DS VT: 4389) dil unsurlari
kullanilmaktadir.

2.3. Kadinlarla flgili Olumlu Adlandirmalar

Annenin gocuk ve aile ekseninde gelisen gorev ve sorumluluklart vardir. Anadolu agizla-
rinda kadinla ilgili olumlu adlandirmalarda kadinin anneligi ve sosyal hayat icerisindeki rolle-
rinin 6n plana ¢ikarilldigi goriilmektedir. Annelerin sefkatli, fedakar ve sevgi dolu olmalart gibi
olumlu 6zelliklerinin biitiin kadinlara sirayet etmesi arzu edilmektedir. Anadolu agizlarmda da
bu duruma istinaden annelik 6zelligini yansitan olumlu adlandirmalar goriilmektedir.

Agizlarda “annesi ahlakinda, annesine ¢eken, annesi” gibi anlaminda abag (T.) (DS I: 5),
anag¢~anas (V) (T.) (DS I: 246), anac yapih (T.) (DS I: 247) sozciikleri kullanilmaktadir.

99



Hanife YAMAN

Agizlarda “hamarat” anlaminda ath gibi (T.) “hamarat kadin” (DS I: 371), avrathk (T.)
“iyi ev kadini, evi iyi yonetme, ¢ekip gevirebilme yetenegi” (DS I: 391), kdyveni (T.) “iyi ev
kadini, evine iyi bakan kadin” (DS TV: 2985), evdiregi (T.) “evini iyi ¢ekip ¢eviren, idaresini
bilen kadin” (DS III: 1802) dil unsurlar1 kullanilmaktadir.

2.4. Kadimn Hamileligi ve Dogurganhgyla Tlgili Adlandirmalar

Hamilelik, dogum ve lohusalik siirecinde, toplumda kadina yonelik bazi tabularm olustugu
sOylenebilir. Kadinin soyu devam ettirmesi yani ¢ocuk sahibi olmasi ve annelik vazifesini
yerine getirebilmesi gibi 6zellikleri hem esi hem de her ikisinin ailesi igin 6nemlidir. Toplumda
kadm agagilayan ve otekilestiren “dul kadin”, “gocugu olmayan veya ¢ocuklar1 yasayamayan
kadmn”, “cok nikah gormiis kadin/Birkag kere nikahlanmig kadin”, “evlenmesi ¢ok gecikmis,
evlenememis kiz” gibi ifadeler vardir. Kadinin bu niteliklerini 6ne ¢ikarmak i¢in kullamlan
ortmecelere bakildiginda, toplumda kadinlarm kutsuz kisi/kutsuz kadin (Kalafat, 2022: 111)
olarak nitelendirildigi goriilmektedir. Hamileligin insanlarin zihninde cinsel bir gagrisim uyan-
dirmasi, kadinin hamilelik siirecindeki fiziksel degisimlerinden dolay: hasta olarak goriilmesi
ve lohusalik siirecinde tipki menstriial donemdeki gibi olmasi vb. durumlart kadinin murdar ve
pis olarak nitelendirilmesine neden olmaktadir. Kadimin diinyaya bir varlik getirmesini kapsa-
yan biitiin bu siire¢ toplumda tabu olarak goriilmekte ve bu durum 6rtmecelerle ifade edilmek-
tedir.

Agizlarda “gebe” anlaminda iizeri yiiklii~iizerli (T.) (DS VI: 4087), gargin (II) (T.) (DS
[1I: 1924), giimanh (DS III: 2221), dogurge¢~dogurucu (T.) (DS II: 1539), ayh giinlii (T.)
(DS I: 425), agir ayakh (T.) (DS I: 91), gode (I) (DS IlI: 2123), govdeli (T.) (DS IlI: 2167),
hunnaci ~kunnac (T.) (DS 1l 2443), iki canh (T.) (DS VI: 4523), tiiriik (IID) (T.) (DS V:
4014) gibi 6rtmece dil unsurlari kullamlmaktadir.

2.5. Kadmn Evliligiyle ilgili Adlandirmalar

Evlilik iki cinsiyetin mutlu bir birliktelik siirecegine dair verdikleri bir ahittir. Ancak bu
ahit, karsilikli veya tek tarafl olarak bozulabilir. Evlilik birliginin kadin tarafindan sonlandiril-
mak istenmesi -6zellikle erkek egemen toplumlarda- kabul gérmemektedir. Kadinin evlendik-
ten sonra bosanmast/esinden ayrilmasi dncelikle kadinin ailesi tarafindan kabul gérmez. Ciinkii
kadmin bosanmis olmasi yani dul olmasi toplum nezdinde ahlaki anlamda olumsuz bir yakla-
simi/yaftalamalar1 da beraberinde getirecektir. Tiirk kiiltiiriinde kadimin evliliginde “baba evin-
den beyaz gelinlikle ¢ikip kefenle geri donmek™ gibi kabul/tabu bulunmaktadir. Tabu olarak
goriilen bu durum dilde 6rtmecelerle (kétii adlandirmalarla) ifade edilmektedir.

Anadolu agizlarinda ise “dul kadin, bosanmus kadin” anlaminda bagibos (T.) (DS I: 558),
duleksik (T.) (DS 1I: 1598), dullama~ dulapa (T.) (DS IlI: 1598), celep (IV) (<Ar. celeb)
“baglanmayan, bast bos”; “bosanmus, dul kadin” (DS II: 878) dil unsurlar1 kullanilmaktadir.
Bosanmus kadinlart belirten bu koétii adlandirmalar toplumda bu kadinlara karsi olumsuz bir
algimim oldugunu géstermektedir.
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3. Sonug

Tiirk kiiltlirtinde kadin sosyal, dini, siyasi ve ahlaki yani her anlamda yasaklamalara maruz
kalmis ve kisitlanmustir. Kadinin gorevi temelde aile iligkilerini diizenlemek ve yiirtitmek ola-
rak belirlenmistir. Bu gorevler yaninda annelik ve ev hanimlig1 da yiikiimliiliikler arasidadir.
Calismada tespit edilen ortmece sozlerden ¢orbaci, disi galek, gassik diismam, kiildoken, ev
usag (kotii adlandirmalar); anag~anas, anag yapili, evdiregi, bas yoldasi (glizel adlandirmalar)
gibi kullanimlar kadinin aile igerisindeki bu sorumluklarim belirtmektedir.

Aile kurumunun koruyuculugu ve evin yiikiimliliikleri kadinin tizerindedir. Kadimn, evi-
nin sorumluluklar1 yaninda erkegin soyunu devam ettiren ve ¢ocuklari yetistiren bir kimligi de
vardir. Cocuklart yetistirmesi, terbiye etmesi kadinin tasidigi annelik vasfimin 6nemini ortaya
koymaktadir. Kadinin tasidigi bu sorumluluklara bagh olarak evlilik disi bir cinsel birliktelik
veya deneyim yasamasi, erkegin himayesi disina ¢ikmasi gibi durumlar toplum tarafindan hos
karsilanmamakta ve boyle bir eylemde bulunan kadin toplumdan dislanmaktadir. Anadolu
Agizlar’nda kadimin yiiklendigi bu sorumlulugun disina ¢ikan kisileri adlandirmak i¢in agik,
delik~delliik, dibsiz, ayagi digsari~ ayagi bozuk, alasa, ayakc karisi, dovdiirgen, etegine egri,
giznuy gibi ortmece sozlere (kotli adlandirmalar) bagvurulmustur. Bu ifadelerin aym zamanda
cinsiyetci bir soylem {iriinii oldugu s6ylenebilir.

Anadolu’da kadmlar ve kiz ¢ocuklari ataerkil bir toplum icerisinde varlik gostermeye cali-
sirlar. Kadmlar kendilerini, baba evinde babasina, evlendiginde ise kocasina tabi olma zorunlu-
lugu icerisinde hissetmektedir. Bu boyun egme ve itaat kadinin kendi kisiligini olugturmasina
firsat tantmamaktadir. Kadmlar evlenene kadar yani baba evinde namusunu korumak zorunda-
dur, ¢iinkii baba evinden telli duvakl bir sekilde ¢ikmak, baba ve ailesi i¢in onur meselesidir.
Kadinim, kocasinmn evine girdikten sonra bosanmasi/esinden ayrilmasi genellikle ailesi tarafin-
dan kabul edilmez. Ciinkii kadinin dul olmasi toplum nezdinde ahlaki anlamda olumsuz bir
yaklagimi da beraberinde getirecektir. Kadina yonelik biitiin bu olumsuzluklara ve yasaklama-
lara ragmen kadinin hep susmasi istenmistir. Kadin her ne yasarsa yasasin susmak ve sabret-
mek zorundadir. Ciinkii erkekler icin kadimmn makbulii giizel ahlakli (yani susan) olamdir.
Calismada bastbos, duleksik, dullama~ dulapa, celep gibi drtmece s6zler (kotii adlandirmalar)
evlilik birligini yliriitememis kadinlara toplumun bakis agisini gostermektedir.

Evlilik birligi icerisinde erkegin esine kars1 sevgi/saygi gostermemesi/gdsterememesi, ¢O-
cugunu sevmemesi/sevememesi, aile yemeklerine katilamamasi, esinin ailesine karst s6z soy-
leyememesi gibi durumlar da kadin kimliginin yok sayildigini kanitlamaktadir. “Kadinmn sir-
tindan sopayi, karnindan sipay1 eksik etmemek’ ifadesinde kadimin sadece soyun devamliligini
saglayan, ev islerini yapan, sorgulamayan yani itaat eden, sitirekli ahlaki anlamda terbiye edil-
mesi gereken bir varlikmis gibi yansitilmaktadr.

Tiirk kiiltiirtinde kadin mitlerde iyilik ruhu ve hayat verici dzelligiyle kargimiza ¢ikan
Umay’la kutsallagtirilmigtir. Ancak kiiltiirel ve dini etkilenmelere bagli olarak kadinlara lanetli,
kotii, felaketler getiren .. gibi bircok olumsuz vasiflar yiiklenmistir.
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Calismada tabularla motive edilen 6rtmece ifadelerin Anadolu’da yasayan insanlarm kadin
algisint yansitti@i gériilmektedir. Bilimsel ve teknolojik ilerlemeyle birlikte tabularin zihinsel
ve etik temelleri degisse de insanlarin diisiince diinyasinda bu yasaklarin korundugu séylenebi-
lir. Caligmada kullamlan dilsel verilerin biiyiik bir kisminin 1932-1960 yillarinda derlenen
verilerle hazirlanan Tiirkive Halk Agzindan Derleme Sozliigii temelli olmast kadmlarla ilgili
yasaklarin ve alginin genellikle o donemde olumsuz yonde oldugunu ortaya koymaktadir.
Ancak bu durumun giliniimiizle kiyaslandiginda ¢ok degismedigi hatta toplumdaki kadina
yonelik siddet olaylarina bakildiginda daha da olumsuz bir yone evrildigi de rahatlikla soyle-
nebilir.

Kadin kavramu, biitiin kiiltiirlerde genellikle aym sekilde algilanmakta ancak toplumlarin
siyasi -sosyal — ahlaki yapisi, dini inanglar, degerleri ve gelenekleri kadin kavramini yorum-
lama sekillerinde farkhilasmalara neden olmaktadir. Calismadaki dilsel verilerde genellikle
kadinla ilgili tabu konusu olusturulan basliklar ve buna bagh olarak ortaya ¢ikan 6rtmece sozler
degerlendirilmeye almmustir. Dilsel veriler 6rtmece iist terimi altinda giizel adlandirma ve kotii
adlandirma basliklart altinda verilmistir. Dilsel verilerde 6rtmece sozler yaninda kadini agagila-
yan, Otekilestiren argo ifadelere de yer verilmektedir. Ciinkii bu argo ifadeler 6rtmece s6zlerin
olugsmasinda rol oynayan etkili unsurlardandir. Calismada kadinlarla ilgili argo ifadeler ve kotii
adlandirmalar ayni kategori igerisinde verilmistir. Anadolu agizlarinda 6rtmece ifadelerin ge-
nellikle kotii adlandirma kategorisi igerisinde oldugu belirlenmistir. Kotii adlandirmalarda
corbaci, disi galek, eli ayagi kisa, sagikesik, kanayakli, hakira, gassik diisman, kiildoken, ev
usagi, basibos, duleksik, celep, agir ayakli, agik, delik~delliik, anasimn kizi, dibsiz gibi dil un-
surlarinin kullamlirken; giizel adlandirmalarda ise anag~anas, anag yapili, evdiregi, bas yolda-
s, dudu gibi dil unsurlarmin kullamldigr tespit edilmistir.

Anadolu agizlarinda kadinlarla ilgili tabular ve 6rtmecelerin kiiltiirdilbilimsel incelenmesi
sonucunda da kadinlarin sosyal, dini, siyasi ve ahlaki agidan yasaklamalara maruz kaldig1 ve
kisitlandig1 belirlenmistir.

Arastirma ve Yayin Etigi Beyam

Bu makale i¢in etik kurul izni alinmasina gerek yoktur. Arastirma ve yayin etigine uygun
hareket edilmistir.

Yazarlarin Makaleye Olan Katkilan

Makale tek yazarlidir.

Destek Beyam

Arastirma herhangi bir kurum veya kurulus tarafindan desteklenmemistir.
Cikar Beyam

Makale tek yazarhdir. Herhangi bir ¢ikar ¢atigmasi yoktur.

102



Disiplinler Arasi Dil Arastirmalari Dergisi [DADA]
International Journal of Interdisciplinary Language Studies [1JILS]

Kaynaklar

Allan, K. ve Burridge, K. (1988). Euphemism, dysphemism, and cross-varietal synonymy. La
Trobe Working Papers in Linguistics. V.1 (1), p. 1-16.

Alimjanova, G. M. (2016). Karsilastumal Kiiltiirdilbilim. Dil-Kiiltiir-Insan, (Cev. S. Ugar ve S.
Aktay), Ankara: Gazi Kitabevi.

Cabuk Ciftoglu, A . (2015). Tiitkgede Ortmece Sozlerin Olusum Yollar. MANAS Sosyal
Arastirmalar Dergisi, 4 (5),136-160.

Cagatay, S. (1963). Tiirkgede “Kadmn” I¢in Kullanilan Sozler . Tiirk Dili Arastrmalar: Yilligi-
Belleten, 10, 13-49.

Cotuksdken, Y. ve Ziya Gokalp (1991). Tiirk Uygarligi Tarihi. Istanbul: inkilap Kitabevi.
Erten, M. (1994). Diyarbakir Agzi: Inceleme, Metinler, Sézliik. Ankara: TDK Yaymlari.
Freud, S. (2004). Totem and Taboo (2nd ed.). Routledge.

Giiner, N. (2018). Tiirk¢enin Kadmnla lgili S6z Varligi. Yayimlanmanus Doktora Tezi. Kayseri:
Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiistl.

Hasimi, A. (2016). Kirikkale ili Agizlar (Inceleme-Metin-Sozliik). Yaymmlanmamis Doktora Tezi.
Kirikkale: Kirikkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii.

Imer, K., Kocaman, A. ve Ozsoy, A. S. (2011). Dilbilim Sézkigii. Istanbul: Bogazici Universitesi
Yay.

Kalafat, Y. (2022). Kisioglu’nun Er Kisi Kadin Kisi Yapilanmasinda Alpligin Mistik Boyutu
Aranabilir Mi?. Tiirk Diinyasinda Alp Kadin Uluslararast Sempozyumu, Gazi Universitesi
Tiirk Diinyas1 Uygulama ve Arastirma Merkezi e-Bildiri Kitabi.

Kasimoglu, S. (2022). Tiirk Kiiltiiriinde Dogumla flgili Tabular ve Islevieri. Folklor Akademi
Dergisi, 5 (2) , 483-495.

Khairulling, R. K., Fatkullina, F. G., So, Q., & Lin, Z. (2020). Taboo As A Linguistic And Cultural
Phenomenon. In & D. K. Bataev (Ed.), Social and Cultural Transformations in the Context of
Modermn Globalism» Dedicated to the 80th Anniversary of Turkayev Hassan Vakhitovich, vol
92. European Proceedings of Social and Behavioural Sciences (pp. 1969-1975). European
Publisher. https://doi.org/10.15405/epshs.2020.10.05.259.

Kozan, O. (2012). Rus ve Tirk Gazetelerindeki Haber Baghklarmm Kiiltiirdilbilimsel
Coziimlenmesi. Yiiksek Lisans Tezi, Ankara: Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisii.

Leech, G. (1981). Semantics: The Study of Meaning. Penguin.

Mutlu, H. K. (2008). Balikesir Ili Agizlari (Inceleme-Metinler-Sozliik), Yaymlanmamis Doktora
Tezi, Ankara: Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii.

103



Hanife YAMAN

Pasalioglu, C. (2017). “A Comparative Linguculturological Analysis: “Woman” Concept in
Russian and Turkish Linguocultures (on the Basis of Russian and Turkish Languages)”, 4th
International Symposium on Asian Languages and Literatures Proceedings (p.64-104).
Aurangabad: Dr. Babasaheb Ambedkar Marathwada University Global Art Publications.

Pilanci, H. (2002). Anadolu Agizlarmda Kadmn i¢in Kullanilan Sézler Uzerine Bir inceleme. Kadin
Arastirmalart Dergisi, 3(2), 71-82.

Raésonyi, L. (1963). Tiirklitkte Kadin Adlari. TDAY-Belleten, 63-87.

Sagir, M. (1995). Erzincan ve Yoresi Agizlart (Inceleme-Metinler-Sozliik). Ankara: TDK Yaymlari.
Sharifian, F. (2017). Cultural Linguistics. Ethnolinguistics. 28, p. 33-61.

TDK (2009). Tiirkiye de Halk Agzindan Derleme Sozliigii. (6 Cilt). Ankara: TDK Yaynlari.
Thomas, N. W. (1910-11b). ‘Taboo’, Encyclopaedia Britannica, 11th ed., 26, 337.

Tiirkge Sozhik. (1998). Ankara: TDK Yayinlari.

Ugar, M. (2013). Anadolu Agizlarinda Kadimin S6z Varligina Dair Bir Tasnif Denemesi. Turkish
Studies, 8 (9), 2465-2485.

Ugurlu Sakalh, N. ve Akbas, G. (2013). Namus Kiiltiirlerinde “Namus” ve “Namus adina Kadma
Siddet”: Sosyal Psikolojik A¢iklamalar, Tiirk Psikoloji Yazilari, 16 (32), 76-91.

Wundt, W. (1906). Mythus und Religion, Teil Il (V6lkerpsychologie, Band II), Leipzig.

Yildiz Altin, K. (2021). Kadin ve Seytan: Giiney Sibirya Sahasi Tiirk Halk Anlatilari Uzerine Bir
Inceleme. Folklor/Edebiyat, 129-146.

Extended Summary

The relationship between language and culture has given rise to the field of cultural linguistics,
which studies language units containing elements of culture. Cultural linguistics is an interdisciplinary
science that studies the cognitive structures that allow us to understand the inexpressible content of lingu-
istic units and that we use to construct knowledge about trans linguistic phenomena. Taboos and euphe-
misms are linguistic phenomena that reflect the characteristics of a people's mythology, practices, psycho-
logy, lifestyle, religion, culture and worldview and need to be analyzed.

The concept of woman has been the subject of research for all cultures and disciplines (mythologi-
cal, sociological, psychological, etc.). Women are mostly subjected to prohibitions in the society they live
in and these prohibitions reveal taboos and euphemisms in the context of culture and language. Although
there are changes in the way the concept of woman is perceived in Turkish culture, it is noticeable that
women generally maintain their characteristics such as the protector of the family institution, the person
who does housework and motherhood. In addition to these characteristics, the prohibitions on women's
illnesses, pregnancies and physical characteristics in Anatolia show a more traditional attitude towards
women.
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In this study, by drawing a perspective on the place of women in Turkish culture, the concept of
"woman", one of the linguistic taboos, will be discussed in the sample of Anatolian Dialects. Factors such
as the way the concept of woman is handled in terms of prohibitions, the use of euphemisms related to
women, the beliefs of the society about women, and the social and cultural structure will be examined. In
addition, the characteristics of the taboos and euphemisms related to the concept of woman in Anatolian
Dialects will be revealed.

The study was based on the Derleme Sozliigii (Compilation Dictionary) and various dialect studies
in Turkey. In the linguistic data obtained, it was determined that many issues related to women are con-
sidered taboo. These data were analyzed under the subheadings of " Nomenclatures Related to Women's
Gender", "Nomenclatures Related to Women's Sexuality", “Positive Nomenclatures Related to Women",
"Nomenclatures Related to Women's Pregnancy and Fertility”, *Nomenclatures Related to Women's
Marriage". Information about the origins of the identified linguistic data was also provided. A total of 72
linguistic elements were identified in the study. The origins of the identified linguistic elements are Turk-
ish (50), Arabic (11), Persian (5), Greek (2), Armenian (2), Italian (1), French (2).

When taboos related to women are analyzed, one of the sexual taboo subjects is the menstrual period
of women. Since women's menstruation (menstruation, menses) is a frightening situation for the society,
women have been subjected to prohibitions on many issues related to their participation in social life.
These prohibitions have also brought along the belief that women are dirty, unclean beings during these
periods. The fact that the number of linguistic elements listed under the heading of women's sexuality in
the study is higher than the other headings proves that negative names against women are more intense in
language. In particular, labels such as “ahlaksiz kadim (immoral woman), kétii kadin (bad woman)™ were
used to indicate the moral degeneration of women.

The marital status of women is also a taboo subject. In Anatolian dialects, the marital status of wom-
en is reflected in the expressions "widow, divorced woman". After a woman's marriage, if she has lost her
husband, she is married off to one of her hushand's brothers (levirate) to prevent her from leaving the
family to which she has become a bride. This situation, which is morally difficult for both men and wom-
en, is caused by the idea that a woman should not return to her father's house after marriage under any
circumstances. The fact that women or girls do not have the authority to speak and make decisions about
their own lives is related to the fact that women are seen as a commodity. Because in Anatolia, women
are married off by their families with financial expectations such as bride price/dairy money.

It is seen that women primarily assume the identities of mother and wife in society. Since these iden-
tities reveal the importance of women in society, it has been observed that there are generally positive
names related to this identity in the language. In the study, the positive names for women that meet the
meanings of "hamarat (crafty), sefkatli (compassionate), merhametli (merciful)" bear witness to this idea.

The Turkish woman, who appears in myths with the spirit of goodness and life-giving characteristic,
was sanctified with Umay. In Turkish culture, which evolved from a matriarchal to a patriarchal structure,
the perception of women, which was initially glorified, changed over time. It is possible to see the results
of this change in linguistic data. Depending on cultural and religious influences, many negative attributes
such as “lanetli (cursed), kot (evil), felaketler getiren (bringing disasters)” have been attributed to wom-
en.

105



Hanife YAMAN

As a result of the cultural linguistic analysis of taboos and euphemisms related to women in Anatoli-
an dialects; it has been determined that women are subjected to social, religious, political and moral pro-
hibitions and restrictions. It has been determined that the main duty of women is to organize and carry out
family relations. In addition to these, motherhood and homemaking are also among the obligations of
women.

The concept of woman is generally perceived in the same way in all cultures, but the political, social,
moral structure, religious beliefs, values and traditions of societies cause differences in the way they
interpret the concept of woman.
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