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The Effect of the Opposition of the Minority Against the Majority of the Mujtahids on the Formation of
Ijma

Abstract: One of the proofs expressing certain knowledge in the figh method is ijma. There are hardly any
scholars who do not accept that ijma is evidence. It is reported that the first person who objected to this was
Mu'tazili Tbrahim en-Nazam. The group that does not accept it as a sect are the scholars who belong to the
Imamiyya. It is possible to say that mujtahid scholars have been unanimous since the first period mujtahids
on the fact that ijma is evidence, with a few exceptions. Although there is no significant disagreement about
the fact that ijma is evidence, the scholars differed on the details of ijma's types, conditions, proofs, and the
number of people who would agree on ijma. One of the issues discussed by the scholars of the methodology
is the effect of ijmaa when one or more people oppose the majority of the mujtahids. While some of the
methodists think that the opposition of the minority against the alliance of the majority will not harm the
ijma, the majority of them argue that all mujtahids must be of the same opinion in order for the ijma to be
formed. Basically, it can be said that these two approaches argue with each other, but there are also
proceduralists who deal with the issue differently. Some scholars take into account the attitude of the
majority towards them in an issue opposed by one or a few people. According to these scholars, if the
majority does not oppose the opinion of the minority, then ijma cannot be mentioned. Because this shows
that the majority also respect the opposing view. If the majority does not respect or even oppose the opinion
of the minority, then the consensus of the majority becomes ijma.

The arguments generally used in these discussions are the same. Methodists defend their theses based
on the opposing views of some of the Companions, especially 1bn Abbas. Those who do not see the
opposition of the minority as an obstacle to ijma, argue that although one or more of the Companions had
dissenting views, as in the example of Ibn Abbas on riba and mut'a, the consensus of the other Companions
is the ijma of the scholars. Likewise, those who argue that this is an obstacle to ijma, as well as Ibn 'Abbas's
opposition to the opinion of the populace on awl, was an obstacle to the formation of ijma on an issue
agreed by the other Companions.

This study deals with the discussions and the arguments used by the parties. However, firstly, the
information value and conditions of ijma, which is thought to be closely related to these discussions, are
briefly presented. In this study, the explanations of the scholars of different sects, who were not content
with the works of a certain school, were examined and tried to be evaluated. As a result, it should be noted
that it is the prevailing view that the opposition of the minority against the majority prevents the formation
of ijma, based on the conditions put forward in order for ijma to be conclusive evidence. However, study
comes to the conclusion that whether the opposing view of the minority is taken into account by other
scholars or not, is an effective criteria in the formation of ijma.

Keywords: Islamic Law, Method of Figh, Ijma, Majority Alliance, Minority Opposition

Miictehitlerin Cogunlugunun ittifakina Karsihk Azinhgim Muhalefetinin icmain Olusumuna
Etkisi
Oz: Fikih usuliinde kesin bilgi ifade eden delillerden biri de icmadir. icmam hiicciyetini kabul etmeyen
alim yok denecek kadar azdir. Buna itiraz eden ilk kisinin Mu‘tezili ibrahim en-Nazzam oldugu aktarilir.
Mezhep olarak kabul etmeyen grup ise Imamiyye’ye mensup alimlerdir. Belli bash birkag saz goriis disinda
icmain hiicciyeti konusunda ilk donem miictehitlerinden itibaren miictehit alimlerin ittifak ettiklerini
sdylemek miimkiindiir. fcmain hiicciyeti konusunda kayda deger bir ihtilaf olmamakla beraber icmain
cesitleri, sartlari, delilleri, icma edeceklerin sayis1 gibi detaylarinda usulciiler ihtilaf etmiglerdir. Ustilciilerin
tartigtig1 konulardan biri de miigtehitlerin biiyiik ¢ogunlugunun ittifak ettigi durumda bir veya birkag kisinin
muhalefet etmesinin icmaa etkisidir. Usulciilerin bir kismu c¢ogunlugun ittifakina karst azmligin
muhalefetinin icméa zarar vermeyecegi kanaatinde iken biiyiik bir kism1 ise icmain olusabilmesi i¢in biitiin
miigtehitlerin aym1 goriiste olmasi gerektigini savunur. Temel olarak bu iki yaklasim sahiplerinin
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birbirleriyle ¢atistiklar1 sdylenebilirse de konuyu daha farkli ele alan usulciiler de vardir. Bazi usulciiler bir
veya birka¢ kisinin muhalefet ettigi bir meselede ¢ogunlugun bunlara kars: takindiklar: tavri dikkate
almaktadirlar. Bu alimlere gore eger ¢cogunluk azinligin goriisiine karsi ¢ikmazsa bu durumda icméadan
bahsedilemez. Zira bu, gogunlugun kendilerine muhalif goriise de itibar ettiklerini gosterir. Sayet cogunluk
azinligin goriisiine itibar etmez ve hatta karsi ¢ikarlarsa bu durumda ¢ogunlugun ittifaki icma olur.

Bu tartigmalarda genel olarak kullamilan argiimanlar aynidir. Usulciiler 6zellikle Tbn Abbas (r.a.) basta
olmak {izere bazi sahabenin ¢ogunluga mubhalif goriisleri {izerinden tezlerini savunmaktadir. Azinligin
muhalefetini icmia engel gdrmeyen kisiler, Ibn Abbas’in riba ve miit‘a konusundaki 6rnekte oldugu gibi
bir veya birka¢ sahabenin muhalif goriisleri bulunmasina ragmen diger sahabenin ittifakinin icma oldugu
konusunda usulciilerin ittifak ettigini savunurlar. Ayni sekilde bunun icméa engel oldugunu savunanlar da
yine ibn Abbas’in avl konusundaki cumhura muhalif goriisiinde oldugu gibi diger sahabenin ittifak ettigi
bir meselede Ibn Abbas’m muhalif tavri icmam olusuma engel teskil etmistir.

Iste bu ¢aligma, bahsedilen tartigmalar1 ve taraflarin kullandiklar1 argiimanlari ele almaktadir. Ancak
Once bu tartigmalarla yakindan ilgisi oldugu diisiiniilen icmain bilgi degeri ve sartlart 6zetle sunulmustur.
Calismada belli bir ekoliin eserleri ile yetinilmemis farkli mezheplere mensup usulciilerin konuyla ilgili
aciklamalar1 incelenmis ve degerlendirilmeye calisilmistir. Sonug olarak icmain kesin delil olabilmesi i¢in
ileri siirtilen sartlardan da hareket ederek cogunluga karsilik azinlifin muhalefetinin icmain olugsumuna
engel olacagimin hakim goriis oldugunu belirtmek gerekir. Bununla birlikte azinligin muhalif gérisiiniin
diger usulciiler tarafindan dikkate alinip alinmamasinin icmém olusumunda etkili oldugu kanaati hasil
olmustur.

Anahtar Kelimeler: islam Hukuku, Fikih Usulii, icma, Cogunlugun ittifaki, Azinligin Muhalefeti

Giris

Iecma liigatte; “ittifak etmek, dagimik olan seyleri bir araya getirmek, develeri bir arada sevk etmek, bir
seyi kurutmak,' bir seyi yapmaya azmetmek,? bir seye kesin bir sekilde karar vermek”™* gibi anlamlara gelen
- (c-m-a) sozcligiiniin if*al babina nakledilmesi suretiyle elde edilen CN (e-c-m- a) ﬁlhmn mastaridir.
Istilahi olarak icmar Hanefi usuliiniin nemli temsilcilerinden Ebu Zeyd ed-Debasti, “ ,@»J\ Jkls t_\}\
vﬁ:- L;Lo ngJ-Y\’ 2.5‘./\.\5‘ J.a\” Bir asirdaki adalet ve ictihat ehliyetine sahip alzmlerm ser T bir hiikiim
tizerine lftzfak etmelerldlr“/ seklinde; Safii usulciilerden Ebii’l-Muzaffer es-Sem‘ani (6l. 489/1096) de,
“E\&’Lﬁ‘ r-<5- 6}3' /° A J»;T :5@!”Sonradan giindeme gelen ser ‘T bir meselenin hiikmiinde donemin ehil
insanlarmnin (miig’tehitler;n) ittifak etmesidir” diye tarif eder.” Daha sonra gelen usulciiler de genel anlamda
bu tanimlara yakin ifadeler kullanmig olmakla® birlikte son donem Hanefl usulciilerden Hadimi’nin
(01.1176/1762) yaptigi tanimin efradini cami, agyarlnl manl bir sekilde kemale erd1g1n1 soylemek
miimkiindiir. O icma, QKJA g_é" J"" rAc Jog e L;-\p 252 365 4s ““Y\ LS-*-@-’" 57

! Ebii’l-Feyz Muhammed el-Murtaz b. Muhammed b. Muhammed b. Abdirrezzak el-Bilgrami el-Hiiseyni ez-Zebidi, Tdcii 'I- ‘ariis
min cevdhiri’l-Kamiis (b.y.: Daru’l-Hidaye, ts), 20/463.

2 Ali b. Muhammed b. Ali Zeyyin Serif Ciircani, et-Ta rifdt (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-lmiyye, 1983), 10.

3 Ebii’|-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali b. Ahmed el-Ensari er-Riiveyfii ibn Manziir, Lisdnii 'I- ‘Arab (Beyrut: Daru
Sadir, 1414), 8/57.

¢ Ebti Zeyd Abdullah (Ubeydullah) b. Muhammed b. Omer b. Isa Debisi, Takvimii I-Edille fi Usili’l-Fikh, thk. Halil Muhyiddin el-
Mis (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-[imiyye, 2016), 28.

5 Ebii’l-Muzaffer Mansir b. Muhammed b. Abdilcebbar es-Sem‘ani, Kavdt: ‘u’l-edille fi 'I-usiil, thk. Muhammed Hasan ismail es-Safii
(Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-‘Ilmiyye, 1997), 1/461.

¢ Ornegin Siiyati (6. 911/1505) icma, “Ummet-i Muhammed 'den yetkili kisilerin ittifak etmesidir” seklinde bir tanim ortaya koyar.
bk. Celaluddin Abdirrahman b. Ebi Bekr Siiyati, bk. Mii ‘cemii Mekdlidi ’I-Uliim fi’I-Hudiidi ve 'r-Rustim (Kahire: Mektebetii’l-Adab,
2004), 67; Ciircani de, “Bir aswrdaki timmeti Muhammed’in miigtehitlerinin dini bir konuda ittifak etmeleridir” seklinde tanimlar. bk.
Ciircani, et-Tarifdt, 10..
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Peygamber’in (s.a.v.) vefatindan sonraki herhangi bir aswda timmetin miigtehitlerinin (ser i-ameli) bir
meselenin hiikmiinde ittifak etmeleridir” seklinde tanimlar.’

Bu tanimlardan yola ¢ikarak icmdm meydana gelebilmesi i¢in icma edecek olanlarin ehil (miigtehit)
kisiler olmasi, Hz. Peygamber zamaninda giindeme gelmeyen bir konu olmasi ve meselenin dini bir konu
olmasi gerektigini sdylemek miimkiindiir. Buna gére ‘“lmmet-i Muhammed’in miigtehitleri” ifadesiyle
ictihat yetkisi bulunmayanlar ve gayr-i miislimlerin ittifaklar1 icmain kapsami disinda kalmistir. “Hz.
Peygamber zamaninda giindeme gelmeyen” kaydi ile icmain Hz. Peygamberin vefatindan sonra olmasi,
“icma edilecek meselenin dini bir konu olmas1” kaydi ile de icméaa konu olan meselenin dini bir mesele
olmasmin gerekliligine vurgu yapilmistir ki, bunlar ana hatlar1 ile icmamn olusabilmesi i¢in aranan
sartlardandir.?

Ser‘1 deliller hiyerarsisinde Kur’an ve siinnetten sonra {igiincii sirada gelen icmain hiicciyetinde esasen
ilk donem miigtehitlerinin bir ihtilafindan bahsetmek olduk¢a zordur. Bunun hiicciyetini reddeden ilk
kisinin Mu‘tezili Ebt Ishak en-Nazzam (61. 231/845) oldugu aktarilir.’ Bununla birlikte asagida belirtilecegi
iizere Imamiyye mezhebi gibi kendi mezhep imamlarinin goriislerine paralel olmayan ittifaklar1 delil olarak
kabul etmeyen bazi gruplar da vardir. Icmé1 delil olarak kabul eden usulciilerin onunla ilgili temel
meselelerde ihtilafa diismediklerini soylemek miimkiindiir. Bunda ilk dénemlerden itibaren miictehitlerin
icmar delil olarak kabul etmelerinin etkisinin oldugu sdylenebilir. Yani Hz. Ebu Bekir’in (r.a.) halifeligi
konusunda olusan icmadan itibaren iimmetin bir konudaki ittifaki hep delil olarak kabul edilmistir. [cmam
asli konularinda ihtilaf olmamasia ragmen icmain gergeklesebilmesi igin ileri siiriilen sartlar, icmain
cesitleri, siikiti icmain hiiccet degeri gibi tali meselelerde ihtilaflar meydana gelmistir. Icma ile alakal
ihtilaf konusu olan meselelerden birisi de icma edecek olanlarin sayist ve gogunlugun ittifakina karsilik
azinligin ihtilafinin icmain olusumuna etkisidir.

Icma konusunun farkli meselelerinde kayda deger calismalar yapilmistir. Bu calismalarda genelde belli
ekollerin veya belli donemlerdeki usulciilerin icma anlayis1 veya {izerinde durulmus, azinligin ihtilafina
karsilik cogunlugun ittifakinin icma olup olmadigi meselesine dair bir ¢alismaya rastlanmamstir. Hem bu
¢alismalara katki sunmak hem de usulciilerin bolca tartistigi bu meselenin vuzuha kavusturulmasi amaciyla
bu c¢alismay1r yapmaya calistik. Genelde usul eserlerinde icma konusu islenirken bu tiir bir muhalefetin
icmaa engel oldugu anlatilmaya ¢aligilmaktadir.

1. icmam Bilgi Degeri

Usulciilerin gogunluguna gore icma kesin delil olmakla birlikte icmai kabul etmeyen bireysel goriislerin
yaninda ehl-i siinnet dis1 bazi firkalar da vardir. icmain hiicciyetini kabul etmeyenlerin basinda Ebd Ishak
Ibrahim en-Nazzam ve Imamiyye mezhebi gelmektedir. Su kadar var ki iImamiyye mezhebi, icma edenler
icinde kendi mezhep imamlarinin bulunmasi durumunda bunu delil olarak kabul etmektedirler.”® Bunlarin
imamlarinin da aralarinda bulundugu icmai delil olarak kabul etmeleri mutlak olarak icmain hiiccet
olabildiginden degil, imamin goriisiiniin icma sahiplerinin goriislerini kat‘l delil haline getirmesinden
dolayidir. Yani Imamiye mezhebi bdyle bir durumda icma1 degil kendi mezhep imamlarmin gériisiinii delil
olarak kabul etmektedir. Imamlarimin goriisii icma edenlerin goriislerini desteklemektedir.

7 Muhammed b. Mustafa b. Osman el-Hiiseyni Hadimi, Mecdmiu ’I-Hakdik fi Usili’I-Fikh (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Iimiyye, 2016),
28.

8 Mehmet Ali Aytekin, “Siikiiti icmamn Kaynak Degeri”, Strnak Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 11/24 (Haziran 2020), 288.

® Imamii’l-Harameyn Abdulmelik b. Abdullah b. Yusuf b. Muhammed el-Ciiveyni, et-Telhis fi Usiili I-Fikh, thk. ‘Abdullah Cevlem
en-Nebali ve Besir Ahmed el-’Umri - Besir Ahmed el Amri (Beyrut: Daru’l-Besa’iri’l-Islamiyye, byy), 3/7.

1 Ebf Ishak Ibrahim b. Ali b. Yusuf Sirazi, et-Tebsira fi Usili’l-Fikh (Dimask: Daru’l-Fikr, 1403), 349.

1 femay: delil olarak kabul etmeyenlerin en ¢nemli gerekgelerinden birisi Muaz hadisidir. Muaz (r.a.) Hz. Peygamber (s.a.v.)
zamaninda Yemen’e vali olarak gorevlendirilmistir. Mudz (r.a.), Efendimizin “Ne ile hiikiim vereceksin” siialine, dnce Allah’mn
kitabiyla, Allah’in kitabindan bir hiikiim ¢ikaramadigi durumda ise Rastliillah’1n siinnetine basvuracagint sdylemektedir. Kur’an ve
siinnette bir hilkme varamadiginda ise re’yi ile hiikiim verecegini bildirmektedir. Neticede Muaz hadisinde icmadan
bahsedilmemektedir. Ancak bu gériisii savunanlarin delil olarak sundugu Muaz (r.a.) hadisi konuyla ilgili olarak pek tutarh
goriilmemektedir. Zira icmain olusabilmesi i¢in Peygamber’den (s.a.v.) sonra gelen miigtehitlerin ittifak etmeleri gerekmektedir. Yani
Peygamber (s.a.v.) hayatta iken bir icmadan bahsetmek miimkiin degildir. Sayet bu zamanda icma miimkiin olsaydi elbette Muaz (r.a.)
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Alimlerin biiyiik ¢ogunluguna gore {immetin miictehitlerinin Hz. Peygamber’in (s.a.v.) irtihalinden
sonra dini bir konuda ittifak etmeleri, immetin Allah (c.c.) katindaki kiymetinin bir gostergesi ve ser‘an
amel edilmesi gereken bir hiiccettir.’” Usulciilerin kahir ekseriyetine gore icma, deliller hiyerarsisinde Kitap
ve siinnetten sonra tigiincii sirada olup kesin bilgi ifade eder. Onun bilgi degeri Kitap ve siinnetle sabittir.
Allah (c.c.) Kur’an-1 Kerim’de, “Béylece, sizler insanlara birer sahit (ve drnek) olasiniz ve Peygamber de
size bir sahit (ve 6rnek) olsun diye sizi orta bir iimmet yaptik”" buyurmustur. Ayette gecen vasat kelimesi
her seyin en hayirlisint ifade eder. Bu kelimenin, s6zii kabul edilen ve adil olan kisiler i¢in kullanildig da
soylenmektedir. Sahit ifadesi, s6zii hiiccet olmaya en layik olan kimseleri ifade eder. Allah Teala, iimmet-
i Muhammed’i adalet ve sehadet vasfiyla vasiflandirmistir. Bu ayet ile Muhammed Mustafa’'nin (s.a.v.)
timmetinin ahirette sahitlik edecegi, dolayisiyla ahirette ddil qlacagz ve diinya islerinde adil olacag
anlamina gelmeyecegi iddia edilemez, Zira ayette Allah Teala “/Ua.&j ] (v-{lzf- ISizi orta timmet kilariz”
dememis de mazi sigasiyla “Mj @l Vlf \-:l-é- Isizi orta timmet yaptik” buyurmustur. Bu ifadenin mazi
sigasiyla gelmesi timmet-i Muhammed’in diinyada da ahirette de adil kisiler oldugunu gostermektedir.**

Konuyla iligkilendirilebilecek bir baska ayette “Siz, insanlar icin ¢ikarilmis en haywl iimmetsiniz.
byiligi emreder, kotiiliikten men eder ve Allah'a iman edersiniz”*® buyurulmustur. Bu ayet iimmet-i
Muhammed’in kétiiliikkten kagindirdigini gostermektedir. Eger onlarin yanlis bir goriiste birlesmeleri
miimkiin olsayd: onlar kotiiliigii nehyeden degil, kotiiliigii emreden kisiler olurlardi ki bu durum Allah’in
(c.c.) ayetine ters diigmiis olurdu.*®

Hz. Peygamber’den (s.a.v.) “Benim iimmetim dalalet iizere birlesmez”", “Miisliimanlarin giizel
gordiigii sey Allah katinda da giizeldir. Miisliimanlarin ¢irkin gérdiigii sey Allah katinda da ¢irkindir”*®,
“Cemaatten ayrilan cahiliye oliimii iizere olmiistiir”, “Cemaatle birlikte olun” gibi ve bu meyanda
bir¢ok hadis rivayet edilmistir. Bu hadislerle Peygamber (s.a.v), cogunlukla beraber olmay1 emretmekte ve
saz durumunda kalmayi yasaklamaktadir. Ummetten hata ve dalaleti nefyetmesi onlarin icmarmin dogru ve
hiiccet oldugunu gosterir. Bu da iimmetin icmaina uymay: ve icmda muhalefetin cédiz olmadiginin
gostergesidir.”’ Bu haberlerin dhad haberler oldugu ve zan ifade eden ahad haberlerle icmain hiicciyetini
ispat etmenin miimkiin olmadig: iddiasina su sekilde cevap verilebilir: Her bir haber miinferit olarak ahad
haber olsalar da manen miitevatir haberlerdir. Lafizlar1 farkli olsa da manalari icmaya siki sikiya baglanma,
muhalefetin haram olmasi1 ve iimmetin hata ve sapikliktan korunmus oldugu konusunda miittefiktir.

Hanefi usulciilerden Debisi, Islam dininin miikerrem ve miikemmel bir din oldugundan hareketle
immet-i Muhammed’in alimlerinin icmaimin ilmi gerektiren bir hiiccet oldugunu séylemektedir. Ciinkii
Allah Teala “Allah iman edenlerin velisidir, onlart karanliklardan aydinliga ¢ikarir”* buyurmakta ve
miiminleri karanliklardan ve batil seylerden uzaklastirip, hakka ve iman nuruna ¢ikardigini haber

kiyastan once icmayi zikrederdi. Nitekim icmain kaynaklar1 Kur’an-1 Kerim ve Peygamber’in (s.a.v.) stinnetidir. Hz. Peygamber
hayatta iken icmaya degil Hz. Peygamber’e miiracaat etmek daha makdldiir.

12 Nizameddin Ebfi Ali Ahmed b. Muhammed b. ishak Sasi, Usiilii s-Sasi (Beyrut: Daru’1-Kitabi’l-Arabi, byy), 287-288.

13 el-Bakara 2/143.

“ Debisi, Takvim, 23-27; Sem*‘ani, Kavat ‘, 1/463-464.

15 el-Al-i Imran 3/110.

16 Sem‘anti, Kavdti *, 1/464.

7 Eb Muhammed (Ebii’s-Send) Bedriiddin Mahmad b. Ahmed b. Miisa b. Ahmed el-Ayni, ‘Umdetii 'I-kari fi serhi Sahihi’l-Buhdri
(Beyrut: Daru Ihyai’t-Tiirdsi’l-Arabi, ts), 2/52.

18 jbn Malik b. Amir el-Esbahi el-Medeni Malik b. Enes, Muhammed b. Hasan es-Seybani, Muvatta u’l-Imam Malik bi-Rivayeti
Muhammed b. el-Hasan es-Seybani, thk. Abdulvehhab Abdullatif (Beyrut: el-Mektebetii’l-llmiyye, byy), Ebvabii’s-Salat, 241.

19 Ebfi Abdillih Ahmed b. Muhammed b. Hanbel b. Hilal b. Esed es-Seybani Ahmed b. Hanbel, Miisnedii I-Imam Ahmed b. Hanbel,
nsr. Ebli Hacir Muhammed Said Besyini, thk. Suayb Arnavut - Adil Miirsid (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1405/1985), 5/33; Eba
Abdillah Muhammed b. Ismail b. Ibrahim b. Mugira b. Berdizbeh Buhari, Sahihu 'I-Buhdri (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l- Ilmiyye, 2002),
Fiten, 2.

 Ebfl ‘Urve el-Basri Ma‘mer b. Rasid, el-Cami * (Abdurrazzdk’in Musannef’i ile birlikte), thk. Habibiirrahman el A‘zami (Beyrut:
Tevzi‘u’l-Mektebi’l-Islami, 1403), 11/446.

2 Sem‘anti, Kavdrni *, 1/466-467.

2 el-Bakara 2/257.

108



vermektedir. Ummetin batil seylerde icma etmeleri cdiz olsaydi bu durumda miiminler, Allah’in verdigi
haberle zit durumda ve dolayisiyla zulmette olacaklardi. Halbuki Allah’in verdigi haberin batil olmasi caiz
degildir. Allah’in (c.c.) verdigi haberin batil olma ihtimali bulunmadigina gore timmetin batil seyler
lizerinde icma etmeleri disiiniilemez. Yine Allah Teala, “Sizi karanliklardan aydinlhiga ¢ikarmak i¢in O
size rahmetiyle litufta bulunuyor, melekleri de dua ediyor”® ve “Siz, insanlar icin ortaya ¢ikarilmis en
haywrly iimmetsiniz. lyiligi emredersiniz, kétiiliikten altkoyarsiniz”* buyurmaktadir. Hayrun kelimesi ism-i
tafdil olup hayirliligin zirvesi manasina gelmektedir. Bu hayirlilik 6zelligi onlarin Allah katinda, hakkin
tespiti konusunda musib olduklarini gosterir.”

Icmam kesin delil oldugunu savunan goriislerin daha tutarli ve iimmet i¢in daha uygulanabilir oldugu
anlagilmaktadir. Zira getirilen deliller immetin hata {izerine icma etmeyecegini gostermektedir. Ayrica
icmar kesin delil olarak kabul etmedigimiz durumda bir¢ok problem de beraberinde gelecektir. Bir mesele
hakkinda icma edilmis oldugunda daha sonra gelenler bunun kesin delil olmadigindan hareketle daha farkli
gorisler ileri siirecek ve immetin birligi saglanamamig olacaktir. Sonug olarak icmain bir¢ok 6nemli
meselede timmetin birlik ve beraberligini sagladigini, bunun da miiminler i¢in bir rahmet oldugunu
sOylemek yerinde olacaktir.

2. icmam Sartlar

Icmain olusabilmesi igin usulciiler bir takim kriterler belirlemislerdir. Bu kriterlerden bazilarinda ittifak
edilmisken bazilarinda ihtilaf edilmistir. icmain olusmasi igin belirlenen sartlar genel itibariyle sunlardir:

a) Icmam Kitap, siinnet ve daha &nceki icmiya muhalif olmamasi gerekir. Ciinkii nass, deliller
hiyerarsisinde icmadan 6nce gelmektedir. icma nastan sonra gelir. Yine gegmis donemlerde meydana gelen
icma kat ‘1 delildir ve sonradan gelen miigtehitlerin gegmiste olusan icmaya muhalefet etmesi caiz degildir.*

b) Icmain mutlaka ser‘i bir delile dayanmasi gerekir. Bununla birlikte icmain dayandig1 delil bize kadar
ulagsmamus olabilir. Fakat mii¢tehidin i¢tihadinda ger‘1 sinirlara riayet etmesinin gerekliligi bilindiginde o
delilin bize kadar ulasmamasi, icmain mutlaka bir delile dayanarak meydana gelmis olmasina engel
degildir.”

¢) Biitiin miitehitlerin ittifak etmesi gereklidir. Alimlerin biiyiik cogunluguna gére her bir asirdaki
miigtehitlerin icmai kat‘? delildir. Zahirilere gore ise sadece sahdbenin icmai hiiccettir. Sahdbe donemi
disindakilerin icmai hiiccet degildir.?

Zabhirilere gore, icmain hiicciyeti sem‘1 delillerle sabit olmustur. Sem‘1 deliller ise icmain sahdbeye has
oldugunu gostermektedir. “Siz insanlar igerisinden ¢ikarilmis en haywl timmetsiniz”® ve “Biz sizi orta
timmet kildik™ ayetleri, bizzat bu ayetlerin indigi esnada hazir olan muhataplara yoneliktir. Bu ayetlerin
nazil oldugu dénemin diginda kalanlara hitap etmemektedir. “Kim, kendisine hidayet (dogru yol) besbelli
olduktan sonra Peygambere karst ¢ikar, miiminlerin yolundan baskasina uyarsa, onu yoneldigi yolda
birakiriz ve cehenneme sokariz*' ayet-i kerimesi, Allah Teéla’nin (c.c.) sahabeyi muhatap almasina engel
degildir. Bu ayeti kerime ile Allah (c.c.) sahabeyi diger miiminlerden ayirmistir. Hz. Peygamber’in (s.a.v.)
“Ummetim dalalet iizere birlesmez” hadis-i serifi ile de sahabe kastedilmektedir. Ciinkii bu hadisin irad
edildigi zaman var olan kisiler sahabeydi. Tabiin veya daha sonrakiler Hz. Peygamber’in (s.a.v.) hitabina
muhatap olmadiklarindan bu hadisin kapsamina girmezler. Yine Hz. Peygamber (s.a.v.) “Benim ashabim

» el-Ahzab 33/43.

2 el-Al-i imran 3/110.

% Debiisi, Takvim, 23.

26 Muhammed Mustafa Ziihayli, el-Veciz fi usili’I-fkhi ’I-Islami (Dimesk: Daru’l-Hayr, 2006), 1/234.
7 Ziihayli, el-Veciz, 1/234.

%8 Sem‘ani, Kavati ‘, 1/484.

 el-Al-i imran 3/110.

3 g|-Bakara 2143.

31 en-Nisa’ 4/115.
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yildizlar gibidir, hangisine tabi olursaniz hiddyete erersiniz ”** buyurmustur. Hidayete ulagsmay1 sahabeye
tabi olmaya baglamis, sahabenin digindakileri hidayete ulastirabilecek olanlarin kapsami disinda tutmustur®

Zahiriler disinda ehl-i siinnet usulciilere gore icmain hiiccet olmasina delélet eden deliller ayn1 zamanda
onun belirli bir doneme ait olmadiginin da delilleridir. “Kim, kendisine hidayet (dogru yol) besbelli
olduktan sonra peygambere karsi ¢ikar, miiminlerin yolundan baskasina uyarsa, onu yoneldigi yolda
birakiriz ve cehenneme sokariz”* ayet-i kerimesi sadece sahabeye delalet etmemektedir. Zira tabiinden
olanlar da miimindir, sonraki gelen kusaklar da miimindir. “Siz insanlar icerisinden ¢ikarilmig en hayirl
timmetsiniz”™®, “Biz sizi orta timmet kildik™ ayetleri ve “timmetim dalalet iizere birlesmez”*" hadis-i serifi
sadece sahabe asrina hitap eden deliller degildir. Ciinkii her bir asrin miiminleri kendilerine gelen haberleri
bir sonraki kusaga aktarmistir. Nitekim yukaridaki ayetlerin biitiin immete hitap ettigi hususunda icma
vardir.*®

d) Miigtehitlerin icmalarinda devam etmeleri, goriislerinden déonmemeleri icmé igin sart kosulmusg
olmakla birlikte icma meydana geldikten sonra miictehitlerin goriislerinden dénmelerinin caizligi
konusunda farkli gériigler vardir. Kimi alimlere gore tamaminin goriis degistirmesi cdiz olmamakla beraber
iclerinden bazisinin goriisinden donmesi cdizdir. Kimilerine gore de icma meydana geldikten sonra
goriislerinden donmeleri higbirisi i¢in céiz degildir. Ciinkii icma meydana geldikten sonra o icma ile
belirlenen hiikiim kesin delil ile sabit olmus ve dogru ortaya ¢ikmistir. Dogru ortaya ¢iktiktan sonra ondan
dénmek miictehit icin cdiz olmaz. fcmain olusabilmesi icin o donemin sona ermesi sartini ileri siirenlere
gore® ise miigtehitlerin tamami veya bazisi igin goriislerinden donmesi caizdir.*

e) Kaynaklarda Hanefi, Safii, Es‘ari ve Mu‘tezili usulciilerin biiyiik bir kismina gére icmain
olusabilmesi i¢in inkirdzu’l-asrin (icmd eden miigtehitlerin doneminin sona ermesinin) sart olmadig
aktarilmaktadir.* Hem Hanefi hem de Safii mezhebinde, a) Mutlak olarak miictehitlerin doneminin sona
ermesi sarttir;, b) Biitiin miictehitlerin géoriis bildirerek olusturdugu icmdda dénemin sona ermesi sart
degildir, ancak kimisinin goriis bildirerek, kimisinin de siikiit ederek olusturduklart icmada inkirazu’l-asr
sarttir seklinde goriisler vardir.” Ahmed b. Hanbel ve ibn Fiirek icma eden miictehitlerin déneminin sona
ermesini sart kosmaktadirlar.® Safii-Es‘ari usulciilerden Seyfeddin el-Amidi (61. 631/1233), miigtehitlerden
birisinin bir hilkme ulastiktan sonra diger miictehitler siikiit ederek bu icmaa karst c¢ikmazlarsa,
miigtehitlerin déneminin gegmis olmasi gerektigini savunan goriiglerin bulundugunu ve kendisinin de bu
goriisii tercih ettigini belirtir.*

f) Bir asirdaki alimlerin sayisi, yalan iizerine birlesmeleri miimkiin olmayacak kadar ¢ok oldugu zaman
bu alimlerin ittifak etmeleriyle icmain sabit olacaginda herhangi bir siiphe yoktur. Safiilerden Ciiveyni’ye
gore icmain olusabilmesi i¢in icma edeceklerin sayisinin miitevatir haber sayisindan az olmasi céiz
degildir.* Cilinkii miitevatir sayisina ulagsmig olan miigtehitler, immetin varisleri ve seriatin muhafizlaridir.

%2 Ebi Bekr Muhammed b. el-Hiiseyn b. Abdullah Aciirri - Abdullah b. Omer b. Stileyman ed-Diimeyci, es-Seri‘a (Riyad: Déaru’l-
Vatan, 1999), 4/1690.

* Sem‘ani, Kavdn , 1/484.

* en-Nisa 4/115.

% gl-Al-i Imran 3/110.

% el-Bakara 2/143.

7 Ebi ‘Abdillah b. Yezid el-Kazvini Ibn Mace, es-Siinen, thk. Thk. Muhammed Fu’ad ‘Abdilbaki (b.y.: Daru Thyai’l-Kiitiibi’l-
‘Arabiyye; Faysal ‘Isa el-Babi el-Haleb?), Fiten, 8.

% Sem‘ani, Kavdt , 1/485.

% Asagida gelecegi iizere kaynaklarda bu goriis Ahmed b. Hanbel ve ibn Fiirek’e nispet edilmektedir.

40 Sem‘ani, Kavat , 2/16.

4 Seyfiiddin Ebi’l-Hasan Ali b. Ebi Ali b. Muhammed Amidi, el-fikam fi usili’l-ahkdm, thk. Abdurrazzak Afifi (Beyrut: el-
Mektebetii’l-islami, ts.), 1/256.

42 Sem‘ani, Kavat ‘, 2/16.

“ Amidi, el-fhkdm, 1/256.

“ Amidi, el-fhkdm, 1/256.

* Imamii’l-Harameyn Abdulmelik b. Abdullah b. Yusuf b. Muhammed Ciiveyni, el-Burhdn fi usiili ’I-fikh (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-
‘limiyye, 1418), 1/267; Amidi, el-fhkdm, 1/250.
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Allah (c.c.) seriati kiyamete kadar devam edecek sekilde diizenlemistir. Eger icma edeceklerin sayisi yalan
iizerine birlesmeleri miimkiin olmayacak saymin altina diiserse gelecekte seriatin muhafazasi tam
manastyla yok olmus olacaktir.*

Ciiveyni’nin bu goriisine su sekilde bir itiraz yapilabilir. Herhangi bir asirda alimlerin sayisinin
miitevatir sayisinin altina diismesi uzak bir ihtimal degildir. Nitekim 6zellikle ahir zamanda ilmin yok olup
gidecegine dair haberler mevcuttur.” Yani diinyada miigtehitlerin sayisinin miitevatir sayisinin altinda
oldugu bir dénemin bulunmast miimkiindiir. O halde sayilar1 az bile olsa donemin miigtehitleri bir konuda
icma ettiklerinde immetin o icma ile amel etmekten baska bir alternatifi yoktur.

Diger bir grup alime gore ise, icmain meydana gelebilmesi i¢in miitevatir sayisina ulagmak sart degildir.
Eger miitevatir derecesine ulagmamis olan alimler bir konuda icma etmislerse o icma hiiccet olur. Hatta
Safii-Es‘ari usulciilerden Ebi ishak Isferayini’ye (61. 418/1027) gore bir dénemde sadece bir miiftii olsa, o
miiftiiniin goriisiiniin hiiccet oldugunda ittifak edilse, o miiftiinlin goriisii icma mesabesindedir.*

Icmam meydana gelebilmesi i¢in miitevatir adedinin sart olmadig1 gériisiinde olanlarin iddialarinda da
sOyle miigkil bir durum s6z konusu olmaktadir. Bu durumda zorunlu bilgi haber-i vahidle mi yoksa sayilari
miitevatir derecesine ulagmamis olan toplulugun haberi ile mi meydana gelir? Ciinkii miitevatir sayisina
ulagsmamus kisilerin verdigi haber (ki bu tiir haberler haber-i vahit olarak isimlendirilmistir ve) kesin bilgi
ifade etmez. Halbuki icma kesin bilgi ifade eder. Baz1 alimlere gore, Allah (c.c.) bu durumda alimlerin
stdkini destekleyecek bir takim emareler meydana getirir ki, bu emareler sayesinde miitevatir sayisinda
mevcut olan ilm-i zartiri meydana gelmis olur. Sem‘ani’ye gbre miitevatir sayisina ulasmamis olanlarin
sidkinin bilinmesi kendilerinin verdigi haberle degil, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) “Ummetimden Allah’in
(c.c.) emrini yerine getiren bir topluluk devamlii var olacaktir. Onlar: kii¢iimseyen veya onlara muhalefet
edenler, onlara asla zarar veremeyecektir. Allah’in (c.c.) kryyamet emri gelene kadar bu topluluk insanlara
karst muzaffer olarak kalacaklardwr "* hadisi serifi sebebiyledir.”*

fcma bazen, o asirdaki alimlerin tamaminin goriis bildirmek suretiyle olabilecegi gibi; bazen de bazi
alimlerin goris bildirerek, bazilarinin da siikiit etmeleri suretiyle olabilir. Hiiccet olarak kabul edilen siik{it,
fetvanin kendilerine yoneltildigi anda veya fetvanin insanlar arasinda meshur oldugunda aksi bir goriisiin
bilinmedigi zamanda yapilan siikGttur. Cilinkii igtihat ehliyetine sahip bir kisinin kendi i¢tihadinda aksi bir
fetva bulundugu halde o goriisiinde fikir beyan etmemesi veya siikiit etmesi caiz degildir.*!

Goriildiigli gibi icmam olusabilmesi igin ileri siiriilen sartlarin bir kisminda farkli yaklagimlar
bulunmaktadir. Ozellikle sahibe sonras1 désnemlerdeki miigtehitlerin icmain hiiccet olarak kabul etmeyen
Zahiriler ve Ciiveyni basta olmak iizere bazi usulciilerin, icma edeceklerin sayisi i¢in miitevatir sayisini sart
kosmalart icmain imkanmi oldukga sinirlamaktadir. Halbuki (zamanin degismesiyle degisebilecek
hikkiimler disinda kalan) ser‘i-ameli hiikiimleri nasil belirli bir donemle sinirlamak dogru olmazsa o
hiikiimlerin istinbat edildigi delillerin hiicciyetini de belirli bir zamanla sinirlamak dogru bir yaklagim
olmayacaktir. Ciinkii sahdbe vahye sahit olmus, egitimini bizzat Hz. Peygamber’den (s.a.v.) almig ve
dolayisiyla meselelerin ¢oziimiinde ilk kaynaktan istifade etme olasiliklar: daha fazladir. Daha sonra gelen
immetin birlikteligini saglamak i¢in de icmd delilinin islevselligine her zaman ihtiya¢ vardir. Bu ihtiyag
g6z oniinde bulunduruldugunda Zahirilerin goriisiiniin gerceklerle ¢ok fazla Ortiismedigini sdylemek
miimkiindiir. Ummetin icmaa olan ihtiyac1 dikkate alindiginda Ciiveyni’nin gériisii i¢in de aymi seyleri
sOylemek miimkiindiir. Zira icm4, immetin birligini sembolize eden asli hiikiimlerin korunmasini saglayan,

46 Sem‘ani, Kavat ‘, 1/483.

47 Sem‘ani, Kavat ‘, 1/483.

8 Ciiveyni, el-Burhdn, 1/267; Sem‘ani, Kavat: , 1/483.
4 Buhari, Sahih, I'tisam, 10.

50 Sem‘ani, Kavat: *, |, 483-484.

51 Debiisi, Takvim, 28.
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biitiin miisliimanlar1 ortak dini degerler etrafinda toplayan ve onlarin bir takim problemlerine evrensel
¢ozlimler getiren bir kaynaktir.*

fcmain olusumu igin 6ne siiriilen bu sartlar ve bu sartlarda meydana gelen bazi goriis ayriliklari
beraberinde ¢ogunluga karsilik azinligin muhalefetinin icmaa etkisi konusundaki ihtilaflart da beraberinde
getirmistir.

3. Cogunlugun ittifakina Karsiik Azinigin Muhalefetinin icmain Olusumuna Etkisi

Fikih usuliiniin asli delillerinden olan icmain olusmasinda, mii¢tehitlerden biiyiik bir kisminin goriigiine
mubhalif goriisler de olustugunda ¢ogunlugun goriisiiniin icma olup olmayacagi veya bu goriiglerin hiiccet
degeri, usulciiler tarafindan tartisilan konulardandir. Kaynaklarda cogunluga karsilik azinligin muhalefet
etmesi durumunda icmémn olusup olusmayacagi hususunda usulciilerin farkli yaklasimlarindan bahsedilir.
Konunun daha iyi anlasilmasi igin bu yaklagimlar1 maddeler halinde belirtmek daha yararl olacaktir.

1- Usulciilerin biiyiik gogunluguna (cumhura) gére icmain olusmasi igin bir mesele hakkinda dénemin
biitin miictehitlerinin ittifak etmesi gerekir. Buna gore ¢ogunluga karsilik azinlik durumunda olan
miigtehitlerin muhalefeti icmain olusumuna engeldir.*

Cumhura gore bir veya iki kisinin muhalefeti icma1 icma olmaktan cikarir. Icméam hiicciyetine delil
olarak getirilen ayet ve hadislerin tamami immetin tamamina samil oldugunu gostermektedir. Nasil ki ¢ok
kimsenin muhalefeti icmdin olusmasina engelse, igtihat ehli olan az kisilerin muhalefeti de icméin
olusmasina engeldir. Cilinkii azinhigin isabet etmesi de miimkiindiir. Nitekim Kur’an-1 Kerim’de
“Kullaruimdan siikredenler pek azdir”** ve “Allah’in izniyle biiyiik bir topluluga galip gelen nice kiigiik
topluluklar vardir > buyurulmakta ve sayisi az olanlarin da isabet edebilecegi, buna karsilik sayisi ¢ok
olanlarin ise hata yapabilecegi ifade edilmektedir. Eger ¢ogunluga muhalif olanlarin zemmedilmesi
gerekseydi riba ve ferdiz konularda oldugu gibi gbriislerinde tek kalan Ibn-i Abbas’1 (r.a.) veya ferizle
ilgili baz1 meselelerde teferriit eden ibn Mes“Gd’u (r.a.) sahdbenin kinamasi gerekirdi. Yine Hz. Ebt Bekir
(r.a.) zekét vermeyenlerle savagmak konusunda diger sahabeye muhalefet etmis, istisareler sonucunda onun
hakli1 oldugu ortaya ¢ikmis ve zekat vermeyenlerle savasma konusunda ittifak meydana gelmistir.*

Cumbhur, immetin yalandan korunmusluguna delalet eden naslarin iimmetin tamamina samil oldugu
gerekgesiyle bir veya birkag kisinin muhalif oldugu meseleleri ittifak edilmis degil, muhtelefiin fih (ihtilaf
edilmis) meseleler olarak degerlendirir. Ummet kelimesini mutlak manasiyla degerlendirdigimizde
cogunlugu kapsadigini iddia edenlere katilmayan Gazali’ye (61. 505/1111) gore, bu kelimenin umum
sigasim dikkate alanlar iimmet ifadesini ‘herkes’ olarak algilar. Tahsis, tahakkiim ile degil, aksine tahsisine
delalet eden bir delil veya zorunluluk gibi bir karinenin bulunmasi halinde caiz olur. Ummet kelimesini
tahsis edecek ne delil, ne de bir zaruret yoktur. Bu kelimenin umum sigasin1 dikkate almayanlara gore ise
bununla en azin kastedilmesi bile caizdir. Su halde kastedilen kisimla kastedilmeyen kismi bir birinden
ayirt etmek miimkiin degildir. Kastedilen kismin bu kelimenin kapsamina girdigini tespit edebilmek icin
herkesin icma etmesi gereklidir. Kur’an’da azinligin hak ehli olabilecegine dair bir¢ok delil varken
cogunlugun ittifakini hak olarak degerlendirmek miimkiin degildir.”’

Cumhura gore sahabe, i¢lerinden bazilarinin miinferit olarak ihtilaf etmelerinin caiz oldugu hususunda
icma etmistir. Ibn Abbas’in (r.a.) avl konusundaki muhalefeti bunun en bariz 6rneklerindendir. Bununla
birlikte ibn Abbas’mn miit‘anin caizligi ve ribanin sadece nesiede olustugu seklindeki goriisii, Hz. Aise’nin
bey‘uw’l-ine konusunda Zeyd b. Erkam’a kars1 ¢ikmasi, Ebli Musa el-Es‘ari’nin uykunun abdesti

52 Aydin Tas, “Ebii’l-Usr Fahrii’l-Islam Ali el-Pezdevi’nin fcma Anlayis1”, Sarkivat limi Arastirmalar Dergisi Uluslararast Sosyal
Bilimler Kongresi Tam Metin Bildiriler Kitabi (Diyarbakir, 2017), 375; Recep Cetintag, “Fikih Usiliinde Nasih ve Mensuh Olma
Yoniinden Icma”, Diyanet Ilmi Dergi 56/1 (2020), 42.

5> Amidi, el-fhkdam, 1/235.

54 es-Sebe’ 34/13.

>> el-Bakara 2/249.

5¢ Sem‘ani, Kavdt: ¢, 2/16.

57 Ebi Himid Muhammed b. Muhammed Gazali, el-Mustasfi (Daru’1-Kiitiibi’l- lmiyye, 1993), 146.

112



bozmayacagi ve Ebl Talha’nin dolu yemenin orucu bozmayacagi seklindeki miinferit goriislerine
sah@benin karsi ¢ikmasini Gazall bunlarin goriislerinde infirat ettiginden degil, o meselede varid olan
meshur siinnete muhalefetleri veya kendilerince agik delillere muhalefet etmeleri sebebiyle oldugunu
sOyler. Sahdbenin bunlara sirf goriislerinden dolayr karsi ¢ikmig olmalarini varsaysak bile bu durumda
goriisiinde tek kalmig olan kisi de digerlerinin kendi goriisiine muhalefet etmesine karst ¢ikmis olmaktadir.
O halde icma olugmamis ve kesin delil sabit olmamus olur.*®

Cumhurun goriigii icmain tanimi ve bundan elde edilmesi arzulanan sonug dikkate alindiginda olduk¢a
isabetli goriilmektedir. Ciinkii icmadan bahsedebilmek icin biitiin miictehitlerin aym1 goriiste olmasi
gereklidir. Ayrica bir veya birkag kisinin muhalefet etmesi halinde ¢ogunlugun goriisii icmé olarak kabul
edildiginde muhalif kisiyi kesin delile muhalefet etmekle itham edilmis olur. Halbuki mii¢tehidin kat‘i
delile muhalefet etmesi diistiniilemedigi gibi kat‘1 delile muhalefet eden kisi de miigtehit olamaz. Bu halde
cogunlugun ittifakina muhalefet eden kisi igtihat ehliyetine sahip oldugunda ¢ogunlugun goriisii kesin bilgi
ifade eden icma olarak kabul edilmemelidir.

2- Bir bagka yaklasima gdre miigtehitlerin biiyiik bir kisminin ittifak ettigi bir meselede bir veya iki
kisinin muhalefet etmesi icmaya zarar vermez. Bu goriis Muhammed b. Cerir et-Taberi (6. 310/923),
Ebtbekir er-Razi, Mu‘tezili Ebii’l-Hiiseyin el-Hayyat (6l. 300/913) ve bir rivayete gore Ahmed b. Hanbel’e
nisbet edilmektedir.”® Bu goriis sahiplerine gore ayette bildirilen “vasat iimmet” ve “bu timmet dalalet
tizerine birlesmez” hadisindeki éimmet kavramlar1 immetin ¢ogunlugunu ifade eder. Bunlara muhalif
davranarak saz pozisyonuna diigen alimlerin goriisleri, cogunlugun goriiglerinin icmd olmasina zarar
vermez. Hz. Peygamber’in (s.a.v.) “biiyiik ¢ogunlukla birlikte olun® hadisi de bunu gdsterir. Dénemin
miigtehitlerine muhalefet etmek saz olarak kabul edilir. Saz olmak ise hos karsilanmayan bir durumdur.
Eger o goriise itibar edilecek olsaydi zemmedilen saz ifadesi ile vasiflanamazdi. Nitekim sahabe, Ibn
Abbas’1 (r.a.) riba konusundaki goriisiinden dolayr kinamislardir. Yine Hz. EbG Bekir’in (r.a.) hilafeti
konusunda aralarinda Sa‘d b. Ubade’nin (r.a.) de bulundugu bir grubun muhalefetine ragmen icma
etmislerdir.®

Gazali bu goriiste olanlar adina iki siipheden bahseder. Bu siiphelerden birisi: Bir kiginin kendiliginden
haber verdigi hususlardaki sozii bilgi dogurmaz. Nasil olur da tevatiir sayisina ulagmig olan ve sayilari
nedeniyle kesin bilgi ifade eden ¢ogunlugun verdigi haberler bilgi ifade etmeyen kisinin goriisiiyle bosa
¢ikarilabilir? Gazali bu siipheyi birkag¢ agidan fasit kabul eder. Ciinkii ¢ogunlugun dogru sdylemesi
iimmetin tamaminin dogru sdylemesi ve ittifak etmis olmast anlamina gelmez. Hiiccet olan icma tiim
iimmetin ittifakindadir. Cogunluk {immetin tamami1 olmadigina gore onlarin ittifaki da icmé olmaz. Ayrica
goriigiinde tek kalan kisinin yalan sdyledigi bilinen bir sey degildir. O kisinin dogru s6ylemis olmasi1 da
ihtimal dahilindedir. Bunun ihtimal dahilinde olmasi nedeniyle ¢ogunlugun goriisiiniin kesin bilgi ifade
etmesinden bahsedilemez. ¢

Ikinci siipheleri ise: Tek kisinin muhalif goriis bildirmesi cemaatten ayrilmak demektir. Cemaatten
ayrilma yasaklanmig ve ayrilan kisi saz olarak nitelenmistir. Saz olarak nitelenmek de kinanmustir. O halde
saz olan kisinin goriisiine kars1 ¢ogunlugun icmar hiiccet olmalidir. Gazali saz olmay1 cemaate girdikten
sonra ayrilmak olarak kabul edip cemaate hi¢ girmeden (ibtidaen) gerg¢eklesen muhalefeti bu kategoride
degerlendirmez. Nitekim baslangicta icmaa dahil olan kisinin sonradan muhalefetine itibar edilmez. Ona
gore icmaa hi¢ katilmamus kisi asla saz olarak nitelenemez.®

58 Gazali, el-Mustasfd, 147.

59 Amidi, el-fhkdm, 1/235.

% fbn MAce, Siinen, el-Fiten, 8.
¢ Sem‘ant, Kavar ‘| I, 12.

¢ Gazall, el-Mustasfa, 147.
 Gazali, el-Mustasfa, 147.
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3- Bir diger yaklagima goére ¢ogunluga muhalif goriis bildiren azinlik miigtehitlerin sayisi tevatiir
sayisina ulagmigsa cogunlugun ittifaki icma olmaz.* Eger azinligin sayis1 tevatiir sayisindan az ise o zaman
cogunlugun ittifaki icma olur. Bu goriiste olanlarin isimlerine kaynaklarda yer verilmemekle birlikte bir
onceki maddede isimleri sayilan usulciilerin goriisleri ile karsilastirdigimizda onlarin gériisii ile bu maddede
belirtilen goriisleri ayni kategoride degerlendirmek miimkiin goriinmektedir.

Ikinci ve ii¢iincii maddelerde ele alinan yaklasimlar dikkatle incelendiginde cumhurun gerekceleri kadar
tatmin edici olmadig1 anlagilmaktadir. Zira ¢ogunlugun bir konuda ittifak etmesi halinde icma olustugunu
kabul ettigimizde yine bu kisilerin cumhurun goriislerine uymaktan baska ¢areleri kalmayacaktir. Ciinkii
cumhur, icméin olusabilmesi i¢in dénemin biitiin miigtehitlerinin ittifak etmesi ve muhalif goriisiin
bulunmamasi gerektigi konusunda ittifak etmislerdir. Bu halde bu maddelerde anlatilan goriislerin sahipleri
cogunluk karsisinda azmlik pozisyonuna diismiis olmakta kendi tabirleri ile saz konumunda
bulunmaktadirlar. Her ne kadar bunlar bir veya birka¢ kisi olmasalar da cumhur miitevatir sartini
barindiracak kadar fazla kisiden olugsmaktadir. Son tahlilde, azinligin muhalefetini icmaa engel
gormemeleri yani ¢ogunlugun ittifakin1 icmé kabul etmeleri goriislerine istinaden kendilerinin azinlik
olduklarini kabul etmeleri ve cumhurun goriisiine tdbi olmalar1 gerekir.

4- Usulciilerden bazilarina gore eger azinligin igtihadina ¢cogunluk karsi ¢ikmaz ve o goriisti de dikkate
alirlarsa azinligin ictihadina da itibar edildigi i¢in icma olusmaz. Ancak azinligin i¢tihadina cogunluk kars1
¢ikarsa o zaman azinligin i¢tihadina itibar edilmedigi i¢in gogunlugun goriisii ile icma olusur. Bu goriis Ebu
Abdillah el-Ciircani’ye nispet edilmektedir. Ciircni gériisiinii Ibn Abbas’im (r.a.) sahabenin ¢cogunluguna
mubhalif goriisleri ile delillendirmeye ¢alisir. Ibn Abbas (r.a.) avl konusunda diger sahdbeye muhalefet etmis
ve onlar bu konuda onu kinamamistir. Béylelikle ibn Abbas’in bu muhalefeti karsit goriisler i¢in icmam
olusumuna engel olmustur. Bununla birlikte Ibn Abbas’in (r.a.) miit‘a ve fazlalik ribas1 hakkindaki
sahabenin ¢cogunluguna muhalif goriisleri diger sahabe tarafindan yadirganmis ve Ibn Abbas bu konuda
kmanmistir. Bu nedenle miit‘a ve fazlalik ribas1 konusunda ibn Abbas’in (r.a.) muhalefeti sahabenin
icmaina zarar vermemistir.®

Hanefl usuliiniin 6nemli temsilcilerinden Eb{i Bekr el-Cessas ve Semsiileimme es-Serahsi de bu goriise
meyillidirler. Onlara gére cemaatin ittifakina igtihat ehlinden bir veya birkag kisinin muhalefeti s6z konusu
ise ¢ogunlugun bu muhalif goriige karsi tavr1 onemlidir. Eger cogunluk azinligin muhalefetini dikkate almis
veya en azindan tepki ortaya koymamislarsa icma olugsmamis olur. Ancak azinligin gériisiine ¢ogunluk
itibar etmemis, tepki gostermis veya azmligin muhalif goriigiinii tasvip etmemis ise bu durumda ¢cogunlugun
ittifak1 ile icma meydana gelmis olur. ibn Abbas’in (r.a.) iki dirhem karsiliginda bir dirhemin satimimi caiz
gdrmesine sahabe kars1 ¢cikmis ve bunu tasvip etmemislerdir. Daha sonra Ibn Abbas (r.a.) bu goriisiinden
donmiistiir. Yine o miit‘aya cevaz vermis ancak sahabe onun bu goriisiinden dolay1 tenkit etmisler ve bu
tiirlit bir igtihada onay vermemisglerdir.® Bu durumda ¢ogunlugun ittifak ettigi bir meselede azmnligin
igtihadina itibar edilmediginde icmain olustugunu sdylemek miimkiindiir.

Cessas’in aktardigina gore imam Muhammed es-Seybani iki dirhem karsiliginda bir dirhemin satimina
hitkmeden hakimin hiikkmiiniin gegersiz olacagi goriisiindedir. Ciinki iki dirhem karsiliginda bir dirhemin
satiminin cdiz olmadig1 konusunda Ibn Abbas (r.a.) disindaki sahdbenin icmai vardir. Yine Imam
Muhammed’e gore miras¢ilik konusunda zevi’l-erhdm’in mevla’l-itakadan 6ncelikli olduguna hiikkmeden
kisinin hitkmiine itibar edilmez. Ciinkii mevla’l-itakanin zevi’l-erhdm’dan 6ncelikli oldugu konusunda Tbn
Mestd (r.a.) disindaki sahdbenin icmar vardir.®®

 Gazall, el-Mustasfa, 146.

65 Amidi, el-fhkdm, 1/235.

% Ebt Bekr Ahmed b. Ali er-Razi Cessas, Usiilii I-Cessds el-Miisemma el-Fusiil fi’l-usiil (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Timiyye, 1431),
2/138;

7 Cessas, Usiil, 2/138-139; Ebl Bekr Semsii’l-eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi, el-Usili (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-
‘Iimiyye, 1436), 1/316-317.

8 Cessas, Usil, 2/139.
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Cessas ¢cogunlugun ittifakina ragmen aziligin muhalefetinde bir veya birkag kisinin igtihat ehliyetinden
oldugu ve bu mubhalif goriis ¢ogunluk tarafindan yadirganmadigi duruma ve bdyle bir durumda icmain
olusmayacagina yine sahabeden verdigi drnekle izah etmeye calisir. ibn Abbas’in (r.a.) 6len kisinin geride
anasl, babasi ve eslerden birisi bulunmasi durumunda avli kabul etmemesini sahdbe yadirgamamistir. Yine
Ibn Mesid (r.a.) mirascilardan tek bir kiz kalmas1 durumunda 2/3’ii tamamlamak igin oglun kizlarmi
mirasg¢1 etmemis, ayrica anneyi dedeye tercih etmemistir. Sahabenin geri kalanlar1 bu bireysel igtihatlara
kars1 ¢ikmamistir. Bu durum ¢ogunluga karsilik azinligin muhalefet etmesinin miimkiin oldugu konusunda
icmain olustugunu gosterir. Bu nedenle azinligin muhalefetine ¢ogunlugun tepkisel yaklagiminin olmamasi
durumunda ¢ogunlugun ittifaki icmé olmaz.®

Bu maddede belirtilen yaklagimin cumhurun goriigiiyle paralel oldugunu séylemek miimkiindiir. En
azindan ikinci ve tgiincii maddede belirtilen yaklagimlardan daha tutarhdir. Azinligin muhalefetine
¢ogunlugun karsi ¢gitkmamasi ve onlar1 yadirgamamasi durumunda cumhur ile bu alimlerin ayni goriiste
olduklar1 anlasilmaktadir. Bununla birlikte cumhur mutlak olarak azinligin muhalefetini icmain olusumuna
engel gormiisken Cessas, Serahsi ve Ciircani gibi bazi usulciiler bunu biraz daha detayl ele almig azinlik
olan kisilerin muhalefetine ¢ogunlugun yaklagimint dikkate almislardir. Azinligin muhalif goriisiini
¢ogunluk reddetmesi halinde icmain olusabilecegini sdylemislerdir. Bu aslinda cumhurun goriisii ile
ortiistlirtilebilir. Ciinkii azinligin goriisiini ¢cogunluk inkar ettigi durumda saz goriisle amel edilemeyecegi
anlasilmaktadir. Nitekim birgok usulcii verdikleri &rneklerle birlikte dzellikle Ibn Abbas’in (r.a.)
¢ogunlugun yadirgadigi goriislerinden dondiigiinii ve boylece icma olustugunu Tma etmektedirler.

5- Cogunlugun ittifakina kars1 azinligin muhalefeti konusunda bir takim 6zel durumlart géz 6niinde
bulundurarak farkli goriisler ortaya atanlar da olmustur. Bazi goriislere gore Mekke ve Medine ehlinin icma
etmesi durumunda diger bolgelerdeki miictehitlerin ihtilafi icmaya zarar vermez. Yine bazilarina gére Basra
ve Kiife miigtehitlerinin icma etmesi durumunda diger miictehitlerin ihtilafina itibar edilmez. Hanefilerden
Kadi Eba Hazim’a (6. 292/905) gore, Hillefa-i Rasidin’in icma ettigi konularda baskasinin ihtilafi icmaya
zarar vermez. Zira Peygamber (s.a.v.) “Benden sonra benim siinnetime ve rdsit halifelerimin stinnetine
stmstkr sariin”” buyurmustur.” Bazi Rafizilere gére Hz. Ali’nin (r.a.) goriisii oldugu durumda diger
goriislere itibar edilmezken bazi Rafizilere gore ise ehl-i beytin ittifaki kat‘i hiiccettir. Bunlar Hz. Ali ve
ehl-i beyt hakkindaki rivayetlerden hareketle bu goriisii savunmaktadirlar.”

Mekke, Medine, Kiife, Basra ve diger bazi bolgelerin miigtehitlerinin veya ehl-i beytten olanlar gibi
belirli kisilerin ittifakinin bulundugu yerde onlara muhalefetin icmaa zarar vermeyecegi goriisiinii
savunanlarin iddialar1 pek tutarli goriilmektedir. Zira icmain hiicciyetinde aktarilan naslardan yola ¢ikarak
belli kisiler veya gruplar hatadan korunmus degil; toplu olarak iimmetin tamam: hatadan korunmustur.
Nitekim Rafizilerin iddia ettigi sekilde diger sahdbe hakkinda da Hz. Peygamber’den (s.a.v.) 6vgii ifade
eden sozler varid olmustur.”

Imam Malik’e gére Medine ehlinin icma ettigi durumlarda digerlerinin muhalefetine itibar edilmez.”
Ebheri (61. 375/986), imam Malik’in bununla, rivayet tariki olarak Medinelilerin sdziine itibar ettigini
sdylemistir. Bunu imam Malik’in Medinelilerin gériislerini tercih etti§i manasma yoranlar da vardir.”
Sem‘ani, imam Safii’nin mezheb-i kadiminde de bu sekilde diisiindiigiinii ve Medinelilerin rivayetlerini
tercih ettigini aktarmaktadir.”

 Cessas, Usiil, 2/139.

7 Siileyman b. el-Es'as b. Ishak el-Ezdi Eba David, es-Siinen (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale Nasirtn, 2015), Siinnet, 6; Tirmizi, Siinen,
ilim, 16.

1 Cessas, Usiil, 2/139; Serahsi, Usiil, 1/117.
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75 Sirazi, el-Liima , 2003, 91; Sem‘ani, Kavdti *, 2/24.
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Imam Malik’in bu gériisiinii tevil eden tabileri Hz. Peygamber’den (s.a.v.) gelen Medine hakkindaki
ovgii dolu rivayetleri delil olarak getirirler. Ancak ayni sekilde diger bazi yerler ve o yerlerin ehli hakkinda
da rivayetler mevcut oldugunu ve icmain olusabilmesi icin yerlerin ve o yerlerde yasayan insanlarin degil,
biitin migtehitlerin ittifak etmesi gerektigi gerekcesiyle Malikilerin imamlarimin gorislerini bu sekilde
yorumlayanlara itiraz edilmistir.”

Sonug

Fikih usuliinde ser‘i hiikiimlerin ¢ikarildigi asli delillerden kabul edilen icmain hiicciyeti konusunda
ozellikle ehl-i siinnet alimlerinin ittifak ettiklerini séylemek miimkiindiir. icmaimn olusabilmesi i¢in Hz.
Peygamber’den (s.a.v.) sonraki donemlerde dini bir konuda asrin miictehitlerinin hepsinin ittifak etmesi
sarttir. Bununla birlikte icmain olugabilmesi i¢in goriis birli§ine varan miictehitlerin sayilarinin tartisma
konusu oldugu gibi ¢ogunlugun goriis birligine vardigi meselelerde az sayidaki miigtehidin muhalefet
etmesi durumunda olusacak ¢ogunlugun goriislerinin hiiccet degeri de usulciiler tarafindan tartigilmistir.

Usulciilerin geneli sayisi kag olursa olsun donemin biitiin miigtehitlerinin ittifak etmesini icmain
olusmasinda yeterli gormektedirler. Bununla birlikte goriis birligine varan miigtehitlerin sayisinin miitevatir
sayisina ulagsmis olmasini sart kosanlar da vardir.

Yine ¢ogunlugun goriis birligi yaptig1 bir meselede bir veya birkag kisinin muhalefet etmesinin icmain
olugsmasina engel olmadigini sdyleyen uculciilere karsilik hi¢bir muhalif gériisiin bulunmamasi gerektigi,
usulciiler arasinda hakim goriis olarak karsimiza ¢gikmaktadir. Ciinkii icmain tanimini yapan biitiin usulciiler
icmam olugmasi igin asrin miigtehitlerinin dini bir konuda goriis birligi etmesine vurgu yapmakta,
dolayisiyla muhalif goriis bulundugu zaman bunun icma olmayacagi konusunda da genel bir kandatin
olustugu sonucuna ulasilabilir.

Usulciilerin biiyiik cogunlugu, dénemin biitiin miictehitlerinin goriis birligi yapmis olmasi gerektigini
sOylese de cogunlugun ittifakina karsi c¢ikan azinligin ictihadina cogunluk tarafindan itibar edilip
edilmedigini goz oniinde bulunduran alimler de vardir. Ozellikle calismada gerekgelerini aktardigimiz
Ciircani, Cessas ve Serahsi gibi 6nemli usulciiler bu goriisii savunmaktadir. Bu alimlerin gerekgelerini de
dikkate alarak goriislerini goz ardi etmemek gerektigi kanaatindeyiz. Zira cumhurun goriisii her ne kadar
genel kabul gorse de birbirine uzak memleketlerde bulunan &alimlerin ¢evresel faktorler ve usul
anlayislarinin farkli oldugu bir ortamda hepsinin ayn1 goriiste olduklarini tespit etmek ¢cok da kolay degildir.
Nitekim ayni ortamda bulunan sahibenin bile ¢ogunlugun ittifak ettigi bazi meselelerde bireysel
muhalefetlerin bulundugu goéz Oniinde bulunduruldugunda diinyanin farkli memleketlerinde bulunan
miigtehitlerin ayni goriiste olduklarini iddia etmek veya bunu tespit etmek oldukg¢a giictiir. Bu durumda
icmain islevselligi de zorlagmig olacaktir. Ayrica ¢ogunluga muhalif goriis sahibine diger miictehitler itibar
etmemisse o muhalif alimin vefatiyla birlikte ¢ogunlugun gorisiinde icma olusmustur denilebilir.
Cogunlugun dikkate aldigi muhalif gériiste ise icmadan bahsetmek miimkiin olmadig: gibi bilakis o0 muhalif
goriisle amel edilebilecegi hususunda bir icmédan bahsedilebilir.

7 Sem‘ani, Kavat1 , 2/25.

116



Kaynakga | References
Aciirri, Ebi Bekr Muhammed b. el-Hiiseyn b. Abdullah - Abdullah b. Omer b. Siileyman ed-Diimeyci. Es-
Seri‘a. 5 Cilt. Riyad: Daru’l-Vatan, 2. Baski., 1999.

Ahmed b. Hanbel, Eb Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel b. Hilal b. Esed es-Seybani. Miisnedii 'I-
Imam Ahmed b. Hanbel. ngr. Ebl Hacir Muhammed Said Besyini. thk. Suayb Arnavut - Adil Miirsid.
Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1405/1985.

Ali el-Kari, EbG’l-Hasan Narettin ‘Ali b. Muhammed. Serhiu Miisnedi Ebi Hanife. thk. Halil Muhyiddin el-
Meys. Liibnan: Daru’l-Kiitiibi’l-‘Tlmiyye, 1985.

Amidi, Seyfiiddin Ebi’l-Hasan Ali b. Ebi Ali b. Muhammed. el-/hkam fi usiili'I-ahkdm. thk. Abdurrazzak
Afifi. 4 Cilt. Beyrut: el-Mektebetii’l-Islami, ts.

Ayni, Eb0 Muhammed (Ebii’s-Send) Bedriiddin Mahmid b. Ahmed b. Masa b. Ahmed el-. Nahbii'I-Efkar
ST Tenkihi Mebdni’l-Ahbdr fi Serhi Medni'l-Asdr. thk. Ebd Temim Yésir b. Ibrahim. 19 Cilt. Katar:
Vizaratii’l-Evkaf ve’s-Siitni’l-Islamiyye, 1429.

Ayni, Ebd Muhammed (Ebii’s-Sena) Bedriiddin Mahm(d b. Ahmed b. M@sa b. Ahmed el-. ‘Umdetii 'l-kari
fi serhi Sahihi’I-Bupdri. Beyrut: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, ts.

Aytekin, Mehmet Ali. “Siikiiti icmamn Kaynak Degeri”. Srnak Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 11/24
(Haziran 2020), 281-310.

Buhari A., el-imam Alaiiddin Abdiilaziz b. Ahmed el-. Kesfii'I-Esrar an Usili Fahri’l-Islam el-Pezdevi.
thk. Abdullah Mahmud Muhammed Omer. 4 Cilt. Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, 2. Baski., 2009.

Buhari, Ebli Abdillah Muhammed b. Ismail b. Ibrahim b. Mugira b. Berdizbeh. Sahihu I-Buhdri. Beyrut:
Daru’1-Kiitiibi’l-‘Tlmiyye, 2. Baski., 2002.

Cessas, Ebli Bekr Ahmed b. Ali er-Razi. Usiilii’l-Cessds el-Miisemma el-Fusil fi’l-usil. 2 Cilt. Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi’l-[Imiyye, 2. Baski., 1431.

Ciircani, Ali b. Muhammed b. Ali Zeyyin Serif. et-Ta 7ifdt. Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, 1983.

Ciiveyni, Imamii’l-Harameyn Abdulmelik b. Abdullah b. Yusuf b. Muhammed. el-Burhdn fi usili’l-fikh. 2
Cilt. Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-‘Tlmiyye, 1418.

Ciiveyni, Imamii’l-Harameyn Abdulmelik b. Abdullah b. Yusuf b. Muhammed. et-Telhis fi Usili’l-Fikh.
thk. ‘Abdulldh Cevlem en-Nebali ve Besir Ahmed el-’Umri - Besir Ahmed el'Amri. 3 Cilt. Beyrut:
Daru’l-Besa’iri’l-Islamiyye, ts.

Cetintas, Recep. “Fikih Usiliinde Nasih ve Mensuh Olma Yoniinden Icma”. Diyanet Ilmi Dergi 56/1
(2020), 39-66.

Debisi, Ebli Zeyd Abdullah (Ubeydullah) b. Muhammed b. Omer b. Isa. Takvimii'I-Edille fi Usili’l-Fikh.
thk. Halil Muhyiddin el-Mis. Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-ilmiyye, 3. Baski., 2016.

Eba David, Siileyman b. el-Es’as b. Ishak el-Ezdi. Siinen-ii Ebi Daviid. Beyrut: Miiessesetii’r-Risale
Nagir(n, 2015.

Ebl Ya’la, el-Kadi Muhammed b. el-Hiiseyn el-Ferra. el-Udde fi Usili’l-Fikh. thk. Ahmed b. Ali el-
Miibareki. 5 Cilt. Riyad, 2. Baski., 1990.

Gazali, Ebit Himid Muhammed b. Muhammed. el-Mustasfd. Daru’1-Kiitiibi’l- Tlmiyye, 1993.

Hacvi, Muhammed b. El-Hasen b. El-Arabi b. Muhammed el-Fasi. el-Fikru’s-sami’ fi tdrihi’l-fikhi’l-
Islami. Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l- Tlmiyye, 1995.

Hadimi, Muhammed b. Mustafa b. Osman el-Hiiseyni. Mecdmiu’l-Hakdik fi Usiili’[-Fikh. Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’l-[lmiyye, 2016.

Ibn Abdilberr, Eba Omer Yusuf b. Abdillah b. Muhammed Asim el-Kurtubi. Cdmi‘u beydni’l-ilmi ve
fazlihi. thk. Ebi’1-Esbal ez-Ziiheyri. 2 Cilt. Memleketii’l-Arabiyyeti’s-Siiddiyye: Daru Ibn-i’I-Cevzi,
1415.

bn Batta, Ebi Abdullah Ubeydullah b. Muhammed b. Muhammed b. Hamdén el-Ukberi. el-/bdnetii’l-
kiibrd li-Ibn Batta. thk. Riza Mu’ti. 9 Cilt. Riyad: Daru’r-Raye, 2. Baski., 1994.

Ibn Ebi Seybe, Ebu Bekr Abdullah b. Muhammed b. ibrahim b. Osman b. Havasti el-Absi. el-Musannef
fi'l-Ehddisi ve’I-Asar. 7 Cilt. Riyad: Mektebetii’r-Riisd, 1409.

Ibn Mace, Ebd ‘Abdillah b. Yezid el-Kazvini. Siinen-i Ibn Mdce. thk. Thk. Muhammed Fu’ad ‘Abdilbaki.
b.y.: Daru Thyai’l-Kiitiibi’l- Arabiyye; Faysal ‘Isa el-Babi el-Halebi, ts.

117



Ibn Manzir, Ebii’l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali b. Ahmed el-Ensari er-Riiveyfii.
Lisanii’l- ‘Arab. 15 Cilt. Beyrut: Daru Sadir, 3. Baski., 1414,

Kari, Ali b. (Sultan) Muhammed Eb@’1-Hasen Nureddin el-Herevi el-. Mirkdtii'I-Mefditih Serhu Miskdti’l-
Mesdbih. 9 Cilt. Beyrut: Daru’l-Fikr, 2002.

Kemahi, Osman b. Said. el-Miiheyye’ fi Kesfi Esrdri’l-Muvatta’. thk. Ahmed Ali. 4 Cilt. Kahire: Daru’l-
Hadis, 2005.

Kirmani, Semseddin Muhammed b. YisGf b. Ali b. Said. el-Kevdkibu'd-Derdri fi Serhi Sahihi’l-Buhdri.
25 Cilt. Beyrut: Daru ihyﬁi’t-Tiirési’l-Arabi, 2. Baski., 1981.

Malik b. Enes, ibn Malik b. Amir el-Esbahi el-Medeni, Muhammed b. Hasan es-Seybani. Muvatta u’l-
Imam Malik bi-Rivayeti Muhammed b. el-Hasan es-Seybani. thk. Abdulvehhab Abdullatif. Beyrut: el-
Mektebetii’l-Iimiyye, 2. Baski., ts.

Ma‘'mer b. Réasid, Ebd ‘Urve el-Basri. el-Cdmi‘ (Abdurrazzdk’in Musannef’i ile birlikte). thk.
Habibiirrahman el A‘zami. 2 Cilt. Beyrut: Tevzi‘u’l-Mektebi’l-Islami, 2. Baski., 1403.

Miislim, ibnii’l-Haccac Ebu’l-Hasen el-Kuseyri en-Nisaburi. el-Miisnedii’s-Sahih el-Muhtasar bi-nakli’I-
Adl ani’l-Adl Ila Rasiilillahi Sallellahii Aleyhi ve Selleme. thk. Muhammed Fuad Abdulbiki. 5 Cilt.
Riyad: Daru Ihyai’t-Tiirasi’l-Arabi, ts.

Sem‘dni, Eb(’l-Muzaffer Mansir b. Muhammed b. Abdi’l-Cebbar. Kavditi ‘u’l-edille fi’l-usil. thk.
Muhammed Hasan Ismail es-Safii. 2 Cilt. Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-‘Tlmiyye, 1997.

Serahsi, Ebi Bekr Semsii’l-eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-. Ustiilii’s-Serahsi. 2 Cilt. Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi’l-‘[lmiyye, 3. Bask., 1436.

Suyti, Celaluddin Abdirrahman b. Ebi Bekr. Mii ’'cemii Mekdlidi’l-Uliim fi’l-Hudiidi ve r-Rusiim. Kahire:
Mektebetii’l-Adab, 2004.

Sasi, Nizameddin Ebfi Ali Ahmed b. Muhammed b. Ishak. Usiilii’s-Sasi. Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Arabi, ts.

Sevkani, Muhammed b. Ali b. Muhammed b. Abdullah el-Yemeni. Irsddii 'I-Fiihiil ild Tahkiki’I-Hakki min
IImi’l-Usil. thk. es-Seyh Ahmed ‘Azve ‘Inaye. 2 Cilt. b.y.: Daru’l-Kitabi’l-* Arabi, 1999.

Seybani, Eba Bekr b. Ebi ‘Asim Ahmed b. ‘Amr b. ed-Dahhak b. Mahled es-. es-Siinne. thk. Muhammed
Nasiruddin el-Elbani. 2 Cilt. Beyrut: Mektebetii’l-islami, 1400.

Sirazi, Ebd Ishak Ibrahim b. Ali b. Yusuf. et-Tebsira fi Usiili’I-Fikh. Dimask: Daru’l-Fikr, 1403.

Sirazi, Ebi Ishak ibrahim b. Ali b. Yusuf. el-Liima’ fi Usili’l-Fikh.. Daru’l-Kiitiibi’l-[lmiye, 2. Baski.,
2003.

Tas, Aydin. “Ebii’l-Usr Fahrii’l-islam Ali el-Pezdevi’nin Icma Anlayis™”. Sarkiyat limi Arastirmalar
Dergisi Uluslararasi Sosyal Bilimler Kongresi Tam Metin Bildiriler Kitabi. 373-426. Diyarbakir, 2017.

Tirmizi, Muhammed b. ‘Isa b. Sevre et-. Siinenii t-Tirmizi. Riyad: Mektebetii’l-Mearif 1i’n-Nesri ve’t-
Tevzi’, ts.

Zebidi, Ebii’l-Feyz Muhammed el-Murtaza b. Muhammed b. Muhammed b. Abdirrezzak el-Bilgrami el-
Hiiseyni ez-. Tdcii I ‘ariis min cevahiri’l-Kamiis. b.y.: Daru’l-Hidaye, ts.

Zerkesi, Ebl ‘Abdullah Bedreddin Muhammed. el-Bahru’l-muhit fi usili’l-Fikh. 8 Cilt. Daru’l-Kiitiibi,
1415.

Zerkesi, Ebli ‘Abdullah Bedreddin Muhammed. Tesnifu’l-Mesami‘ bi Cem i’I-Cevdmi ‘ li Tacuddin es-
Subki. thk. ‘Abdullah Rebi Seyyid ‘Abdulaziz. 4 Cilt. Mekke: Mektebetii Kurtuba li’l-Bahsi’l-‘Tlmi ve
Ihyai’t-Turas, 1998.

Ziihayli, Muhammed Mustafa. el-Veciz fi Usili’l-Fikhi’l-Islami. Dimesk: Daru’l-Hayr, 2. Baski., 2006.

9999

118



