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Lesley Hazleton 1945 yilinda Ingiltere’de dogmus, Musevi geleneklerine
gore yetismis, Kudiis ibrani Universitesinde egitim almis ve kendisini
Agnostik olarak tanimlayan ABD vatandasi bir oryantalisttir.! Yetistigi
gelenek ve Ortadogu’da gazeteci vasfiyla gecirdigi zaman sebebiyle Hz.
Muhammed (sas) donemi olaylari ve onun ¢ok esliligi gibi batida problematik
gorilen cesitli konular tarihsel olarak dogru anlamlandirabilmektedir. Eser;
yazarin yetistigi dinl gelenek, tecriibeli bir kadina 6zgi bakis agisi ve
Agnostik alginin olusturdugu bilingsel arka plan cergevesinde yazilmis
olmasiyla Kklasik oryantalizmin siibjektif literatiiriinde farkli bir yer
tutmaktadir. Yazar, kitabina “ilk Miisliiman” ismini vermesinin nedenine atif
olarak “Ben Miisliimanlarin ilkiyim.”2 ayetini serlevhaya tasimistir. Edebi
kaygilar1 gbzeten yazarin ayni zamanda betimleyici, sade ve akici bir dil
kullandigini ifade edebiliriz. Betimlemeleri ve tarihi roman benzeri iislubu
okuyucuyu olaylarin i¢ine siirtiklemektedir.

Hz. Muhammed’in hayatin1 basindan sonuna bir siyer Kitabi olarak ele
alan Hazleton, klasik eserlerimizdeki Kur’an kaynakli "bi’setten 6nce”,
“Mekke donemi” ve “Medine donemi” tasnifinin disina ¢ikmaktadir. Ug
boliimden olusan eser Hz. Muhammed’in hayatin1 Yetim, Siirgiin ve Lider
basliklari altinda ele almistir. Bu tasnifiyle siyer yaziciligina statiisel bir bakis
gelistiren yazar Hz. Muhammed’in toplumdaki ylikselis seriivenini
vurgulamaktadir. Béliim bashklarinin altina gizlenen merkezi fikir, satir

1 Soner Akpinar, Cagdas Oryantalistlerin Hz. Muhammed Algist (Kahramanmaras: SAMER Yayinlari,
2019), 27.
26/el-En‘am:163.
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aralarinda Hz. Muhammed’in toplumsal statiisiinden duydugu
memnuniyetsizlige isaret eden ¢esitli olaylarla desteklenmistir. Yazarin, Hz.
Muhammed'in statiisel ylikselisi icin komisyonculuk yapmasi ve Ebl Talib’in
kizina talip olmasi gibi olaylar1 nakletmesi bunlara 6rnek gosterilebilir. Bu
ylikselis arzusu Hazleton'in kurgusuna goére Risalet doneminde de devam
etmektedir. Boylece Hz. Muhammed’in siretini Islam’in yiicelmesi
temasindan uzaklastirarak konuyu Hz. Muhammed’in toplum igindeki
bireysel yiikselisine odaklamaktadir. Ayrica yazar; Hz. Muhammed’in stirgiin
edildikten sekiz sene sonra nasil ulusal bir kahraman olarak Mekke’yi
fethettigini, bu basarinin sirrinin ne oldugunu sorgular. Hazleton'in bu gibi
sorularla Hz. Peygamber’i “ulusal kahraman” statiisiine sikistirmaya
calistigini gorebiliriz (ss. 19-51).

Hz. Muhammed’in basarisinin arkasindaki psikolojik nedenleri arastiran
Hazleton, “neden?” sorusunu yalnizca yerleri belirsiz ve bu nedenle
durumundan memnun olmayan insanlarin sorabilecegini soyler. Ona gore
bir yetim olarak Hz. Peygamber toplum igerisindeki yerini sorgulamis
olmaldir. Ciinkii statiiko ona hicbir seyi karsiligin1 almadan vermemesine
ragmen kudretli bir babaya sahip bir cocuga bol keseden asalet dagitiyordu.
Diinya tarihinde yetim olanlarin basarilarina 6rnekler veren Hazleton;
Konfiigyiis, Isdaac Newton, Nietzsche ve Hz. Isa gibi birgok ismin de yetim
oldugunu hatirlatmistir. Hz. Muhammed’in de basaranlar kervanina dahil
olmasini “kimlige susamishik” ve “kendini ispat” ihtiyacini karsilamak iizere
ortaya koydugu ¢abaya baglamaktadir (ss. 52-53).

ibn ishak (6. 151/768) ve et-Taberi’nin (6. 310/923) rivayet érgiisiinii
statiisel bir kurguya biiriimiis olan Hazleton olaylar: ve olgular1 yakin tarihi
sahislar ve fikirlerle értiistiirerek ilk Miisliiman’in zihniyetini kendisine gére
yorumlamaktadir. Bu baglamda Makyavel’den bir¢ok alint1 yapan Hazleton’a
gore Hz. Peygamber amacina giden yolda bir¢ok seyi miibah goéren tarihi bir
sahsiyet olarak goriilmektedir.

Hz. Peygamber’in ilk vahiy tecriibesi iizerinde fenomenolojik3 bir
yaklasimla duran Hazleton, Hira’da o gece yasananlara degil de
yasanmayanlara dikkat cekmektedir. Yazara gore bu hikdyede Hz.
Muhammed sehre “Siikiirler olsun!” nidalariyla c¢evresine 151k ve seving
sacarak bir peygamberden beklenen ruhsal hal ile inmis olsaydi bu hikayeyi
yalnizca tanriya hiirmet ve inangla uydurulmus bir masal olarak gérmek
gerekirdi. Ancak hikaye beklenenin disinda olagan bir tepkiyle, korku
duygusuyla devam etmekteydi. Boylesine dehset verici bir deneyimin yegane

3 Fenomenolojik yaklasim, yasanilan deneyimin anlamlandirilmasina yonelik nitel bir arastirma
yontemidir.
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tepkisinin korku olabilecegine deginen Hazleton, Hz. Muhammed’'in
katisiksiz insani tepkisinin Hira’da yasananlarin gercgekligi ag¢isindan en
biiyiik sav oldugunu diistinmektedir. Yani ilk vahiy tecriibesinin samimiyet
delili vurgusunda bulunmaktadir. Kitap bu 6zelligiyle Bat1 Literatiiriinde Hz.
Muhammed’in vahiy tecriibesine yeni bir ufuk kazandirmaktadir.

Yazar, Batili oryantalistlerin Hz. Muhammed tasavvurunu devam
ettirerek sadece onun hayatindaki beseri yonlere atif yapmistir. Hz.
Muhammed’in hayatindan mucizeleri ne kadar arindirirsak siretinin o kadar
olaganiistii hale dontstiiglinden bahseden yazar, Hz. Peygamber’in yasamini
efsanevi olarak nitelemektedir. Hz. Muhammed’in dogumunda yagsandig1
rivayet edilen mucizelerden siitannesi olmak {izere Mekke’ye gelen
kadinlarin bihaber olmasina dikkat c¢ekerek bu tebsirat rivayetlerinin
sonradan iiretildigini vurgulamistir (ss. 35-36). Sakku’s-sadr hadisesine dair
rivayetleri degerlendiren Hazleton, boylesi dehsetli bir vakanin dingin
anlatimi ile Hira dagindaki ilk vahiy tecriibesi korkusunun uyusmadigini
diisiinmektedir (s. 48). Bu karsilastirma 6zgiinliigiiyle dikkat cekmektedir.
Hazleton, Sakku’s-sadr hadisesine dair verilerle bazi oryantalistlerin yaptig1
gibi Hz. Muhammed’e epilepsi tanisi koymanin yanlis oldugunu
savunmaktadir. Yazara gore O0yle olsaydi muhalifleri tarafindan bu bilgi Hz.
Muhammed’e dair bir propaganda araci olarak kullanilirdi. Nitekim Hz.
Muhammed’in muhalifleri ona yalanci, sair, sahir gibi yakistirmalar
yapmaktan ¢ekinmemisti. Ancak hi¢gbir Mekkeli onun nébetlerden muzdarip
oldugu bilgisinden istifade etmemisti (s. 50).

Lesley Hazleton, Cahiliye toplumunun adetleri ve gereklerini iyi anlamis
gorunmektedir. Erkek evlat diigkiinliigii ve kiz ¢ocuklarinin éldiiriilmesi gibi
adetlerin o donemde tim diinyada yaygin bir eylem olduguna
deginmektedir. Donemin Konstantiniyye’si, Atina’sti ve Roma’siyla
kiyaslandiginda Mekke’de farkli bir tablonun ortada olmadigin
vurgulamaktadir (s. 31). Gliniimiizdeki basmakalip alginin aksine Cahiliye
déneminde aristokrat kesiminin tavsanlar gibi iiriiyor oldugundan ve alt
tabakalarin onlarin ¢ocuklarina siitannelik yaptiklar1 i¢in daha az
tirediginden bahsetmektedir. Hazleton, bebek emzirmenin hamilelik
ihtimalini azalttigr ve kadinlarin siitannelik yapmasi sebebiyle daha az
lireyebildigi yorumunu yaparak bir siyer kitabinda fizyolojik hallerden bahis
acmasi sebebiyle dikkat cekmektedir (s. 33).

Modern toplumun algilarini kirarak degerlendirmeler yapmay1 basaran
Hazleton bugiine kadar baska bir kaynakta rastlamadigimiz bir soru sorar:
“Amine neden tekrar evlenmedi?” Geleneksel olarak yeni dul kalmis olan bir
kadin 6zellikle genc yaslarindaysa ve yeni dogmus bir ¢ocugu varsa mutlaka
tekrar evlenirdi. Gerekirse kayinbiraderlerinden biri 6ne ¢ikar ve vefat eden
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kardesinin esiyle nikahlanirdi. Béylece kadin kendisini ve ¢ocugunu garanti
altina alirdi. Hazleton bu durumda Amine’yi gormezden gelmeleri sebebiyle
Hasimogullari’'n1 yargilamakta ve geleneklerini terk etmekle su¢glamaktadir
(s. 43). Bu yorumuyla 6zellikle 21. yiizyilda yasayan bir kadin olarak zihnini
Cahiliye donemindeki Arap toplumunun yapisina endekslemeyi basarmis
goriinmektedir.

Hazleton; Cahiliye doneminde miisrik hacilarin Kabe'yi ¢iplak olarak
tavaf ettikleri zanninin Miisliimanlarda yaygin oldugu séyler. Ancak bunun
bir yanlis anlasilmadan ibaret oldugunu diisiinmektedir. Ona gore Cahiliye
doéneminde ihram gilinliik kiyafetlere oranla manevi bir ¢iplakliga isaret
etmekteydi. Ancak Miusliimanlar bu manevi ¢iplaklik kinayesini zaman i¢inde
unuttular ve gercek anlamda kullanmaya basladilar. Boylece Miisliimanlar,
misrik hacilarin Kabe'yi anadan iiryan halde tavaf ettigini diisiinmeye
baslandi. Hazleton’a gore Cahiliye donemindeki ¢iplak tavaf sadece manevi
bir ¢ciplaklik kinayesinden ibaretti (s. 65).

Yazar; Bahira tarafindan cagrilan kervanin en 6nemsiz isminin Hz.
Muhammed oldugunu, ciinkii onun davete icabet edebilecek seviyede
gorilmedigi icin geride birakildigini ifade etmektedir. Bu rivayetin Hz.
Muhammed’in ¢ocuklugundaki konumunu yiiceltmek icin tiiretildigini
diisiinen yazara gore rivayet aslinda Hz. Muhammed’in toplum igindeki
gercek konumunu da agiga ¢ikarmaktadir. Sonradan davete katilan Hz.
Muhammed’in iki kiirek kemigi arasindaki peygamberlik miihriine bakan
Rahip Bahira hikayesi, Hazleton’a farkli cagrisimlar yapmaktadir. Yazar, bu
olay1 Dalai Lama’nin her yeniden dirilisinde taninmasi i¢in iiciincii bir gégse
sahip olarak dogmasi veya sirtinda bardak ¢ekilmesinden kalan ize benzer
bir dogum lekesi bulunmasina benzetmistir. Hazleton, kendi halki arasinda
taninmayan kahramanin diger halklarin kutsal insanlarinca hemen fark
ediliyor olmasim1 Hz. Peygamber hakkinda mucizelerle baslayan efsanenin
devami olarak gormektedir (s. 76). Yani Bahira kissasinin tebsirat yoniiniin
bir peygamberden beklenen sekilde, olmasi gerektigi gibi sonradan
yazildigini diisiinmektedir.

Hazleton, Hz. Muhammed'’in onlu yaslarinda yaptig1 ticari seyahatler
sayesinde Yahudi ve Hristiyanlarin efsanelerini dinledigini; kdse baslarinda
filozoflar, rahipler ve atesli vaizler tarafindan anlatilan Yedi Uyurlar, Hz.
‘Isa’'nin hayati gibi kissalara hakim oldugunu disiinmektedir. Boylesi
vurgularla yazar, Hz. Muhammed’in niibiivveti sonras1 vahiy bilgisine
dayanan bu kissalarin asli kaynaginin ticaret kervanlariyla gittigi bolgelerde
diger din mensuplarindan dinledikleri oldugunu ima etmektedir (ss. 81-84).

Hz. Muhammed’in Eb{ Talib’in islerindeki basarisi sebebiyle amcasiyla
yakinlastigini ve aralarinda baba-ogul iliskisi gibi bir iliski kuruldugunu
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anlatan Hazleton, Hz. Muhammed’in bundan cesaret alarak Ebi Talib’in kizi
Ummii Hani’ ile evlenmek istedigini ancak Ebd Talib’in bunu reddederek
kizin1 baska biriyle evlendirdigini kaydetmistir. Hazleton’a gore Hz.
Muhammed’in bu evlilikten muradi cemiyette calisarak bir konuma gelmis
alelade bir fakir olmaktan kurtulup Ebl Talib’'in damadi olarak yilikselmek
isteyisiydi. Ebli Talib ise kendine ait parasi ve imkanlari olmayan bir yetimle
kizinin evlenmesini uygun goérmemisti. Neticede Hz. Muhammed’in
reddedilisinin onun yararina olduguna kanaat getiren Hazleton, Hz.
Peygamber’in Hz. Hatice ile evlenmese bu biiyiikk gorevi listlenebilecek
kararlihgl ve cesareti gosteremeyebilecegini séylemektedir (s. 87). Oyle
gorliniiyor ki Hazleton, her basarili erkegin arkasinda bir kadinin oldugu
algisini niibiivvete de uyarlamistir. Hz. Hatice ile Rasulullah’in arasindaki
evliligin nedenleri hakkinda batili niyet okuyucularin “parali dul sendromu”
ve “psikanalitik yaklasimla kadini, erken yaslarinda kaybettigi annesinin
yerine koyma” iddialarindan bahseden Hazleton bu iddialarin asilsiz
oldugunu ve Hz. Muhammed ile Hz. Hatice arasinda gercek bir ask oldugunu
ifade etmektedir (ss. 89-90). Hazleton, Hz. Hatice'nin bu evlilie babasin
ikna edemeyecegini diisiinmesi lizerine kiz isteme merasimi 6ncesi babasina
sarhos olana kadar sarap ikram ettigini, sarhos olduktan sonra Hz.
Muhammed’i ve amcas1 Hamza'y1 ¢agirtip kiz istemeyi boyle bir ortamda
yaptigina dair rivayeti aktarmistir. Ancak Hazleton, bu hikidyenin Hz.
Muhammed’in diristligiine golge disiirdigiiniic ve Hz. Hatice'yi de
kiiciimsedigini ifade ederek reddetmistir (s. 93).

Hazleton; Hacerii'l-Esved’in yerine yerlestirilme gorevinin Hz.
Muhammed’e tevafuk etmesi lizerine insanlarin “O glivenilir biridir” demesi
ve onun hakemligine riza gostermelerinde Hz. Muhammed’'in sosyal
konumunun etkisinden bahseder. Hazleton’a gére Hz. Muhammed; diiriist ve
glivenilir olmasinin yani sira Mekke’nin idarecilerinden olmamasi nedeniyle
tartismasiz hakem olarak kabul edilmistir. Yazara gore boyle olmasa bu seref
onu digerlerinin Oniine ¢ikaracagl i¢cin onun hakemligine riza
gosterilmeyecekti (s. 103).

Hazleton’'in Hz. Muhammed’in kirk yasina geldiginde Hira magarasinda
yasadigi muhtesem tecriibeyi anlamlandirma ¢abasi icine diistigl
goriilmektedir. Ona gore Hz. Muhammed’in duydugunu zannettigi sey
noropsikiyatrideki “degisen biling durumlar” ile alakali olarak zihninde
olusan bilgiler olabilirdi. Hazleton; néroloji alanindaki calismalara gore
miinzevilerin oru¢ tutmak, uykusuzluk ve meditasyon gibi beynin kimyasal
aktivitesinde degisiklikleri beraberinde getiren ibadetlerin bu gibi durumlari
tetikledigini dile getirir. Ancak “tibbi maddecilik” denilen bedensel
mekanizmalar lehine deneyimleri dislayan indirgemeci yaklasimin da
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tuzagina diismek istemez. Neticede Hz. Muhammed’in Hira deneyimindeki
mecazlari anlamaya ¢alismakla bu tecriibeyi kismen anlayabilecegimizi ifade
eder (ss. 110-111). Ancak Hz. Muhammed'’i yalancilikla su¢lamaz. Hazleton,
ilk vahiy sonrasi yasanan fetret doneminde Hz. Muhammed’in yasadigi
sikintili ruh halinden de bahseder. Hikdyenin, “vahiy bir barajin kapaginin
acilmas1 gibi baslayip siirmeliydi” gibi basmakalip bir sekilde devam
etmedigini; aksine iki senelik bir fetret ve sessizlik donemi oldugunu dile
getirir. Hikayenin orijinalligine dikkat ¢eker (s. 115).

Hazleton’in Boykot yillarinda Hz. Peygamber’in pasif direnisini Gandivari
bir baris¢il direnmeye benzettigi goriiliir (s. 161). Habesistan’a hicreti
anlatmakla devam eden yazar, Necasr'nin (Kral Negus) Miisliimanlara
yabanc tiiccar statilisiinde gecici oturma izni verdigini, hakkinda séylenen
Miisliiman olduguna dair rivayetlerin dogru olmadigini iddia etmektedir (s.
154). Bu sdylemiyle “Necasinin destegiyle biiyiiyen Islami teblig”
soyleminde olan miistesriklerden de ayrilmaktadir.

Boykot yillar1 ve Garanik hadisesini anlatan Hazleton, bu satirlarda Hz.
Muhammed’in arabulucu tavrina dikkat ceker (s. 167). Hz. Hatice ve Ebl
Talib’in vefat1 sonrasi isra ve mira¢ hadiselerine konuyu getirir. Bu hadise ile
Hz. Muhammed’in “yalnizca siradan bir insan” olmanin Otesinde artik
“peygamberlik gdmlegini tam olarak giymis ve 6zel olarak taltif edilmis
o6nemli bir lider” haline geldigini ifade eder (s. 185).

Klasik siyer yaziminda odak noktasi Bedir, Uhud ve Hendek
savaslariyken Hazleton bu savaslarin sonrasindaki olaylara yogunlagmistir.
Yazar; Yahudi geleneklerine gore yetismis olmasi sebebiyle Bedir sonrasi
Kaynuka, Uhud sonrasi Nadir ve Hendek sonrasi Kurayza Kkabileleriyle
yasanan olaylara daha fazla yer vermistir. Yazar, Hz. Peygamber’in Medine’ye
geldiginde Yahudilerin Musliiman olmasiyla ilgili beklentilerinin
yogunlugundan bahseder. Onu hayal kirikligina ugratan Yahudilere karsi Hz.
Muhammed’i ¢esitli bahanelere siginarak acimasiz kararlar almakla suglar.
Kaynuka Yahudilerinin siirglinii konusunda Kaynuka ¢arsisinda Miisliiman
bir kadina yapilan saldir1 olayinin bahane edilmesinden dem vurur ve ibn
Ubey’'in yalvarmalar1 sayesinde canlarim kurtardiklarindan bahseder.
Kiblenin Mescid-i Aksad’dan Kabe'’ye donmesinin ve bes vakit namazin
Mekke’'ye donerek kilinmasini Hz. Peygamber’in Mekke'ye actig1 bir savas
ilan1 olarak goriir ve yakin tarihimizdeki Yahudilerin “Ey Yerusalim! Seni
unutursam sag elim kurusun!” sdylemlerine benzeterek dikkat ceken
yorumlarda bulunur. Ona gore kible degisiminin bir Yahudi kabilesinin
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slirglin edilmesinden hemen sonra olmasi# Miisliimanlarin Yahudilerden
kopusu anlamina gelmektedir. Hz. Peygamber’in artik Medine’ye geldigi ilk
glinkii gibi Yahudilerden timitli olmadigin1 ve artik beraber hareket
edemeyeceklerini diisiindiigiinii ima eder (s. 247).

Nadirogullarinin siirgiiniinii betimleyen Hazleton, bir kortej halinde
¢ikan Nadirogullarinin en giizel kiyafetleri ve boyunlarina doladiklari ziynet
esyalariyla muzaffer bir edayla yiirtiyerek uzaklastiklarindan bahseder (s.
265). Donemin sartlarini oldukga iyi anlamlandiran Hazleton yenik bir halde
evlerinden mallariyla ¢ikmalarina izin verilen siirgiin bir milletin muzaffer
bir edayla ylriimesinin imkansizligi ve anlamsizligini genetik mirasina
anlatamamis gériinmektedir.

Hz. Muhammed’in evlilikleri meselesinde genis izahlarda bulunan
Hazleton, bu evliliklerin siyasi ittifaklar ve gesitli gereklilikler cercevesinde
yapildigini diislinmesiyle diger oryantalistlerden ayrilir. Yazar; Hz.
Muhammed’in, Bat1 diinyasindaki cinsellige diiskiin imajina ragmen heva ve
heveslerinin, erkeklik arzularinin pesinde olmadigini diisiinmektedir. Hatta
Hz. Peygamber’in ileri yasta gerceklesen evliliklerine atifla sperm sayisinin
disiik olabilecegi ve cinsel isteksizlik yasiyor olabilecegini s6ylemektedir (s.
277). Ancak Hazleton, mesele Hz. Muhammed’in Zeyneb bint Cahs ile
evliligine geldiginde rivayetleri onun aleyhine yorumlamaktan geri durmaz.
Hz. Peygamber’in hevasi dogrultusunda Zeyneb'in, evlatlig1 olan Zeyd'den
bosanmasini sagladigini ve milletin agzina laf vermeden meseleyi ¢6zmek
adina vahyin emri dogrultusunda yapilan bir nikah izlenimiyle onunla
evlendigini soylemektedir (ss. 280-281).

Hazleton’in “Hz. Muhammed’in liderligine kars1i meydan okumalar siyasi
rakiplerinden gelirken Hz. Aise ile evliligi sonrasi bu meydan okumalar
korkutucu bir sekilde evinden gelmeye basladi.” soziiyle Hz. Peygamber’e
yeni bir rakip olarak Hz. Aise’yi ihdas ettigini gormekteyiz. Hz. Aise’nin geng
bir kiz olarak yaramazliklar ve yiizsiizliikler yaptigini iddia eden Hazleton,
Hz. Muhammed'in bir babanin simarik kizina miisamaha gosterdigi gibi bu
yaramazliklara miisaade ettigini ve onun cazibesinden etkilendigini iddia
etmektedir (ss. 269-270). Hazleton ifk hadisesini Hz. Aise’nin aleyhine
kullanmasa da iislubundaki hakarete varan sdylemleri Peygamberden Sonra

4 Siyer kaynaklarimiza goére bu bilgi yanhstir. Nitekim kiblenin degisimi konusunda farkl
tarihlendirmeler olmakla beraber kiblenin Bedir Savasi oncesinde degistigi, Benl Kaynuka
siirgliniiniin ise Bedir Savasi sonrasinda yasandigi rivayet edilmektedir. Bkz. Ebt Ca‘fer Muhammed
b. Cerir et-Taberi, Tarthu’l-Umem ve’l-Muliik thk. Muhammed Ebu’l-Fadl ibrahim (Kahire: Daru’l
Mea‘rif bi-Misr, 1967), 2/416, 480; Ebiil-Fida‘ I‘'madiiddin ismail b. Sihabiddin Omer ibn Kesir, el-
Bidaye ve’n-Nihaye, thk. A‘bdullah b. A‘bdulmubhsin et-Turki (Dar’u Hicr li't-Tabaa‘t-i ve’'n-Nesr ve't-
Tevzi ve'l-Ilan, 1997), 5/45, 318.
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(Stinni-Sii Béliinmesinin Epik Hikayesi) kitabinin hazirligi asamasinda Sii
kaynaklardan ¢okea istifade etmis olmasiyla iliskilendirilebilir.

Hendek savasina kisaca deginen Hazleton, hendegin kazilmasi ve savas
icin meydana gidilmeyip hendegin arkasina saklanilmasinin Medinelilerce
bir seref yoksunlugu olarak goriildiigiinii iddia eder. Ona gore bu cografyada
bilinmeyen bu taktik diismanin karsisina c¢ikmaya cesaret edememe
sebebiyle asag1 goriiliir. Medineliler bu durumdan rahatsizdir. Mekkeliler de
bunu kullanarak onlara seslenir ve erkekliklerini sorgularlar. Medinelilerden
bu bagirislara karsi hendegin karsisina ge¢cmek isteyenler olduysa bile
karsidaki biiyiik orduya galip gelinemeyecegi diisiincesiyle bu harekete
cesaret edemezler. Nihayetinde savas sirasinda Nua‘ym b. Mesi‘d'un
Miisliiman olmasi ve iistiin emekleri sonucu yikilan ittifaklar, ¢6liin zor iklimi
ve gelen firtina sebebiyle miisrik ordusu geri doéner (ss. 287-290). Saatler
sonra Cebrail vasitasiyla gelen vahiy sonucu yeni hedefin Kurayza Yahudileri
olarak belirlendigini sdyleyen Hazleton, goriinen sebebin Benui Kurayza'nin
misriklerle ittifak yapmay1 diisiinmiis olmalar1 oldugunu ancak arka planda
sebebin Hz. Muhammed'in sahsi hayal kirikhig1 olan Yahudilerin islam’i hala
kabul etmemis olmalari oldugunu ima eder (s. 290). Beniu Kurayza'nin
cezasina hiikiim verenin Hz. Peygamber oldugunu, bu Kkatliamin Hz.
Peygamber’in lizerine kalmamasi i¢in 6liim désegindeki bir adamin tizerine
yikilmis olabilecegini sdyler. Hazleton’a gére en masum secenek olarak
Kurayza'nin hakem olarak Evs’ten birini istedigini ancak Hz. Muhammed’in
Evs kabilesinden kimin hakem olacagina karar veren Kkisi oldugunu
soylemistir. Ayrica yazar, Sa‘d b. Mua‘z’'in hayati boyunca meseleleri kan ile
¢O6zen yapida biri olarak hendegi savunurken yaralanmis ve 6¢ alma
duygusuyla yanan bir kimse oldugunu diisiinmektedir (s. 293). Oysaki Sa‘d
b. Mua‘z Evs’in lideriydi. O hayattayken Evs kabilesi giindeme geldiginde
ondan baska ¢agrilacak kimse yoktu.

Hazleton; Hz. Peygamber'in Mekke'yi fethettikten sonra oraya
yerlesmedigini, orada bir cami ve saray yapmadigini, bir hanedan
kurmadigini ve Medine’ye dondiigiinii anlatir (s. 325). Ona gére Mekke'nin
fethiyle lider olan Hz. Muhammed, kendisine bir saray ve harem edinmemis
olsa bile Medine’de cariyesi Mariye ile ayr1 bir kdsede kendisine mahremiyet
imkani olusturmaya calismistir (s. 333).

Ortiinme meselesine deginen Hazleton; Kur’anin értiinmeden
bahsetmedigini, yalnizca Hz. Muhammed’in hanimlarinin bir értii arkasindan
konusmasina dair hiikmiin oldugunu séylemektedir. Oyle goriiniiyor ki
Hazleton en-Nir suresinin 31. ayetini gormemis veya gormezden gelmistir.
Ona gore basortlisii; Hz. Muhammed'den sonra iretilmis, aristokrat
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kadinlarin is yapmak zorunda olmadigina isaret eden bir cesit aksesuardir
(s.332).

Hz. Muhammed’'in Mariye ile iliskisini farkli bir kurgu ile anlatan
Hazleton, Mariye'nin bir cariye olarak Mescid-i Nebevi’nin yaninda bulunan
odaciklarda kalmadigini, sehrin disinda ona ayri bir ev tutuldugunu ve Hz.
Muhammed’in onunla sik vakit gecirdigini iddia etmektedir. Hz.
Peygamber'in oglu ibrahim'in hi¢ dogmamis oldugunu savunan yazar, bu
diisiinceyi Hristiyanlar icin 6nemli olan Meryem ile Muhammed'in bir ¢cocugu
olarak nitelendirdigi tek tanrili ibrahim'in dogumuyla ilgili hayali bir hikaye
olarak degerlendirir (s. 334).

Hazleton, Hz. Muhammed’in Uhud Savasinda aldig1 yaralarin, 6mriiniin
son doneminde migren benzeri bas agrilarina sebep oldugunu
diistinmektedir. Bu bas agrilarinin, 1s1k ve sesten rahatsiz olmalarin sonralari
migren sancisindan 6te dliimciil bir hastaliga isaret edercesine arttigini ve
tam bir bakteriyel menenjit vakasi 6zelligi gosterdigini sdylemektedir. Bu
hastaligr mezarliklarda gecirdigi uzun gecelere baglamis, yonetici olmanin
geregi karsilasilan enfeksiyonlara karsi Hz. Muhammed’i savunmasiz
biraktig1 ifade etmistir. Ona goére Uhud Savasi sirasinda aldigi yaranin
olusturdugu kilcal ¢atlaklardan omurilige kadar ilerlemis olmasi miimkiin
olan bakteriler iltihaba neden olmus ve Hz. Muhammed 6liimciil menenjit
hastaligina yakalanmis olabilir (ss. 348-349). Hz. Muhammed’in Hz. Aise’nin
odasina defnedilmesinin Hz. Ebli Bekir'in degil de Hz. Ali'nin fikri oldugunu
ve Hz. Ebl Bekir’in cenaze torenini hilafetinin teyidine doniistiirmemesi i¢in
aldig1 bir 6nlem oldugunu diisiinen Hazleton, bu sebeple Hz. Ali tarafindan
alinan kararla Hz. Muhammed’in sessiz sedasiz defnedildigini ifade
etmektedir (s. 361).

Kitabin genel degerlendirmesinden o©nce terciimenin genel bir
degerlendirmesini  yapmak istemekteyiz. Nitekim miellifin Hz.
Muhammed’in ticaret ahlakindan bahsettigi satirlarda “Kazandigi
komisyonlar1 fakirlere yardim eden derneklere verdi.” (s. 91) ibaresini
okuyunca Hazleton'un o donemde dernek gibi yapilanmalarin varligini iddia
etmeyecek kadar donemin sartlarindan haberdar oldugu kanaatiyle metnin
orijinaline yoneldik. Ilgili satirlarda dernek ifadesi bulamadigimizi,5 bunun
terciimanin bir hatasi oldugu kanaatine ulastigimizi bildirmek isteriz. Buna
ilaveten ilk vahyin indirilmesinde orijinal metinde “Recite!”¢ kelimesiyle
“Oku!” manasi verilmeye ¢alisilmis; ancak miitercim bu kelimeyi “Anlat!” (s.
106) diye terclime etmistir. Ayrica ¢evirmen Erdal Bodur’'un orijinal

5 Lesley Hazleton, The First Muslim - The Story of Muhammad (London: Atlantic Books, 2013), 65.
6 Hazleton, The First Muslim - The Story of Muhammad, 78.
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metindeki “Hafsa”? ismini “Hafize” (s. 268) seklinde terclime etmesini,
“Hacer” ismini de terciime etmeden “Hagar”8 sekliyle birakmasini
anlamlandiramadik. “Hanif” kavraminm1 da “Hanefi” (s. 96) olarak terciime
etmesi dolayisiyla bizlerde, miitercimin daha 6nce bir siyer kitab1 okumamis
ve [slam literatiiriinden uzak bir miitercim oldugu kanaatini dogurmustur.

Kitabin genel bir degerlendirmesini yapmak gerekirse miiellifin kitabina
aldig1 bazi rivayetlerin kaynagini belirtmedigini, kitabin arka kisminda toplu
olarak verilen kaynakcanin igerikteki tiim rivayetleri kapsamadigini
belirtmekte fayda vardir. Ornegin 48. sayfadaki Sakku’s-sadr hadisesiyle
ilgili tebsirat1 reddetme gerekcesi olan rivayetlerin kaynagi ilgili boliimde
bulunmamaktadir. Bu yontemin olusturdugu sisli ortamda yazarin 6zgiirce
hareket ettigini ve rivayetlerle fikirlerin karistigin1 diistinmekteyiz.
Dolayisiyla eserin akademik tisluba uygun sekilde kaynaklandirilmasinda
fayda vardir. Eserin bastan sona bir siyer iddiasiyla yazildigini ve bu iddiaya
uygun sekilde kurgulandigini gérmekteyiz. Ancak Kkitabin statiisel
kurgusunda bazi hatalarin bulundugunu diisiinmekteyiz. Ornegin “Siirgiin”
boliminiin Medine’ye hicret ile baslayacagini beklerken bi’setin ikinci yili
Mekke'deki genel davet streciyle basladigini goérmekteyiz. “Lider”
bolimiiniin de Medine doneminden baslayacagi beklenirken Mekke'nin
fethiyle baslamasi, Hazleton’in Hz. Muhammed’i islam’in lideri olarak degil
de Arap ulusunun lideri olarak konumlandirmasindan kaynaklaniyor
olabilecegini diislinmekteyiz. Hz. Peygamber’i cesitli uygulamalar
vesilesiyle tarihi sahsiyetler ve fikir akimlariyla iliskilendiren yazar
¢ogunlukla Makyavelizm benzetmesinde bulunarak Hz. Peygamber’i
¢ikarcilikla su¢lamaktadir. Eserdeki statiisel kurgunun arka planinda Hz.
Peygamber’in ylikselis arzusunda oldugu propagandasi sezinlenmektedir.
Hazleton’in 2013 yilinda diizenlenen TED Global'de yaptig1 “inancin Temeli
Siiphe” konusmas1® [lk Miisliiman kitabinin tanitimi mahiyetindedir. Bu
konusma sayesinde kitap Amerika’da ¢ok satanlar listesinde birinci siraya
ylikselmistir.10 Ancak eserin iceriginde Hz. Peygamber’in ilk vahiy
tecrlibesindeki yazarin objektif tutumunun kitabin ana temasinda ve satir
aralarinda stirdiiriilmedigini diisiinmekteyiz.

7 Hazleton, The First Muslim - The Story of Muhammad, 212.

8 Hazleton, Ilk Miisliiman, Hz. Muhammed’in Hikdyesi, 95; Hazleton, The First Muslim - The Story of
Muhammad, 69.

9 https://www.ted.com/talks/lesley_hazleton_the_doubt_essential_to_faith? (27.11.2023).

10 Akpinar, Cagdags Oryantalistlerin Hz. Muhammed Algisi, 27.
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