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Oz

Insanliga son cagri olan Kur’an-1 Kerim, ilk niizuliinden itibaren muhataplarmin dikkatini
cezbedebilmistir. Vahye dogrudan muhatap olanlar (inanan/inanmayan) onu anlamada
herhangi bir sikinti ¢ekmemislerdir. Nitekim Kur’an, kendi anadillerinde; Arapga nazil
olmaktaydi. Fakat anadili Arapca olmayanlar ve dolayli muhataplar islamiyet’le miiserref
olunca dilsel ve baglamsal nedenlerle Kur’an’1 anlamada sikint1 ¢ekmeye baslamiglardir. O
giinden itibaren Kur’an’i anlamak ve incelemek isteyenler tarafindan yogun caba sarf
edilmistir.

Ruslarla Miislimanlar arasindaki ilk temaslarmm tarthi X. yilizylla kadar uzandig:
bilinmektedir. Bilindigi iizere XVII. asrin sonlarina dogru Avrupa dilleri esas alinarak Rusga
mealler kaleme alinmaya baglanmistir. Tespitlerimize gore Arapcga aslindan Rus diline
kazandirilan ilk meal 1871 yilina aittir. Su an Ruscaya terciime edilen meallerin sayist otuz
civarindadir. Durum bdyle olmakla birlikte s6z konusu meallerin daha iyi bir seviyeye
gelebilmeleri icin  hangi kriterlere dikkat edilmesi gerektigi {izerinde yeterince
durulmamaktadir. Biz bu g¢aligmamizda meal yazarlarini ve meallerini kisaca tanitacagiz.
Daha sonra bu mealleri ¢eviribilim acisindan inceleyerek basarili bir Rus¢a Kur’an ¢evirisinin
olusturulmasina katki sunmaya calisacagiz ve bazi dnerilerde bulunacagiz.

Anahtar Kelimeler: Rus¢a Kur’an ¢evirileri, meal, ¢eviribilim, anlambilim

! Bu makale, 13-16 Ekim 2016 tarihlerinde Antalya’da diizenlenen Uluslararasi Avrasya Spor, Egitim ve
Toplum Kongresi’nde bildiri olarak sunulmustur.
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Investigation in Terms of Introduction and Translation Studies of

Russian Qur’an Translations — 11
(Qur’an Translations Which Made by Arabic Language into Russian Language)

Abstract

The last call to Humanity of the Holy Qur’an, from the first revelation could attract all the
attention of interlocutors. Revelation, which was directly addressed to interlocutors
(believers/unbelievers), have been not any difficulty in understanding it. Because the Qur'an
was in their mother language; it was revealed in Arabic language. However, non-native
speakers of Arabic language and some indirect interlocutors who were interested in Islam
were suffering in understanding the contextual reasons of the Qur'an. From that day forward
Qur'an has been intensively effort by those who wants to understand and examined it.

As we know that the history between Russians and Muslims are as old as X. century. It is
known that to the end towards XVII™ century based on European language and Russian
translations have been started to write. According to our detection that first translations from
Arabic language to Russian language was first brought in the 1871. Nowadays the translations
which are currently being translated into Russian are around thirty. Till now is not given
enough attention to the criteria in order come to the upper level in translating. In this study we
will try to introduce the Russian translations and authors. Then, by examining of same
translations we will try to contribute a successful Russian Qur'an translation and make some
suggestions.

Keywords: The Qur’an Translations in the Russian language, the meanings of the Qur’an,
translation studies, semantics
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Giris

2013 yilinda “Rus Dilinde Yayimlanan Kur’an-1 Kerim Cevirilerinin Ceviribilim Agisindan
Incelenmesi (Basarili Bir Rus¢a Kur’an Cevirisinin Olusturulmasia Katk1)” isimli doktora
tezimizde Rus dilinde yayimlanan toplam on dort meali inceledik.? O giinden itibaren
giinimiize kadar Rusya’da yeni meallerin ¢ikmasi hasebiyle Rus¢a mealleri tekrardan
inceleme ihtiyacinin dogdugunu fark ettik. Artik Rusg¢a meallerinin sayisi1 otuz civarinda
oldugu i¢in bu alanda yapilacak calisma bir makale sinirlarin1 agmaktadir. Bundan dolay1 bu
alanla alakali ¢alismalarimizi birka¢ ayr1 makalede incelemeye karar verdik. Konuyla alakali
ilk calismamizi “2. Uluslararasi Dini Arastirmalar ve Kiiresel Baris Sempozyumu’nda
sunduk. Bu sunumumuzda Rusya’da en ¢ok tanman “Arap¢adan Rus¢aya Yapilan Kur’an
Cevirileri’nin bazilarmi inceledik.®

Bu calismamizda yine “Arapcadan Rus¢aya Yapilan Kur’an Cevirileri’ni inceleyecegiz.
Burada zikredilen mealler ve yazarlart Rus diinyasinda, 6nceki ¢alismamizda ele aldigimiz
meallere nazaran, daha az taninmakta ve bilinmektedir. Makalemizde inceleyecegimiz mealler
1995 yilindan itibaren yayimlanan ¢aligmalari kapsamaktadir. Yapilan mealler artik ilmi
yoniinii kazanabilmis, bazilar1 ise glinlimiizdeki Kur’an miitercimlerinin de istifade ettikleri
eserler halini almistir.

Konu edindigimiz bazi1 meallere ulasmakta zorluk cektik. Ornegin Gafurov, Saripovlar ve
Zeynalov’un mealine ulagmada bazi sikintilar yasadik. Fakat Rusya’nin Saratov sehrinden
olan Vugar Mamedov arkadasimiz bizi yalniz birakmadi ve ihtiya¢ duydugumuz kaynaklari
temin etmede cabalarmi hi¢ esirgemedi. Ayrica meslektasim olan Idris Tiirk, calismami
okuma ve tashih etme zahmetinde bulunmustur. Bundan dolay1 kendilerine ve c¢aligmama
katki saglayan herkese tesekkiir ederim.

1. Teodor Sumovskiy, Svesenniy Koran, 1995

Teodor Adamovi¢c Sumovskiy (1913-2012) Ukrayna’nin Jitomir sehrinde diinyaya gelmistir.
Birinci Diinya Savasi esnasinda ailesiyle Azerbaycan’in Samahe sehrine gb¢ etmistir.
Gengligini Islam’1 kabul etmis genglerle geciren Sumovskiy camilerde, mezar taslarinda ve
bagka yerlerde Arapca yazilari gormiis ve Arapgaya meraki uyanmistir. Leningrad’da
kiitiiphaneci olarak ge¢imini saglamaya ¢alisan Sumovskiy, kiitliphane miidiiriiniin raflardaki
yer darligindan dolay1 bazi kitaplar1 ¢ope attigin1 goriir. Bunlarin arasinda Arapga yazilarin da
var oldugunu fark eden bu delikanli, ¢opten bu kitaplar1 alir ve kitaplarin ¢ok degerli
oldugunu fark eder. Daha detayli arastirilmasi icin ileriki zamanda kendisine talebelik
yapacak olan 1.Y. Kragkovskiy’i arar ve boylece Rusya devletinde Arap dili uzmani ve
sorumlusu olan Krackovskiy ile tamismis olur.” Stalin’in rejiminden dolayr uzun yillar
hapishanede yatan Sumovskiy’nin ilk tutuklanmasi 1938 senesinde gergeklesir ve ilmi
caligmalarina engel olur. Yiiz on tane dilek¢eyle mahkemelere bagvuran Sumovskiy, rejimden

2 Mursal Atamov, “Rus Dilinde Yayimlanan Kur’an-1 Kerim Cevirilerinin Ceviribilim Agisindan Incelenmesi
(Basarili Bir Rusga Kur’an Cevirisinin Olusturulmasina Katki)”, (yayimlanmamis doktora tezi), Ankara
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi, SBE, Ankara 2013.

3 Ayrmtili bilgi i¢in bkz: Miirsel Ethem, Rusga Kur’an Cevirilerinin Tanmitimi ve Ceviribilim Agisindan
Incelenmesi - 1 (Arapcadan Ruscaya Yapilan Kur’an Cevirileri), Akademik Bakis Dergisi, 2016, Say1: 57,
$5.264-279.

* Teodor Adamovi¢ Sumovskiy, Svet s Vostoka, Sankt Peterburg Universitesi yay., 2006, s.7-9.
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ve hapisten tamamen kurtulma imkanina 1956 senesinde kavusmustur. Sumovskiy’e ait meal
1995 senesinde yayimlanmuistir.

Mealinde siirsel yaklasimi benimseyen Sumovskiy, “Bu mealimizde, Arapg¢a metnindeki her
bir kelimenin karsiligi aranmaya kalkisilmamalidir. Kafiyeli metinler i¢in bu s6z konusu
olamaz... Rus diline terciime edilen Kur’an siirsel olmalidir. Nitekim zengin Rus dili buna
elverislidir...” diyerek mealinde izledigi tarzini agik¢a ortaya koymaktadlr.5

Sumovskiy’e gore Rus diline aktarilan mealde ayetlerin sirast ve numaralandirilmast hig
onemli degildir. Esas olan Kur’an’in sahip oldugu ruhunu Rus okuruna iletebilmektir.
Kur’an’da gecen kelimelerin, ifadelerin karsiligin1 verme endigesini tagimayan Sumovskiy,
lafzi terciimesinden dolayr Krackovskiy’i “Maalesef Arap dilinin biiyiik ilim adam
Kragkovskiy, karsilagtig1 ayetleri ‘no6past mpo3a/iyi bir diizyazi’ olarak tercime etmistir ve bu
onun hatasidir. Krackovskiy’nin mealinde Kur’an’in sahip oldugu canli bir siir, erek dil
okurda hi¢bir duyguyu canlandiramayan 6li bir kumasa doniismektedir.” gibi ifadeleriyle
elestirmektedir.

Bazi ilim adamlari, bu eserin ilmi bir degere sahip olmadigin1 sdylemekte ve bir mealden daha
ziyade “Kur’an ayetlerinin taklitleri” olarak kabul edilmesi gerektigini 1srarla
vurgulamaktadirlar. Kragkovskiy’nin talebesi olan Dolinina bu meal hakkinda “6nsézde kendi
mealini 6ven Sumovkiy her ne kadar Rusya Miiftiiliigli tarafindan makbul goriilmiis ise de
mealinde yeterince basarili  olamamistir. Mealinde komik sahnelere de sahit
olabilmekteyiz...”" gibi elestirel yaklasimlar sergilemektedir.

Bu mealin ilmi bir yonii olmadigindan bahseden baska birisi de Kuliev’dir. Kuliev bu meali
tanitirken “maalesef bu meal hedeflenen basariya ulasamamustir. Islami goriislerden ve
kaidelerden habersiz olundugu i¢in ¢ok hatalar yapilmistir. Sumovskiy, Kur’an’in bir siir
olmaktan daha ziyade Miisllimanlarin hayatin1 bigimlendiren ilahi kaideler oldugunu hig
onemsememistir” gibi elestirilerde bulunmustur.8

Goriildugii gibi elestirmenler bu meali agir bir dille elestirerek ilmi bir deger tasimadigini
vurgulamaktadirlar. Elbette ki siirsel bir 6zellik tagsiyan ve Arapg¢a Kur’an metninin her bir
kelimesinin karsiligin1 verme gayesini giitmeyen bir meali elestirmek kolaydir. Fakat hemen
belirtmek isteriz ki bu tiir elestiriler yersizdir. Nitekim yazarin bizzat kendisi mealinde segtigi
yontemi agiklamakta dolayisiyla elestiriler olacaksa secilen yontem zaviyesinden olmalidir.

Aslinda bu eser bir Kur’an mealinden ziyade “Kur’an’in siirsel taklidi” veya “Kur’an'a
oykiinmeler” diye isimlendirilseydi bir sey kaybetmezdi. Nitekim s6z konusu mealin siirsel
islubu, kanaatimizce giizel olmustur. Sumovskiy’nin mealinin her okundugunda okurun
ruhunda bir mutluluk, hosnutluk meydana getirecegine inanmaktayiz.

®> Teodor Adamovi¢ Sumovskiy, Svyasenniy Koran Stranitsi Ve¢nih Misley, Akt yay., Moskova 2004, s.21-23.
Meal hakkinda Rusga bilgiler su sekilde gegmektedir: Teomop AnamoBuu [lymoBckuii, Ceswennviti Kopan
Cmpanuyer Beunvix Muicaeii, I3natensctBo Act, Mocksa 2004.

6 Sumovskiy, Koran, s.23.

" Anna Arkadyevna Dolinina, Sovremenniy Perevod Korana Dlya Sirikogo Citatelya Dolcen Ugitivat’ Tafsiri,
http://www.islamrf.ru/news/culture/history/12655, (19 Tem. 16).

8 Elmir Rafaeloglu Kuliev, Na Puti k Koranu, Abilov, Zeynalov i Sinovya yay., Bakii 2003, s.342. Ayrica bkz:

Ismail Shovkhalov, Kur’dn-1 Kerim in Rusca Terciimeleri (Mana ve Dogruluk Bakimindan Degerlendirilmesi),
(yayimlanmamis doktora tezi), Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi, SBE, Ankara 2006, 5.92.
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2. Alim Gafurov, Koran, 2000

Tacik asilli Alim Gafurov (1929-) oryantalist, adbilim alaninda uzman, yakin ve orta doguyla
ilgili tarih yazari ve Rusga Kur’an miitercimidir.®

Gafurov, Kur’an mealine bir yaymcinin Tacik¢e Kur’an mealini inceleme ricasiyla
baglamigtir. Gafurov bu meali incelediginde mealin hatalarla dolu oldugunu goriir ve
kendisinin bu hatalar1 diizeltebilecegi kanaatine varir. Gafurov, Arap¢a Kur’an metnini ve
Krackovkisy’nin Rus¢a mealini eline alir ve incelemeye baslar. Kisa bir ¢aligmadan sonra
“Krackovkiy gibi meshur bir ilim adaminin bu tarz vahim hatalar yapamayacagini” diigiiniir
ve bu mealin tamamlanmadigint anlar. Bu incelemeleri yaptigi yillarda Gafurov, “Pamir”
dergisinde Osmanov’un ayetlere yonelik yaptigi terciimeleri ise kismen begenir.10

Diger meallerde de bariz hatalar géren Gafurov, Rusca meal yazacagina dair verdigi kesin
kararin1 soyle dile getirmektedir: “Kur’an bilgim zayifti, ¢ilgin bir fikir aklima geldi: Kur’an’1
ben terciime edecegim.” Gafurov, bdylece mesleginden istifa eder ve on yillik bir zaman
zarfinda Kur’an terclimesini bitirir. Bu c¢alismasi 2000 yilinda “Slavyanskiy Diyalog”
yaymevinde yayimlanmistir. Mealin yeni baskisina 6nsdz yazan Ramazan Abdulatipov,
Gafurov’un diger meallerden kopya ¢ekmedigini, hakikat arayisinda olan bir meal oldugunu
ifade etmektedir.™*

Gafurov’un Kur’an mealinde izledigi metodunu “Kur’an’t anlamada ortagag miifessirlerin
aktardig bilgiye giivenmemek” sekilde 6zetlememiz miimkiindiir. Gafurov bu yaklagimini ise
“Nitekim ortagag miifessirleri Kur’an’da her zaman gizli manalar ortaya koymaya ¢alismislar.
Bununla beraber bazi ortagag miifessirleri otorite sahibi olan tefsirciler arasinda yer alabilmek
icin siifli arzular1 beslemekteydiler. Bu tiir yaklagimlar ise Kur’an’1 anlamada olumsuz etkiler
yaratmaktadir” gibi gerekgelerle agiklamaktadir. Daha sonra Kur’an’it anlamada tefsirlere
miiracaatin olumsuz neticelerini iki 6rnekle izah etmektedir:

a. Gafurov’a gore Sad Suresi’nin 31-33. ayetlerinde'® Hz. Siileyman’in, atlarmin
bacaklarini ve boyunlarini sivazladigi anlatilmaktadir. Fakat Rus¢a meal yazarlari
ayetleri “Siileyman da onlarin bacaklarini kesip devirerek hepsini bogazladi” seklinde
farkli yorumlamiglardir. Bunun sebebi ise bu mealcilerin tefsir kaynaklarindan
beslenmeleridir.

b. Gafurov, Kur’an’1 yorumlamada tefsir kaynaklarindan istifade etmenin ikinci olumsuz
ornegi olarak ise cennet tasvirlerinden birisi olan “ &) &idd (e s A5 &ia/altindan ‘el-

® S6z konusu meal artik satista bulunmamaktadir. Dolayisiyla bu meali bizzat inceleme imkanimiz olmadi. Alim
Gafurov, Koran, Slavyanskiy Diyalog yay., Moskova 2000. Meal hakkinda Rusga bilgiler su sekilde
gecmektedir: Anmm ["adypos, Kopan, U3narensctBo CrnaBsackuit Juanor, Mocksa 2000.

19 Gafurov’un belirttigine gore mealde yaklasik elli tane terciime hatasi vardi.

1 Askimam.ru yazi kurulu, Hronologiya Russkih Perevodov Korana, http://askimam.ru/article/svyashchennyy-
Koran/khronologiya-russkikh-perevodov-korana, (19 Tem. 16). Ayrica bkz: Tadcikskiy Ucenniy Olim Gafurov
Sdelal Noviy Perevod Korana Na Russkiy Yazik, http://www.centrasia.ru/newsA.php?st=1043487420, (19 Tem.
16).

12 Bir giin aksama dogru alimli, soylu kosu atlar1 6niine getirildiginde, “Ben mali (atlar1), Rabbimi hatirlattig:
icin sevdim” dedi. Derken (giines batinca) onlar karanligin perdesiyle gizlendi. (Daha sonra) “Onlar1 bana geri
getirin” dedi; bacaklarini ve boyunlarini sivazlamaya bagladi. Bkz: Hayrettin Karaman, Mustafa Cagrici,
Ibrahim Kafi Dénmez, Sadrettin Giimiis, Kur’an Yolu Meali, 4. Baski, Diyanet Isleri Bagkanlig1 yay., Ankara
2015.
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enhar’ akan bahgeler vardir” ayetini vermektedir. Ona gore ayette gegen “el-enhar”
kelimesi, nehir/irmak anlaminda degildir. Gafurov konuyla alakali su agiklamalari
yapmaktadir: Buradaki ‘el-enhdr’ kelimesinin anlami ‘kiigiik bir akarsudur’. Arap
Yarimadasinda nehir/irmak ne arasin? Fakat Arapcada ‘el-enhar’ kelimesi her iki
anlama da gelmektedir.

Kur’an’n dil 6zelliklerinden s6z eden Gafurov, “Kur’an’in sahip oldugu dil, sade ve agiktir.
Nitekim Kur’an’in ilk muhatabi egitimsizdi ve ancak bdyle bir dilden anlamasi miimkiindii”
seklindeki yaklagimini beyan etmektedir. Boylece Gafurov, Kur’an’in zor manalar igerdigine,
herkes tarafindan anlasilamayacagina ve benzeri yaklasimlara kars1 ¢cikmaktadir.

Gafurov, Islam aleyhindeki goriisleriyle de giindeme oturmus birisidir. Tespit edebildigimiz
kadarryla Kur’an ve Islam’a olan isyan1 “Ben hayatimin on yilimi Kur’an’a verdim ama bunun
karsiliginda hayal kirikligindan bagka bir sey elde edemedim” ciimlelerinde yatmaktadir.
Ayrica ABD’de 2001 yilinda ikiz kulelerinin terdristler tarafindan yikilmasindan sonra
Gafurov Islam aleyhinde baz1 ¢aligmalar kaleme almustir. “Izvestiya” gazetesinde “S 3maro,
yT0 Takoe mcrmam/ Islam’in ne oldugunu ben bilirim” baslikli yazis1 ¢ikmistir. Bu yazida
“Doguda Islam on ii¢ asirdir hakimiyetini devam ettirmektedir. Fakat Islam, ¢okiis ve krizden
baska bir sey getirmemistir... Bu bir din degil biitiin insanlig1 kendisine boyun egdirme hedefi
tastyan Ozel bir organizasyondur. Zaten Islam kelimesi Arapcada “boyun egme, itaat”
anlamlarina gelmektedir...” gibi goriisleri yer almaktadir.

Gafurov goriislerini “Svoboda” radyosunda da ¢ok agik bir sekilde beyan etmistir. Bu radyoya
verdigi demecte, sarf ettigi sozlerden bir kismi su sekildedir: “Kur’an’1 terciime ederken
varligin gizli bir ¢éziimiinii bulmayr umuyordum, ancak bulamadim. Caligmami ayik iken
yaptim. Ayik iken ¢ok seyi kacgirdigimi diisiinliyorum. Gergi daha sonra telafi ettim. Bence
eger bir insan, yoluna sarapla baslamissa onunla devam etmesi gerekir. Miisliimanlarin igki
igmedikleri varsayillmaktadir. Halbuki “masallah™ halifeler doneminde de igki eksik degildi.
Samaniler doneminde (875-999) ise alenen icki icilmekteydi. Muhammed’in ilk esiyle olan
evliliginde sarap, istediginiz kadar vardi.”*®

Bunun diginda “Islam’in yanls bir din” oldugunu iddia eden Gafurov, Kur’an’in Hz.
Muhammed tarafindan uyduruldugunu séylemektedir. Bu ve buna benzer Islam aleyhindeki
sdylemleriyle taninmis ve bundan dolayr mahkemelerde ifade vermistir. Gafurov’un Islam
aleyhindeki ideolojilerinden dolayr Suudi Arabistan, Iran ve Birlesik Arap Emirlikleri,
mealinin toplu basimina kars1 cikmislardir.™ Belki bu sebeplerden dolay1 ne kendisi ne de
caligmasi, Rus okurlar tarafindan yeterince taninmaktadir.

3. Betsi Sidfar, Koran Perevod s Arabskogo i Kommentarii, 2003

Betsi Yakovlevna Sidfar (1928-1993) Ukrayna’nin Harkov sehrinde dogdu. 1946’da
Leningrad’a gitti ve Kragkovskiy’in gérev yapmakta oldugu Leningrad Universitesi Dogu
Fakiiltesini kazandi. Sidfar daha fakiilte egitimi esnasinda Endiiliis edebiyatiyla ilgilenmeye
basladi. Buna paralel olarak filoloji fakiiltesinde de egitim alan Sidfar, egitim sonunda iki
dogu iki de Bat1 dili olmak {izere dort dil 6grenmistir. 1951°de “Arap dili uzman1” unvaniyla
fakiilteyi bitirmistir. 1959 yilinda is gerekgesiyle Moskova’ya giden Sidfar, siyasi miilteci

13 Viktor Senderovig, Vostokoved, Perevod¢ik Korana, Pisatel, Avtor Knig Po Istorii Blicnego i Srednego
Vostoka, Istorik-Etnolog Alim Gafurov, http://www.svoboda.org/content/transcript/260901.html, (19 Tem. 16).

! Bu arada Gafurov’un esi Yahudi asillidir. Onun ifadesine gore bunun da etkeni bityiiktiir.
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Iranli Kazim Sidfar ile tamisir ve aym yil evlenirler.™® 1972°de “VIL ve VIIL asrin Arap
Klasik Edebiyatinda Mecaz” adli doktora tezini savunmustur. 1975°de profesor unvanini
almigtir. Moskova Devlet Enstitiisii Arap Dili Béliimii’nde hocaliga baslayan Sidfar, hayatinin
sonuna kadar buradaki derslerine devam etmistir.

Arap siirlerine ve edebiyatina hakkiyla hakim ve asina olan filoloji uzmani Sidfar, Kur’an gibi
bir esere tabii ki ilgisiz kalamazdi. Sidfar’in meal hazirlama faaliyetleri yaklasik iki sene
(1990-1992) devam etmistir.'® Fakat farkli nedenlerden dolay: Sidfar’in meali, vefatindan on
sene sonra (2003) yayimlanmistir. Kuliev’in de belirttigi gibi Sidfar’a ait meal, Osmanov’un
hazirladig1 mealin meziyetlerini tasir ve kalite agisindan ilmi bir yere sahiptir.17

Meal asla lafzi terciimelerden degildir. Nitekim Sidfar’a gore 1afzi terclime “orijinal metnin
eksikligi” gibi yanlis bir izlenim olusturmaktadir.”® Sidfar’mn yaptig1 agiklamalardan
anlasilmaktadir ki kendisi, bazi zor durumlarda bir kisim tefsirlere basvurmustur.19 Genelde
herkes mealinin bagligina — 0yle olsun veya olmasin — “anlaminin terciimesi/mana merkezli
terciime” bashigr attig1 icin Sidfar boyle bir girisime karsi tavir koymustur. iste bu konuda
lafzi mealiyle meshur olan hocast Krackovskiy ile Sidfar’in yollar1 ayrilmaktadir.

Sidfar’in mealinde Arap¢a mecaz ve deyimlerin Rusgaya basarili bir sekilde aktarildigini
sdyleyebiliriz.?

Yanlis aktarildigini diisiindiigiimiiz Bakara 2/13. ayetine yer vermek istiyoruz:

05l ¥ (S5 4160 2 2300 T 2Lkl Gl S (el 18 i Gial L1 skl 233 38 1305

U1 xorma roeopst um: «Bepyiite, Kak BepyrOT JIHOAU!», OHU OTBEYAIOT: «Y3KEIH OyaeM MBI
BEpOBATh, KAK BEPYIOT IUIyIIIbl!» Her, 3T0 OHM TIIyMIIbl, U HET Y HUX pa3yMEHHUSL.

Rusca mealin Tiirkge terciimesi: “Ve onlara, ‘Insanlarin inandiklar1 gibi inanm’ denildiginde,
‘Biz akilsizlar gibi mi iman edelim?’ derler. Hayir, akilsiz olan onlardir, fakat bilmezler.”

Kanaatimize gore bu ayet yanlis aktarilmistir. Gergi bu hata sadece bu meale mahsus degildir.
Diger Rusca mealler de ayni hataya diismiislerdir. Zikri gecen ayette miinafiklara “Diger
insanlarin inandiklar1 gibi siz de inanin” denildigi zaman ayette verilen manaya gore
miinafiklar su sekilde cevap vermislerdir “Biz akilsizlar gibi iman eder miyiz?” Halbuki
nifaklar ortaya ¢ikacagi icin devamli endise i¢cinde olan miinafiklarin inananlar1 acik¢a bu
sekilde suglamalar1 zor bir ihtimaldir. Dolayisiyla ayete “A MbI yTO Bepyem Kak Taymifbi?”’

> Evlenmeden 6nce Betsi hamimin soyadi Suster olmustur.

18 Betsi Yakovlevna Sidfar, Koran Perevod s Arabskogo i Kommentarii, Mardcani yay., Moskova 2012, 5.603—
605. Meal hakkinda Rusca bilgiler su sekilde gegmektedir: bercu AxomnesHa undap, Koparn Ilepesoo c
Apabcxoeo u Kommenmapuu, I3parensckuit Jlom Mapmkanu, Mocksa 2012.

7 Kuliev, Na Puti k Koranu, s.345-346.

18 Aida  Sobeleva, Islamskaya  Misl Na  Yarmarke Intellektual’noy  Literaturi v  Moskve,
http://russian.irib.ir/analitika/reportazh/item/161031-nciamckas-MbICIb-Ha-sIpMapKe-UHTEIUICKTY A HOM-
JHUTEepaTypsI-B-Mockee, (19 Tem. 16).

1 Ornegin Celaleyn Tefsiri, ibni Hisam’in “Siyeriin-Nebevi” eserine ki bunu Ruscgaya bizzat kendisi terciime
yapmustir. Kanaatimizce Ismail Shovkhalov’un dedigi gibi Sidfar bu meali ingilizceden terciime etmemistir.
Sidfar’in hayatina bakildiginda acik¢a goriilecektir ki bu bayan gergekten Arapgaya ve Arap edebiyatina
hakimiyetini fazlasiyla ispatlamis birisidir. Bkz.: Shovkhalov, Kur’dn-1 Kerim'in Rus¢a Terciimeleri, s.100.

2 Ornek igin bkz: Al-i imran, 3/106, 151, 168; Ziimer, 39/23; Hicr, 15/18; Meryem, 19/4.
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yani “Biz beyinsizlerin inandiklar1 gibi mi inaniyoruz?” seklinde mana verilmesi daha uygun
olacagi kanaa‘[indeyiz.21

4. Abu Adel, Koran Perevod Smusla Ayatov i Ih Kratkoe Tolkovaniye, 2008

Yazarin isminden de anlasildig1 gibi kendisinin 6z ismi degildir, lakap olarak Abu Adel adinm
kullanmaktadir. Gergek ismi ise Ilnur Ahmetov (1966-)’dur.”” Elde edebildigimiz bilgilere
gore Abu Adel Tataristan’in Naberecniye Celni sehrinde dogmustur.23 Abu Adel’e ait
aciklamali meal kisa bir tefsir 6zelligini tasimaktadir. S6z konusu mealin erek dil odakli
oldugunu soyleyebiliriz. Abu Adel’in de ifade ettigi gibi: “Bu mealin ana ilham kaynagi
Abdullah b. Abdi’l-Muhsin et-Tiirki’ye ait « el uudill/et-Tefsiru’l-Miiyesser” isimli eser
olmustur”. Tabi ki bu tefsirin disinda baska eserlerden de istifade edilmistir.24 Bu meal
2008°de yayimlanmistir.?

Eserin 6zelliklerinden biri, mealle beraber genis acgiklamalar ve yorumlar1 da igermesidir.
Yazara gore meal ile tefsir yan yana olmalidir. Ancak bu takdirde Kur’an’1 anlama imkani
gerceklesebilir. Abu Adel, meal ile tefsiri bir arada vererek hedefledigi amaca ulastigin
sOyleyebiliriz.

Bu eserin stiline gelecek olursak, dipnotlar ve yonlendirmeler neredeyse yok denilecek kadar
azdir. Ayetlerin mealleriyle beraber ayet tefsirleri bir biitiin olarak ele alinmig ve anlami
tamamlayan diiz climleler kurulmaya ¢alisilmistir. Yazarin kanaatine gére Kur’an mealini bu
stille okumak ve anlamak daha kolaydir. Biz de eseri incelerken, bu kolaylig1 fark ettik. Okura
ayetin nerede bitip tefsirin nerede basladigin1 gosterebilmek icin parantezler kullanilmistir.
Arapca gramer kurallarina gore ayetlerde olmasi gereken fakat bazi sebeplerden dolay1
hazfedilen kelimeler, ¢engelli parantez i¢ine alinmistir. Koseli parantezlerin icine ise ayetin
anlasilmasi i¢in zaruri olan agiklamalar konulmustur.

Abu Adel’in dikkat ¢geken dnemli goriislerinden biri de biitiin Rus din adamlarinin ve bilhassa
miitercimlerin bir araya gelerek ortak calisma yapmalarinin gerekli oldugudur. Abu Adel’e
gore piyasadaki mealler, baz1 kelimelerin ve terimlerin anlamini tam ve net bir sekilde
aktarmada zayif kalmaktadir. Konunun izahi i¢in rnek olarak ihlas suresini ele almaktadir:
“Daha ilk doénemlerde mealleri okurken ‘ihlas’® suresine neden bu adin verildigini
anlayamiyordum. Bu surenin neresinde ‘ihlas’tan bahsedilmektedir? Ileriki zamanlarda
tefsirlerde gordiim ki ‘ihlas’ kelimesinin anlamlarindan biri de ‘tevhit’tir. Iste o zaman neden

2! Konuyla alakali genis agiklamalar icin bkz: Salih Akdemir, Cumhuriyet Dénemi Kur'an Terciimeleri (Elestirel
Bir Yaklasim), Akid yay., Ankara 1989, s.142-147.

%2 flnur Ahmetov ile internet iizerinden tamisma imkanimiz oldu. Kendisi ve meali hakkinda degerli bilgiler
verdigi i¢in buradan kendisine siikranlarimi arz ediyorum.

 Gazeta Muslim, Vperviye Na Russkom Yazike: Koran. Perevod Smisla Ayatov i Ih Kratkoe Tolkovaniye Abu
Adelya,http://www.muslimpress.ru/intervyu/vpervye-na-russkom-yazyke-koran-perevod-smysla-ayatov-i-ix-
kratkoe-tolkovanie-abu-adelya.htm, (19 Tem. 16).

? Es-Sevkani, ibn Useymin, Abu Bakr Cezairi, Bagavi vb. gibi.

% Meal hakkinda genis bilgi i¢in bkz: Abu Adel, Koran Perevod Smisla Ayatov i Ih Kratkoe Tolkovaniye, 2008.
Meal hakkinda Rusga bilgiler su sekilde gegmektedir: A0y Anens, Kopan Ilepesoo Cmeicia Asmos u Hx
Kpamxoe Toaxosanue, 2008.

% Abu Adel’in de dedigi gibi, “ihlis” kelimesine Rusca meallerde “mcxpenmocts” (igtenlik, samimiyet,)
anlamlar1 verilmektedir.
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bu sureye ‘ihlas’ denildigini anladim. Halbuki buna benzer kelimeler az degildir27 ve bu
kelimeler anlasilmadan ne islam’1 ne de Kur’an’1 dogru anlamak miimkiindiir.”

Abu Adel’in mealinde olumsuz gordiiglimiiz bir 6rnek vermek istiyoruz. Taberi’nin ve diger
miifessirlerin de ifade etigi gibi “c/zan” kelimesi hem “yakin/kesin bilgi”ye®® hem de
“siiphe/kusku duyulan bilgi”ye® delalet etmektedir. Buna binaen “ol/zan” kelimesine mana
verilirken, ayetin yer aldigi baglam mutlaka dikkate almmalidir.®> Abu Adel’in mealine
baktigimizda “cd/zan” kelimesinin terciimesinde baglamin dikkate alinmadan aktarildig
goriilmektedir. Bakara 2/46. ayetinden bir 6rnek verelim:

Osal adl) 215 2635 1 5lh g3l () silag (ol

(KoTopsie 6ositcst Ayutaxa 1) KOTOpbIe AYMAIOT, YTO OHH BCTPETST cBoero I'ocroa 1 4to OHK
k Hemy Bepnyrcs (B ens Cyna).

Rusca mealin Tiirk¢e terciimesi: “(Allah’tan korkanlar ve) Allah’la karsilasacaklarini ve
(hesap giinii) O’na doneceklerini diisiinenler.

Burada Abu Adel “0/zan” kelimesine “diisiinmek” anlamini vermistir. Halbuki bu ayette
“ob/zan” kelimesi yer aldig1 baglamdan dolay: kesin bilgiyi isaret etmektedir. >

5. Ural Saripov ve Raisa Saripova, Koran, 2009

2009 yilinda Moskova’da Rusya Bilimler Akademisi Dogu Bilimi Enstitlisii’niin arastirma
elemanlar1 Ural Ziyatudinovi¢ Saripov (1937-) ve Raisa Malihovna Saripova (1940-)
tarafindan yeni bir meal kaleme alinmistir. Ural Saripov Leningrad (Sankt Petersburg)’da
dogmustur. Uzmanhk alani, Basra Koérfezi’'ndeki uluslararasi iliskiler, Iran, Irak ve
Afganistan’in siyaseti ve ekonomisi, Bagimsiz Devletler Toplulugu’nun dis politika
sorunlaridir. Ural’in esi Raisa Saripova Sverlovsk (Yekaterinburg) sehrinde dogmustur.
Kendisi tarith ve egitim sorunlart gibi alanlarda uzmandir. Ayrica Rusya Bilimler Akademisi
Dogu Bilimi Enstitiisii’niin bilimsel gorevlisidir.*

Eserin on bes sayfalik 6nsoziinde kisaca su bilgiler ele alinmaktadir:

2" Abu Adel 6rnek olarak su kelimeleri vermektedir: Thsan, Kiifr, Takva, Iman, Giinah. ..

% Gazeta Muslim, Vperviye Na Russkom Yazike: Koran. Perevod Smusla Ayatov i Ih Kratkoe Tolkovaniye Abu
Adelya,http://www.muslimpress.ru/intervyu/vpervye-na-russkom-yazyke-koran-perevod-smysla-ayatov-i-ix-
kratkoe-tolkovanie-abu-adelya.htm, (19 Tem. 16).

? Ornek ayetler igin bkz: Bakara, 2/46, 249.
% Ornek ayetler i¢in bkz: Bakara, 2/78; Casiye, 45/24.

%1 Eb Cafer Muhammed ibn Cerir et-Taberi, Cdmiu’l-Beydn an Te'vili Ayi’l-Kur’dn, (thk. Abdullah b.
Abdiilmuhsin et-Tiirki), Hicr yay., Kahire 2001, 1/623-625. Benzer goriisler igin bkz.: Er-Ragib el-Isfahani, el-
Miifredat fi Garibil’l-Kur 'dn, Daru’l-Kalem, Sam 2009, 5.539; Ebii’l-K4sim Mahmtid b. Omer b. Muhammed el-
Harizmi ez-Zemahseri, el-Kessif an Hakdiki Gavamizi't-Tenzil ve Uyini’l-Ekavil fi Viicithi’t-Te vil,
Mektebetii'l-Ubeykan, Riyad 1998, 1/262; EbG Abdillih Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi, el-Cdmiu [i-
Ahkdmi’l-Kur’an, Daru Alemii’]-Kutub, Riyad 2003, 1/375; Ibrahim Medkur vd., Mu cemii’l-Elfazi’I-Kur ani’I-
Kerim, el-idaratii’l ‘Amme 1i’l Mu’cemat ve fhya’it-Tiiras yay., Kahire 1989, 11/730-731; EISaid M. Badawi ve
Muhamad Abdel Haleem, Arabic-English Dictionary of Qur’anic Usage, Brill yay., Leiden 2008, 5.588-589.

%2 Diger 6rnekler igin bkz: Kehf, 18/53; Hakka, 69/20.

% Press-tsentr Polpredstva RT v RF, Ravil Ahmetovi¢ Vstretilsya s Avtorami Akademiceskogo Perevoda Korana,
http://tatmsk.tatarstan.ru/rus/index.htm/news/225668.htm, (19 Tem. 16). Ayrica bkz: Ural Ziyatudinovig
Saripov, http://www. vostokoved.ru/JTinunsie-ctpannuku/sharipov.html, (19 Tem. 16).
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Kur’an ve Stinnet hakkinda genel bilgiler verilmektedir.

Rus halkinin Islamiyet’le ve Kur’an’la olan iliskisi kisaca degerlendirilmekte ve
Rusya’nin 20% nin nazarinda Kur’an’in 6nemli bir yer aldig: dile getirilmektedir.

Cc. Hz. Muhammed, ashabma vahyin sadece bir kismini yazdirmistir. Yazilan bu
vahiyler de parcalar/daginik halde oldugunu beyan etmektedir.

d. Kur’an’in cem edilmesinin bazi sebepleri ele alinmaktadir. Sebepler arasinda da
kiraat ihtilaflariin yer aldigini gérmekteyiz.

€. Yazarlar Kur’an’in dil 6zelliklerinden bahsederken Kur’an’in sik sik zamir/adil
kullandigin1 agiklamaktadir. Bu o6zelligin ise kimden/neden bahsedildiginin
tespitini zorlastirdigini dile getirmektedir.

f.  Yazarlar Kur’an’in dil 6zelliklerinden bahsederken ayetlerin bazen hakikat bazen
de mecaz anlamda kullanildiklarina dikkat cekmektedirler. Ayrica yazarlar
Kur’an’1 anlamada iltifat sanatinin 6nemini dile getirmektedirler.

g. Dil’in, kendisini konusanlarin kiiltiiriinii, diinya bakisini yansitan bir mekanizma
oldugu hatirlatilmaktadir.

h. Rusga mealler hakkinda kisa bir degerlendirme yapilmaktadir. Yapilan
degerlendirmeler dikkatle incelendiginde elestirel bir yaklagim sergilendigi acikg¢a
goriilmektedir.

Meal yazarlar1 bunca meal varken neden yeni birine ihtiyag duyuldugunu ve nigin bu
calismay1 kaleme aldiklarini “20. asrin son ¢eyreginde, 6zellikle doksanli yillardan itibaren
Avrasya’da ve ozellikle Rusya’da Arapga metnine maksimum yakin ve Rus dili gramerine de
uygun bir meale ihtiya¢ artmustir” ifadeleriyle agiklamaktadirlar. Ayrica yazarlarin yaptiklar
aciklamalardan Krackovskiy’in metodunu izlediklerini anlamaktaylz.34

Onsoziin son kismina dogru ise mealde kullanilan yontemden soz edilmektedir. Ornegin,
Arapg¢a metinde zikredilmeyen fakat baglamdan anlasilan kelimelerin italik yazildig:
bildirilmektedir. Ayrica yazarlar tarafindan istifade edilen kaynaklar zikredilmektedir.
Bununla beraber “huruf-u mukattaa”, atif harfi “vav”, “kale” ifadesi, “bel” edat1 gibi konular,
Arapca ve Kur’an dili hakkinda kisa degerlendirmeler yer almaktadir. Son olarak yazarlar
“kitab” kelimesine dikkat cekmektedirler. Kur’an’da baglam zaruri kilmadik¢a “kitab”
kelimesine “vahiy” anlaminin verildigi bildirilmektedir.*

Miitercimlerin mealine gelince mealin kaynak dil odakli oldugunu sdyleyebiliriz. Nitekim
yazarlarin da acik¢a dile getirdikleri gibi, Kur’an’daki her kelimenin anlami, Rus diline
aktarilmaya calisilmistir. Bundan dolayr bazi ayetler yanlis anlasilmistir. “Her kelimenin
karsiligin1 verme” endisesini tagiyan miitercimlerin, daha meale baslamadan yanlis bir metot

% Ural Saripov ve Raisa Saripova, Koran, Vorobyev A.V. yay., Moskova 2009, s.16. Meal hakkinda Rusca
bilgiler su sekilde ge¢mektedir: Ypan Illapunos, Pauca lllapunosa, Kopan, W3narensctBo Bopobber A.B.,
Mocksa 2009. Ayrica bkz: Anatoliy Hazanov, “Kommentariy k Novomu Russkomu Perevodu Korana”,
Istorigeskaya Psihologiya i Sotsialogiya Istorii Dergisi, 3:1 (2010), $s.63-66; Askimam.ru yazi kurulu
Hronologiya Russkih Perevodov Korana, http://askimam.ru/article/svyashchennyy-Koran/khronologiya-
russkikh-perevodov-korana, (19 Tem. 16).

® Saripov ve Saripova, Koran, s.16.
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sectiklerini ifade etmemiz gerekiyor. Nitekim meal/terciime her kelimenin karsiligin1 vermek
degil metnin manasini aktarmaktir.*®

Mealde bazi deyim ve mecazi ifadeler lafzi terciime edilmis ve mecaz anlamlari
verilmemistir. Konuyu bir 6rnekle agiklamak gerekirse, Bakara 2/16. ayette37 miinafiklarm
durumu sdyle izah edilmektedir:

O ) 18 5 aghinlas sy L gl ABball 155 ol anl |

Onu - te, xortopsle, npenas IlpaBwiii myTh, Kynuiau 3a0myxzaeHue. OIHAKO MX TOPIOBISA
OKa3aJjlach OecrpuObUIbHON U OHU HE ObUIM HA HCTUHHOM ITyTH!

Rusca mealin Tiirkce tercimesi: “Bunlar iste dyle kimselerdir ki, hidayeti vererek sapikligi
satin almislardir. Fakat ticaretleri kar etmemis ve dogru yolu tutmus da degillerdir.”

“Hidayeti vererek sapikligi satin almiglardir” seklindeki lafzi bir terciime, her ne kadar
semantik agidan yanlis olmasa da manay1 aktarmada isabetsizdir. Nitekim s6z konusu ¢eviri
Rus dilinde kullanilmamaktadir ve “sapiklig1 satin almak™ gibi bir ifadenin bulunmadigini
belirtmemiz gerekmektedir. Kald1 ki bu ayette istiare vardir ve “Hidayet yerine sapikligi
tercih ettiler” seklinde anlagilmasi gerekmektedir.38

6. Abdullah Oryahili ve Farhinur Safik, Al-Koranul Karim, 2010

Abdullah ve Farhinur’a ait mealinin ilk baskis1 Istanbul’da 2010 yilinda gergeklesmistir.39
Yazarlar hakkinda herhangi bir bilgi bildirilmemektedir. Meali incelerken Abdullah Oryahili
ve Farhinur Safik hakkinda bilgi edinmeye calistik fakat gayretlerimiz bir sonu¢ vermedi.
Mealin ilk sayfalarinda verilen elektronik postaya kisa bir mesajla kendimizi tanitarak bazi
sorular sorduk ama cevap alamadik.

Ug ciltten olusan mealin, ilk cildinin XVII. sayfasinda okura meali okurken kolaylik
saglayabilecek bazi kullanim usulleri anlatilmistir.

Mealin 6nsoziinde bazi konular ele alinmistir. Onlari kisaca zikretmek istiyoruz: Hz. Adem’in
ve ondan sonra binlerce peygamberlerin yeryiiziine gonderilisi belirtilmektedir. Nihayet
peygamberlik Hz. Muhammed’e verilmistir. Hz. Muhammed’e Kur’an vahyedilmistir ve artik
bu kitap sayesinde insanlar tekrar dogru yolu bulma serefine nail olmuslardir. Onsdziin
devaminda yazarlar “Kur’an’1 ancak bu alanda gereken uzmanlig1 elde etmis insanlar anlar”
gorlislinii “Andolsun biz, Kur’an’1 diisliniip 6giit almak ic¢in kolaylastirdik. Var m1 diistliniip
ogilit alan?” ayetini delil gostererek reddetmektedir.

% Burada drnek olarak Bakara, 2/13.ayetini vermemiz miimkiindiir. Bu ayet {izerinde daha dnce Betsi Sidfar’in
mealini incelerken durdugumuz icin burada tekrardan kacinmak istiyoruz. Diger 6rnekler i¢in bkz: Bakara, 2/16,
20, 27.

¥ Diger 6rnek igin bkz: Bakara, 2/26.

% Ez-Zemahseri, el-Kegsgdf, 1/187; Alauddin Ali b. Muhammed b. Ibrahim el-Hazin, Liibabu't-Te'vil fi Madni't-
Tenzil, Daru’l-Kutubi’l-ilmi, Beyrut 2004, 1/28; Nizamu’d-Din Hasen b. Muhammed Hiiseyn en-Nisabiri,
Garaibii’I-Kur’an ve Regaibii’l-Furkan, Daru'l-Kutubi'l-Ilmi, Beyrut 1996, 1/171.

% Abdullah Oryahili ve Farhinur Safik, Al-Koranul Karim Perevod Na Russkom Yazike s Kommentariyami,
Milsan yay., Istanbul 2010. Meal hakkinda Rusga bilgiler su sekilde gegmektedir: A6mysnmax Opbaxuiu,
@apxunyp laduk, Are Kopanyre Kapum Ilepesoo Ha Pyccxom AHzvike ¢ Kommenmapusmu, Vznarensckuii
nom Munbcan, CtamOyn 2010.
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Yazarlar devam ederek islam dininin diinyaya yayilmasindan dolay1 meallere ve ayetlerin
baska dillere ¢evrilen agiklamalarina ihtiya¢ duyuldugunu dile getirmektedir. Bu konuyu ele
alirken, “Bu arada sunun da ifade edilmesi gerekir ki Kur’an’in manasini bagka dile aktarmak
mumkiindiir fakat Arapca olan Kur’an’in kendisini aktarmak miimkiin degildir” seklinde
aciklamalar yapmaktadirlar.

Miitercimler, s6z konusu mealin diger Rus¢a meallerden farkli olan yoniinii “Bu meal, diger
mealden kismen farklidir. Kur’an’in manasi ve tefsirinin yani sira her surenin esbab-1 niizulii
verilmistir.*® Bircok meshur alimin belirttigine gore resmin tamamlanmasi roliinii goren
esbab-1 niizul bilinmeden Kur’an’in birgok yerini anlamak zordur. Okurlar da esbab-1 niizuliin
yararlarin1 meali okurken anlayacaklardir. Sunu da ifade etmek gerekir ki esbab-1 niizul
olmaksizin Kur’an’in yalin metnini anlamaya kalkismak ciddi sorunlara yol acabilmektedir”
seklinde belirtmektedirler.

Ayetlerin anlagilmasi i¢in ellerinden gelen biitiin ¢abay1 gdsterdiklerini belirten miitercimler,
diger meallerdeki sure isimlerinin terciime edilmesini yanhs bulmakta ve “Alimlerin oy
birligiyle ifade ettikleri goriise gore surelerin isimleri terciime edilmemelidir ve Arapca
orijinalligini siirdiire gelmelidir” agiklamalarinda bulunmaktadirlar.

Ayetlerin terciimesinde her ayetin teker teker numarasit verilmemistir. Ayetlerin mana
biitiinligli dikkate alinarak grup seklinde terclime edilmis ve sonunda toplu ayet numarasi
verilmistir. Nitekim miitercimlere gore her ayete numara vermek “Kur’an’in okur tizerindeki
olumlu etkisini azaltmaktadir.” Bu agiklamalardan sonra miitercimler “Kur’an Arapg¢a nazil
oldugu icin kendine has bazi terminolojisi vardir. Her ne kadar diinyadaki Miisliimanlar farkli
dilleri konussalar da Kur’an’in bu bazi terimlerini anlayabilmektedirler. Bu mealde soz
konusu terimleri terciime etmeden aynen kullandik. Nitekim “ezan, itikaf, tavaf, zekat, riika,
secde” gibi terimlerin karsilifini1 baska dilde ifade etmek miimkiin degildir.” ifadeleriyle
Kur’an’da zikredilen 6zel terminolojiye dikkat ¢ekmektedirler.

Miitercimler istifade ettikleri kaynaklari su sekilde siralamaktadirlar:
a) Ebu’l A’la el-Mevdudi’nin Urduca meal (1982 baskisi)

b) Ebu’l A’la el-Mevdudi’nin Urdu dilinde kaleme alinmis Tefhimu’l-Kur’an tefsiri
(1999 baskaist, 6 cilt)

¢) Mevlana Mevdudi’nin Ingiliz dilinde telif ettigi Tefhimu’l-Kur’an ¢aligmasi (1987
baskist)

d) Mevlana Mahmudu’l Hasan ve Sabir Ahmet Osmani’nin Meal-Tefsiri (1989 baskisi)
e) Hafiz Nazar Ahmed’in Urdu dilindeki meal (1087 baskis1)

f)  Muhammad Faroog-i-Azam Malik’in Ingiliz dilinde yazdig1 meal (1997 baskis1)

g) Almanca bes ciltli “Die Bedeutung des Korans” isimli meal (1996 bask151)41

Miitercimlerin ayetleri tefsir ederken akait, ilmihal, kelam gibi ilimlerin alanini ilgilendiren
bazi konular1 da zaman zaman ele alarak irdelediklerini gormekteyiz. Mesela:

“0 Yazarlar esbab-1 niizul ifadesinin yerine “sani niizul” tabirini kullanmaktadirlar.

! Samirim belirtilen kaynaklarin Urduca, Ingilizce ve Almanca olduklar sizlerin de dikkatlerinizi gekmistir.
Onsozii incelemek igin bkz: Oryahili ve Safik, Al-Koranul Karim, 1/1-9.
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a) Bakara suresinin §iri$ kisminda Allah’in Hz. Muhammed’e surelerin ismini 6grettigi
bildirilmektedir.*

b) Bakara suresinin tefsirinde Huruf-u Mukatta’ hakkinda bilgi verilmektedir.*

€) Namazin nasil kilinmasi gerektigi hakkinda bazi bilgiler verilmektedir. Dolayisiyla
ilmihal bilgileri alanina girerek konuyla alakali malumat verilmektedir.**

Mealde hemen hemen her ayetin tefsiri verilmistir. Mealin bazi olumlu ve olumsuz
ozelliklerini kisaca su sekilde 6zetleyebiliriz:

a) Meal tg¢ ciltten olusmaktadir. Dolayisiyla bu meal, tefsir 6zelligini tasimaktadir.
Gorebildigimiz kadariyla miitercimler, liizumsuz agiklamalardan kagmmislar ve
fikirlerini net olarak belirtmeye caligmiglardir.

b) Mealin mizanpaji giizeldir ve okura kolaylik saglamak icin farkli usullere
bagvurulmustur.

¢) Onsdzde de belirttikleri gibi basit bir dil kullanilmaya calisilmistir. Kanaatimizce bu
¢ok onemlidir. Nitekim bu sekilde Rus¢a bilen biitiin kitle dikkate alinmis ve
aciklamalar ona gore yapilmistir. Fakat bununla beraber bazen bozuk cilimleler
kullanilmustir.*”

d) Diger Rusca meallerde gormedigimiz ve gercekten de Onemli buldugumuz
ozelliklerden birisi de ayetlere mana verirken ayet numaralarini degil de ayetlerde
verilen baglami dikkate alinmasidir.

e) S6z konusu mealin sonunda sozlilk verilmistir. Boylece Kur’an’da gegen bazi
kelimelerin manalar1 agiklanmaya caligilmistir.

f) Maalesef mealde baz1 baski hatalar1 mevcuttur. Elbette bu okurlarin iizerinde olumsuz
etki birakacaktir.*

g) S6z konusu meal Rusca konusulan iilkelerde neredeyse hig bilinmemektedir.

Dikkatimizi ¢eken bazi 6rnekler tizerinden meal hakkinda birtakim miilahazalarda bulunmak
istiyoruz:

a) Yazarlar, Fatiha 1/6-7. ayetlerinin tefsir kisminda kendilerine nimet verdiklerinin
ifadesinden maksat diinyada gegici nimetlere nail olanlar degildir. Aslinda ayette
kastedilen Senin gazabmma nail olanlar ile mutluluk ve huzura giden yolu
kaybedenlerdir.*’ Yapilan bu yorumlar, Fatiha 1/6-7. ayetlerinin meal kisminda

“a.g.e., I/16.

®ag.e., 1/23.

* Ornek icin bkz: a.g.e., 1/24-25.

* Ornek i¢in bkz: Bakara, 2/20, 24.

*® Ornek igin bkz: sayfa 15, altinct dipnot; sayfa 24 besinci dipnot.

" Goriildiigi gibi, ciimle olumsuz olmasi gerekirken olumlu yapilmis ve tam ters anlam verilmistir. Halbuki
climle su sekilde olmaliydi: “Aslinda ayette kastedilen Senin gazabima nail olmayanlar ile mutluluk ve
huzura giden yolu kaybetmeyenlerdir.” Kanaatimize gore asil manaya ¢ok ters diisen bu hata yazim hatasidur.
Nitekim bu sekilde bariz bir hatanin yapilmasi asla kabul edilemez bir durumdur. Her ne kadar yapilan meal
isabetli olsa da agiklamalar farkli ve ters diismektedir. Bu tutumun sebebini meal yazarlarimin eserde verdikleri
mail adresle 6grenmek istedik ve ama bir cevap gelmedi.

Copyright© IntJCSS (www.intjcss.com) - 208



&%)

Uluslararasi Kiiltiirel ve Sosyal Arastirmalar Dergisi (UKSAD), Aralik, 2016; 2(2): 196-220

verdikleri mana ile Ortismemektedir. Dolayisiyla meal ile ona yapilan yorum
arasindaki muglaklik, akillarda baz1 soru isaretleri birakmaktadir.*®

b) Bakara 2/3. ayetinde gecen “ lzall Osaiy” ifadesindeki “ikame” kelimesine dikkat
¢eken miitercimler, “Burada su husus iyice anlasilmalidir ki ‘ikameti’s-salah’ ifadesi
cok genis manaya sahiptir. Bu ifade ile insanin hem devamli namaz kilmasina hem de
camide cemaate devam etmesine isaret vardir.” ifadeleriyle kanaatimizce ayette
kastedilmeyen “camide cemaatle namaz kilmak” yorumunu eklemislerdir.*

¢) Hud 11/12.ayetine verilen manayi incelemek istiyoruz:
ésaﬁ\});m;u\m‘dhmc\;}\)ﬁdc d).\\ Y}\ﬁ)yu\d)mﬁ&ha}dﬂ\@yuumd)b;“ﬂﬂ
d—isj c«‘_;-m JS

O, mociaHHUK, HE MPONYCTH YTO-HUOYAb M3 TOrO, YTO HHUCHOCBHUIaeTcs Tebe, a0kl He
CXKAJIOCh OT TOPEYM TBOE CEpALC, KOTraa Te JoAu CKaxyT: “IloueMy He IOCBUIAIOTCS €My
COKpOBHIIA WJIM TIOYEMY aHren He comyTcTBYeT emy?” Thl TOJNBKO yBelieBarelb, U AJuiax
OxpaHuTelnp Bcero cyuero!

Rusg¢a mealin Tiirkge terclimesi: “Ey el¢i, sana indirilenlerden higbir seyi kagirma, ‘Nigin ona
hazineler gonderilmiyor ya da, nigin ona bir melek eslik etmiyor?’ dediklerinde iiziintiiden
yiiregin daralmasin. Sen sadece uyaricisin ve Allah ise her seyin gozeticisidir”. %0

Inceledigimiz mealde, hemen hemen biitiin ayetlerin tefsirinin yapilmasina ragmen,
miitercimlerimiz bu ayet hakkinda herhangi bir agiklama yapmamiglardir. Bunu ifade ettikten
sonra ayete verdikleri manayl yakindan inceleyelim. Ayetin bas kisminda gegen « &G Sliala
Sl A 5 s (=i ifade “sana indirilenlerden hicbir seyi kagcirma” seklinde terciime edilmistir.
Boylece miitercimler ¢ Jxl — Lealle” edatina tasimadigi nehiy anlamin vermislerdir.”

Oryahili ve Safik’in yaptiklar ¢aligma, ilmi bir degere sahip olmasina ragmen buna benzer
hatalar1 icermektedir. Kanaatimizce bu c¢aligmanin bir an 6nce bu gibi hatalardan kurtulmasi
icin harekete gecilmelidir.

7. Siileyman Magomedov, Svyasenniy Koran Perevod Smislov i Kommentarii, 2010
Stileyman Sultanovi¢ Magomedov (1968-) Dagistan’da dogmustur. 1994 yilinda Cegenistan-
Ingusetya Universitesi Tarih Fakiiltesinden mezun olmus ve 1988-1992 yillarin arasinda

Cecenistan Devleti Islam Enstitiisii’nde Arapca dersleri vermistir. Bununla beraber Siileyman,
Cecenistan Diyanet Islerinde farkli goérevlerde hizmet yapmlstlr.52

“ Ayrintili bilgi icin bkz: Miirsel Ethem, “Baglam Merkezli Bir Tahlil: Fatiha Suresinin Altinc1 ve Yedinci
Ayetleri”, Pamukkale Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, say1 4 (2015), ss.92-93.

* Oryahili ve Safik, Al-Koranul Karim, 1/24.

 Ashinda bu ayet miifessirler arasinda da farkli miilahazalara yol agmustir. Nitekim ayetin yorumunda Hz.
Muhammed’in ismet sifatina golge diisiiriilme endisesi tasiyanlar vardir.

b« Ul Lealle” edatinin tasidigi anlamlari incelemek ve Kur’an’daki manalaria bakmak igin: Mursal Atamov,
Kur’an-1 Kerim’de “ Jx)- Lealle” Edatinin Kullanis1 ve Anlamlari, Diyanet Imi Dergisi, 29:3 (2013), s5.77-94.

%2 Magomedov Siileyman Sultanovi¢, http://www.interdag.ru/people/99/Magomedov-Suleyman-Sultanovich, (19
Tem. 16).
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Stileyman, I[slam dinine ve Arapcaya olan vukufiyetini “Ben kiigiik yaslarimdan itibaren
Islam’1 evde O6grenmeye baglamistim. Bir buguk sene Suriye’deki alimlerden ders aldim ve
Arapgayi ¢ok iyi bilmekteyim” seklinde dile getirmektedir.>

Ik on baskisin1 Cegenistan’in ilk cumhurbaskan1 Ahmet Kadirov’a ithaf edecegini sdyleyen
Siileyman, mealinin anlasilir olmasi i¢in elinden gelen gabay1 gostermeye gayret ettigini
bildirmektedir. Mealin ilk sayfasinda s6z konusu eserin merhum Ahmet Kadirov’a ithaf
edildigi ve para ile satilamayacag bildirilmektedir.>*

Mealin giris kisminda Kur’an’in ashinin diinyadaki hi¢bir dile hakkiyla terciime
edilemeyecegi belirtilmektedir. Bu ifadelerden, “Kur’an’in mealini yapmak yeni bir Kur’an
ortaya koymaktir” gibi mevcut yanlis bir ideolojinin Cegenistan’da da hakim oldugu
goriilmektedir.

Meal hazirlanirken Kragkovskiy, Sablukov, Muhammed Ali, Osmanov, Kuliev ve el-Afifi ve
el-Mansi gibi zevatin Rus¢a meallerinden istifade edildigi belirtilmektedir. Okurlar tarafindan
anlasilmas1 zor olan ayetler ibn Kesir, Celaleyn, Taberi ve Seyh es-Saadi gibi miifessirlerin
goriislerinden istifade edilerek tamamlanmustir. Mealin {i¢iincii sayfasinda Diyanet Isleri
Bagkanlhig1 tarafindan Ovgii iceren ve iyl temennilerde bulunan bir sayfalik yazi
bulunmaktadir.”

Bu kisa tanitimdan sonra dikkatimizi c¢eken birka¢ ayet lizerinde bazi miilahazalarda
bulunmak istiyoruz:

Bakara 2/37. ayette Hz. Adem’in affedilmesi su sekilde bildirilmektedir:
a5 I F b ) adle G AR 437 g 23T TR

S6z konusu ayeti Magomedov asagidaki sekilde terciime etmistir: Y 'ocioas BHymun Axamy
ciioBa mokastHust 1 mpoctiit OH ero, Benb OH NPUHUMAET MOKastHue M MUIIOCepAHbIH .

Rusca mealin Tiirkge terciimesi: “Ve Tanr1 Adem’e tovbe sozlerini telkin etti ve O, onu
affetti, nitekim O tovbeleri kabul eden ve bagislayandir.”

Ayetin bu sekildeki cevirisini su yonden elestirmemiz miimkiindiir:

a) Ayette gecen ‘Al _kelimesinin 6znesi Allah (c.c.)’a atfedilmistir. Halbuki bu
kelimenin znesi Hz. Adem’dir.*®

b) Ayette gegen “ i kelimesine “guymmi/telkin etti, ilham vermek” gibi anlamlar
verilmistir. Halbuki bu kelimenin ayetteki anlani tamamen baskadir.>’

 fslam Rf, Avtoru Novogo Smislovogo Perevoda Korana Vrucena Nagrada Soveta Muftivev Rossii,
http://www.islamrf.ru/ara/news/aagenda/anews/6194, (18 Tem. 16).

** Siileyman Magomedov, Svyasenniy Koran Perevod Smislov i Kommentarii, Ozel Baski, Mahagkala 2010, s.1.
Meal hakkinda Rusca bilgiler su sekilde gecmektedir: Cyneiiman Maromenos, Cessawennviii Kopan Ilepesoo
Cmvicnos u Kommenmapuu, llogapounoe uznanue, Maxaukana 2010.

% Siileyman Magomedov, Svyasenniy Koran Perevod Smislov i Kommentarii, $.2-3.
% Ayetin irabi igin bkz: Muhyiddin Dervis, I rdbu ’l-Kur’dni ve Beyanuhu, Daru’l-irsad, Siiriye trsz, 1/87-88.

" Et-Taberi, Cdmiu ‘I-Beyan, 1/579; Ebt Mansir Muhammed b. Muhammed b. Mahmud el-Matiiridi, Tefsiru'l-
Kur'ani'l-Azim, Risale yay., Beyrut 2004, 1/44. inceledigimiz mealde karsilastigimiz ve zikretmemizde yararli
gordiigimiiz diger bazi hatalar1 dipnotta vermeyi uygun gordiik: Bakara, 2/90, 97, 126, 129.
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Gortldiigii gibi ayetlere mana verirken baglami esas almak son derece onemlidir. Aksi halde
bunun gibi hatalara diisiilmesi kaginilmaz olur.

Malum oldugu iizere Islamiyet’in gelisiyle Arap dilindeki bazi kelimelere daha &nce
tasimadiklar1 6zel anlamlar yiliklenmis; bazi kelimeler ise terim olarak kullanilmaya
baslamistir. Terim haline gelen kelimelerden birisi de “ #/J/u+ s/l/m” kokiinden tiireyen
“Islam” ve “Miisliiman” kelimelerdir. Her iki terim de Kur’an’da ge¢mektedir. Bununla
beraber s6z konusu kelimelere Kur’an’da gegtigi her yerde 1stilahi anlamin verilmesi her
zaman isabetli olmayabilir. Buna 6rnek olarak Bakara suresinde Hz. Ibrahim’in duasini konu
edinen 128.ayetini verebiliriz. Meal yazari bu ayete:

“O nam lNocmogw! Chenait Hac MycynbMaHaMH, a M3 MMOTOMCTBA HAIIETO clejail OOIIUHY,
npegannyto Tebe. M Hayun Hac oOpsigaM MOKJIOHEHUS W MPpUMU Haile nokasHue. Benp Toi-
[Tpunumaronuit nokasiuue u MusocepIHbIN.”

Rusg¢a mealin Tiirkge terciimesi: “Ey Rabbimiz! Bizleri Miisliiman kil...” seklinde bir anlam
vermeyi uygun gormiistiir. Halbuki bu ayeti kerimede gegen “cnalus/miislimeyni” kelimesine
“teslim olmak” sozliik anlamu1 verilmesi daha uygun diismektedir.*®

Magomedov’un meali de tipki Abdullah Oryahili, Farhinur Safik ve asagida inceleyecegimiz
Fazil Karaoglu'nun mealleri gibi Rus¢a konusulan {ilkelerde yeterince taninmamaktadir.
Kanaatimizce bdyle olmasinin en biiylik nedeni s6z konusu meallerin agirlikli olarak
Tiirkiye’de basilmast veya meallerin Rus diinyasinin piyasasina yeterli derecede
sunulamamasidir.

8. Fazl Karaoglu, Koran, 2012

Tiirkiye Diyanet Vakfi tarafindan yayimlanan Rusca mealin yazar1 Prof. Dr. Fazil Karaoglu
hakkinda genis bir bilgiye maalesef ulasamadik. Yaymevini, Diyanet Vakfim ve Diyanet
Isleri Bagkanligini telefonla arayip bilgi almak istedik fakat olumlu bir cevap alamadik.

Inceledigimiz mealin iigiincii baskis1 Ankara’da 2012 yili Kasim ayinda yayimlanmis ve 10
000 adet basilmistir. ISBN ve yaym numarasi belirtilmekle beraber yazar hakkinda herhangi
bir bilgi mevcut degildir. Mealin son sayfalarinda emegi gecen bazi isimlere yer verilmistir.
Bununla beraber isimler tam verilmeksizin kisaltmalara bagvurulmasi sahislar hakkinda bilgi
edinmemize engel olmustur. Mesela editdrlerin Dog. Dr. T. Guseynova ve U. Ozcan oldugu
belirtilmektedir. Yazarin ismi de Prof. Dr. F. Karaoglu seklinde Verilrnistir.59 Bazi
kaynaklarda ise bu mealin Arapg¢a aslindan yapilmadig belirtilmektedir. Aktarilan bilgilere
gore soz konusu meal Ruscaya Tiirk¢eden tercime edilmistir. Fakat bu bilginin ne kadar
giivenli oldugunu bilememekteyiz ve tahminden 6teye gecmedigini diisiinmekteyiz. Ayrica
meal yazarinin buna benzer ifade kullanmadigi i¢in s6z konusu meali bu ¢aligmamizda
incelemeyi uygun gordiik.”

Zikri gecen meale biiylik caba sarf edildigini diistinmekteyiz. Bununla beraber, bazi hatalar da
dikkatimizi ¢ekmistir. Ilk dikkatimizi ¢eken husus, surelerin isimlendirilmesi olmustur.

%8 Benzer 6rnekler icin bkz: Bakara, 2/132, 136; Ali Imran, 3/52, 67; Yusuf, 12/101. Halbuki 6rnegin Bakara,
2/133. ayette soz konusu kelimenin sozliik anlami verilerek dogru anlam kazandirilmistir.

% Bkz: Fazil Karaoglu, Koran, 3.baski, Diyanet Vakfi yay., Ankara 2012. Meal hakkinda Rusca bilgiler su
sekilde gegmektedir: @. Kapaormny, Kopan, Tperbe nznanue, M3nanue Typenkoro peauruo3storo Gponaa, AHkapa
2012.

% O Russkih Perevodah Korana, http://www.koranika.ru/?p=3295, (19 Tem. 16).
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Nitekim Arapg¢adan Ruscaya yapilan transkripsiyon, Ruscaya gore degil Tiirkceye gore
yapllmlstlr.61 Rus dilinde yapilan bu transkripsiyon Tiirk diline uygun olmakla beraber
Ruscaya ters diismekte ve Rus halkina hitap etmemektedir.®?

Bunun disinda terciime edilirken bazi ayetlere yanlis anlam verildigini gérdiik. Yunus 10/36.
ayetinden itibaren Kur’an’in Hak bir kitap oldugu vurgulanmaktadir. 39. ayette ise
misriklerin Kur’an’1 agikga yalanladiklar dile getirilmektedir. 40. ayete gelince de su bilgiyle
karsilasmaktayiz:

< Saf o sfef gt - ETEN PR 198 9 ,s%
Cpaatally 22| Gl 55 4 (e Y (10 3ée 5 43 (e (2 B3

Cpenu HHUX eCTh TaKO#, KOTOPbIN BepytoT B Hero (T.e. B KopaH), HO eCTh U Takoil, KOTOPbIH B
Hero He BepuT. ['ocnios TBOH yyllie 3HaeT pacpoCTpaHUTENEH HEUECTH .

Rusca mealin Tiirkge terciimesi: “I¢lerinden dylesi var ki ona (Kur’an’a) inanir; yine onlardan
Oylesi de var ki ona inanmaz. Senin Rabbin bozgunculugu yayanlar1 daha iyi bilendir.”

S6z konusu ayete verilen meali birkag yonden elestirmek miimkiindiir:

a. Ayette iki defa gegen “i%” ismi mevsul (ilgi zamiri/relative) tekil olarak terciime
edilmistir. Halbuki ayette tek kisiden degil bir topluluktan bahsedilmektedir.®

b. Mealde kullanilan “koTopsriii Bepyrot” ifadesi Rusga gramer agisindan yanhstlr.64 Rus
dili gramerine gore “xotopsiii” edat1 ile kendisinden sonra gelen kelime cinsiyet, say1
acisindan uyum i¢inde olmasi gerekmektedir.

c. Terciime edilen ayetin meali bir onceki ayetlere zitlik teskil etmektedir. Soyle ki;
onceki ayetlerin mealinde miisriklerin Allah’in  kitabina inanmadiklar1 haber
verilmektedir. Bu ayette ise bir kismimin inandigi bir kisminin ise inanmadiklar
bildirilmektedir. Bu ¢eliski gibi géziiken durumun sebebi, Arapgada “simdiki zaman”
kipiyle kullanilan fiillerin ayn1 sekilde “gelecek zaman™1 da ifade edebilecegi kuralinin
miitercim tarafindan goz ardi edilmesidir. Konuya agiklik getiren Taberi tefsirine
bakmamizda yarar vardir:

A xie o adl S5 (OlAL Bamy g 0 1 s Ay Gay s e B e 38 L e e, GaB Y G ey
bl 58 Vg edy Bhan ¥ (e agies i s ol 4,

Bu aciklamaya gore ayet “onlardan ona (Kur’an’a) daha sonra inanacak kimseler de var; asla
inanmayacak kimseler de var” seklinde anlagilmasi gerekmektedir.65

® Ornek olarak bkz: Dudan/Enfal, TosGe/Tevbe, Kexd/Kehf, Dubuita/Enbiya, Hemn/Neml, Cesxne/Secde,
3romep/Ziimer, Hemxm/Necm, Xymese/Hiimeze, Kescep/Kevser, Te66et/Tebbet isimli sureleri gosterebiliriz.

%2 Ruslar surelerin isimlerini Arapgaya yakin olarak isimlendirmekte ve telaffuz etmektedirler. Bu surelerin
isimlendirme ve telaffuzlar i¢in diger Rusca meallere bakilabilir. Ger¢i bu mealin farkli bir baskisinda bu
hatalarin diizeltildigini gordiik, bkz: Fazil Karaoglu, Koran s Arabskim Tekstom i Perevodom Smislov, 1.baski,
Diyanet Isleri Baskanhigi yay., Istanbul 2015, s.XXII-XXV. Meal hakkinda Rusga bilgiler su sekilde
gecmektedir: Meal hakkinda Rusca bilgiler su sekilde gegmektedir: ®. Kapaoriy, Kopan ¢ Apadbckum Texcmom
u Ilepesooom Cmuicios, IlepBoe uznanne, M3nanue Ynpasnenus no Jenam Pemurun Typrwm, CramOyi 2015.

63 ceiya edatiyla ilgili genis bilgi icin bkz: Mehmet Maksudoglu, Arapca Dilbilgisi, A.U.I.F. yay., Ankara, 1969,

S.76-77.

% Rus dili gramerinde “xotopsrit” tekildir ve ingilizce “which; that” anlamlarma gelmektedir. Arapga bu edatin
kargihginin “@3” oldugunu soyleyebiliriz.
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Fazil Karaoglu ayetlere mana verirken izaha gitmeden, dipnot aciklamalari yapmadan ve
miimkiin oldugunca metne bagli kalarak ayetleri terclime etmeye ¢alismistir. Buna binaen s6z
konusu mealin kaynak dil odakli oldugunu soyleyebiliriz. Nitekim ceviri esnasinda erek dili
dikkate almadigini tespit ettik. Ayetlerin mealini okurken okuyucu bunu agik¢a fark
etmektedir.®®

Meal yapilirken ¢ok nadiren de olsa ayette gecen zamirler, ismi mekanlar ve bazi1 hazfler
parantez icinde verilmeye ¢alisitimistir. Ornek olarak Hicr suresini ele alabiliriz: Altinc1 ve
dokuzuncu ayette gecen “ X3P kelimesinden ve on ikinci ayette zikredilen « é/hu” zamirinden
kastin “Kur’an” oldugu parantez iginde agiklanmaktadir. Onuncu ayette gegen “ (e Gl 3
uﬂj\i\ e &7 jfadesindeki gonderllenlerln peygamberler oldugu aglklanmaktadlr On
sekizinci ayette umuke-f» axils ) 3O (e Y1788 gecen “0” edatindan “seytan”, “u-uA Qg
ifadesinden de kastedilen ¢ ‘yildiz” oldugu parantezde behrtllmektedlr Son 6rnek olarak da
seksen besinci ayette gegen “4eldl” kelimesinin “kiyamet giinii” anlamma geldigi yine
parantez i¢inde Verilmistir.69

9. Nazim Zeynalov, Svyashenniy Koran Perevod i Kommentariy, 2015

Nazim Alievi¢ Zeynalov (1979-) Iran’da bulunan Uluslararas: el-Mustafa Universitesi’nden
mezundur. Birgok ilmi ¢alismalara, akaid, fikih ve ahlak alaninda telif edilen bir¢ok eserlerin
¢evirilerine imza atmustir.” Ayrica on iki ciltli Sii tefsirinin editorliiglinti yaparak Rus diline
kazandirilmasinda katkilarda bulunmustur.”™

S6z konusu mealin ¢eviri faaliyetini Kur’an-1 Kerim’i diinya dillerine terciime eden kiiltiir
merkezi “Terciiman-1 Vahy” iistlenmistir.”* Nazim, Kur’an ayetlerinin terciimesine yaklagik
16 yil once Islam diniyle alakali g¢aligmalar1 yaparken baglamistir. Bizzat Kur’an’in

8 Et-Taberi, Cdmiu'l-Beydn, X11/184-185. Konuyla alakali ayrica bkz: Muhammed Izzet Derveze, et-Tefsiru'l-
Hadis Tertibu's-Suver Hasebi'n-Niizil, Daru Thyai’l-Kutubi’l-Arabi, Kahire 1964, 111/471-472.

% Ornek igin bkz: Ingirah, 94/1; Abese, 80/1-7.
%7 Gergek su ki, (ey Peygamber,) senden dnce de gelip gegmis ayr1 ayri topluluklara (elgiler) gonderdik.
Muhammed Esed, Kur’an Mesaji Meal-Tefsir, (cev: C. Koytak; A. Ertiirk), Isaret yay., Istanbul 2002.

68 Oyle ki, (gogiin) sirlarin1) calmaya kalkisacak olan(lar)in ardina hemen parlak bir alev takilir. Esed, Kur’an
Mesaji Meal-Tefsir.

69 Diger ornekler i¢in bkz: A’la, 87/18; Tarik, 86/16; Insikak, 84/10; Nas, 114/4; Alak, 96/9-14.

" Nazim Zeynalov, https://shia.world/author/nazimzejnalov, (18 Tem. 16); Askimam.ru yazi kurulu,

Hronologiya Russkih Perevodov Korana, http://askimam.ru/article/svyashchennyy-Koran/khronologiya-
russkikh-perevodov-korana/, (18 Tem. 16).

™ S6z konusu tefsiri incelemek igin bkz: Seyyid Abbas Sadr Ameli, Sver Svyasennogo Korana Razyasneniya i
Tolkovaniya, Peterburgskoe Vostokovedenie yay., Sankt Petersburg 2008. Meal hakkinda Rusca bilgiler su
sekilde gecmektedir: Ceiten A66ac Canp Amenn, Ceem Cssawennoco Kopana: Pasvacuenus u Tonxosanus,
WznarensctBo [leTtepOyprckoe Bocrokosenenne, Cankr-Iletepoypr 2008.

2 “Terciiman-1 Vahy” Iran’da 1994 yilinda kurulmustur. Kurum genel miidiirii olan Muhammed Nakdi
kurulusunun nedenini “Kur’an farkli dillere terciime edilmistir. Fakat biitiin bu tercimeler dogru ve saglikli
olmadigi i¢in Kur’an terciimeleri {izerinde odaklasan ilmi bir kurumun kurulmasina karar verilmistir” seklinde
izah etmektedir. Ayrintili bilgi i¢in bkz: Nazim Zeynalov, Svyashenniy Koran Perevod i Kommentariy,
Peterburgskoe Vostokovedeniye yay., Sankt Petersburg 2015, s.3. Meal hakkinda Rusca bilgiler su sekilde
gegmektedir: Meal hakkinda Rusca bilgiler su sekilde ge¢cmektedir: Hasum 3eitnanoB, Ceswennviii Kopan
Ilepesoo u Kommenmapuu, U3narenbctBo [letepOyprekoe BoctokoBenenue, Cankt-IletepOypr 2015.
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tercimesine ise 2011°de Dagistan’in Derbent sehrinde baslamistir. Nazim burada Kur’an’in
12 ciizlinii terciime etmistir. Daha sonra Moskova’ya tasindiktan sonra Kur’an’in birkag
cliziinii daha tamamlamaya ¢alismistir. Nazim, Kur’an’in terciimesini Istanbul’da bitirmistir.
Daha sonra Kum sehrine taginmis ve so6z konusu mealin redaksiyonu i¢in alt1 ay caligmistir.
Toplamda meal ¢alismasina bes seneden fazla bir zaman ayrildig: bildirilmektedir.” Sia’ya
miintesip olmasindan dolay1 mealinin yayimindan sonra dikkat ¢ektigini belirterek elestirilerin
gelmesini son derecede dogal karsiladigini ifade etmektedir.”

Kur’an terciimesinde lafzi bir terclime izlendigini ve miimkiin oldugunda Kur’an’daki her
kelimeyi, ayette yer alan her kelimenin sirasini, terkibi, deyimi ve ifadeyi Rus diline aktarma
arzusunu tasidigini belirtmektedir.” Fakat Nazim bunun yanlis bir metot oldugunu anlamis ve
mealini redaksiyon yapmaya ihtiya¢ duymustur. Mana biitiinliigiiniin olusabilmesi i¢in yazar
bazen ¢engelli ve koseli parantezlere bagvurmustur. Nazim’in mealinin 6zelliklerini su sekilde
0zetlememiz miimkiindiir:

(1) Ayetler, Hz. Muhammed ve ailesinden aktarilan rivayetler 1siginda anlasilmaya
calisilmistir. Boylece Kur’an’da yer alan her kelime ve ayetin anlami igin bu rivayetler
esas alinmustir.

(2) Bu ¢alisma, Kur’an tercimesinde lafzi ile mana terciimesini bir arada bulundurmanin
denemesidir. Nitekim lafzi terclime bazen ayetlerin anlasilmasinda engel teskil
etmektedir. Mana terclimesi ise birgok mana arasindan sadece birisinin sec¢ilerek okura
takdim edilmesidir. Kur’an terciimesinde bu iki metottan sadece birini se¢mek
yanlistir. Terclime esnasinda esas lafzi terciime olmalidir. Mana terciimesine ancak
yanlis anlasilmalar1 6nleyebilmek i¢in basvurulmalidir.

(3) Terciime esnasinda her iki dilin etimolojisine ve semantigine dnem verilmistir.

(4) Kur’an’in siirsel nazmi dikkate alinmamis ve Rus diline aktarilmaya calisilmamuistir.
Nitekim yazarin hedefi “Rus dilini de dikkate alarak Arap¢a metnin aynen
aktarilmas1” olmustur.

(5) Ayetlerin anlagilmasina yardimci olan tefsirler 6zellikle Sii diinyasindan olmustur.

Bunlar arasinda Tabersi, Tabatabai ve Isfahani gibi ilim adamlarinin eserleri
zikredilebilir.”

Nazim bazi ayetlere tefsir mahiyeti tasiyan kisa dipnotlar yazmistir. S6z konusu dipnotlarda
asagidaki konular ele alinmistir:

- Ayetlerin sebebi niizulii zikredilmistir,
- Ayetleri agiklayan rivayetler aktarilmistir,

- Eger varsa surelerin fazileti hakkinda rivayetler zikredilmistir,

73 Zeynalov, Svyashenniy Koran, $.3.

™ Reza Kerbelai, Kommentarii k Retsenzii Na Perviy Siitskiy Perevod Korana, https://shia.world/kommentarii-
k-retsenzii-na-pervyj-shiitskij-perevod-korana, (18 Tem. 16).

7> Zeynalov, Svyashenniy Koran, s.7.

% Zeynalov, Svyashenniy Koran, $.2-6. Ayrica bkz: Reza Kerbelai, Perviy Siitskiy Perevod Korana,
https://shia.world/pervyj-shiitskij-perevod-korana, (18 Tem. 16).
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- Ayetlerde agikga belirtilmeyen sahis, mekan ve tarih hakkinda kisaca bilgilere yer
verilmistir,

- Onceki kutsal vahiylerden bazi istishadlar gdsterilmistir.”’

Nazim, yazdig1 mealinin Rus okuyucular arasinda yayilabilmesi i¢in bir yarisma diizenlemek
istedigini dile getirmektedir. Bu yarismada mealinin okunmasi ve sohret kazanmasi hedefi
esas alinmaktadir. Boylece dereceye girenler hacca, Kerbela ve Meshed’e iicretsiz gidecekler,
bilgisayar, tablet, telefon gibi kiymetli hediyeler kazanabileceklerdir.”

Nazim, “Okuruma bir tavsiyem olacaktir” der ve s0yle devam eder: “Goriisler ve farkli bakis
acilar1 her zaman vardi ve var olmaya da devam edecektir. O zaman hata ihtimali tastyan bu
farkli goriislerin pesinden gitmeye gerek yoktur. Bizim hakikati bulmamiz gerekir. Hakikat
ise Kur’an ve Ehl-i beyt'ten gelen bilgilerde yer almaktadir” ifadeleriyle ihtilaflarin bertaraf
edilebilmesi icin sadece bu iki kaynagin gilivenilir olabilecegini, bunun disindakilerin ise
sadece bir goriis oldugunu ve yanilma paymin her zaman var olabilecegini soylemektedir. ™

Nazim, meal ¢alismasinda emegi gecen herkese tesekkiir etmektedir. Bunlar arasinda ilk 6nce
Ayetullah Kurani’yi zikretmektedir. Nitekim redaksiyon i¢in Kum sehrine geldiginde
Ayetullah Kurani’den ¢ok istifa ettigini dile getirmektedir. Daha sonra dogu bilimci esine,
redaksiyonda ve tashihlerde katkida bulunan biitiin dostlarina tesekkiirlerini arz etmektedir.

Sii miintesibi olan Nazim’in sahip oldugu mezhebin ideolojileri Kur’an mealinin daha ilk
sayfalarinda gormek miimkiindiir. Fatiha 1/6-7.ayetlerinin yorumda okur bunu agikca
gorecektir. Fatiha’min “kendilerine nimet verdiklerinin yoluna ilet”®® mealindeki ayetinin
yorumunda “Hz. Muhammed s0yle buyurdu: Siiler (Ali’nin taraftarlari) — kendilerine Ali b.
Ebi Talib’in “vilayet” nimeti verilenlerdir...”®!

Nazim Zeynalov’un mealinde Bakara 2/31.ayetininin tefsir kisminda verilen bazi bilgilerin
carpitarak aktardigini diisiinmekteyiz. Konuyu yakindan inceleyelim:

Gdia HE G oY b slally 350 0 A8l e agia e R sland ol e

N nayunn [Annax] Anama MMeHaMm BceM, 3aTeM MPEACTaBUII WX aHTeNaM M CKa3al [uM]:
"IToBemaiite MHe 00 UMEHAX 3TUX, €CIIH BBl IPABIUBHIE .

Rusca mealin Tiirkge terciimesi: “ve (Allah) Adem’e biitiin isimleri 6gretti, daha sonra onlari
meleklere sundu ve (onlara) dedi: Bunlarin hakkinda Bana haber verin, eger siz hakliysaniz”.

@

Mukatil b. Siileyman ayette gegen “l laly) al éji‘-j / ve (Allah) Adem’e biitiin isimleri
ogretti” ifadesini “kus, hayvan ve yeryiizlindeki biitiin hagerat” seklinde yorumlamls‘ur.82
Birgok miifessir ise s6z konusu ifadeyi daha genis bir sekilde algilayarak, “her sey”in

m Zeynalov, Svyashenniy Koran, .2, 8.

® Kerbelai, a.g.y., (18 Tem. 16). Ayrica bkz: Reza Kerbelai, Nazim Zeynalov o Perevode Korana,
https://shia.world/nazim-zejnalov-o-perevode-korana, (18 Tem. 16).

" Kerbelai, Perviy Siitskiy Perevod Korana, https://shia.world/pervyj-shiitskij-perevod-korana, (18 Tem. 16).
% Fatiha, 1/7.

81 Zeynalov, Svyashenniy Koran, .10-11. Benzer drnekler igin bkz: 5.39 10. ve 13. dipnot.

8 Mukatil b. Siileyman, et-Tefsirii'l-Kebir, Miiessesetii’t-Tarihi’l-Arabi yay., Beyrut 2002, 1/98.
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kastedildigini dile getirmislerdir.83 Cogunluk miifessirlerin goriislerini baz1 Sii kaynaklarinda
da gormek miimkiindiir. Ornegin Tasi “isimlerin manalarini/ziirriyetinin ve meleklerin
isimleri/biitin diller” seklinde yorumlamaktadir.® Tabersi ise, Tiisi’nin aktardigi bilgileri
aktarmakla birlikte ayetin daha genis bir manaya delalet ettigini diisiinmektedir.®*® Fakat
Nazim mealinde s6z konusu ayeti yorumlarken dipnotta “bir¢ok rivayete gore ‘isimler’den
Hz. Muhammed, Hz. Ali ve esi Fatima, Hz. Muhammed’in torunlar1 Hasan ve Hiiseyin
kastedilmektedir” agiklamaya yer vermistir.® S6z konusu rivayet veya rivayete benzer bir
anlamin gegmemesine ragmen kaynakca olarak Suyuti’nin “ed-Durru’l-Mensir” isimli esefri
gosterilmektedir.®’

Degerlendirme

Muhakkak ki her mealin bir eksikligi vardir. Fakat her meal Kur’an’1 anlamaya y6nelik bir
caba olmast hasebiyle kiymetlidir. Bu sahada miikkemmel bir meal yazmak miimkiin
olmamakla birlikte elden gelen biitiin gayret gosterilmelidir.

Dilbilim ag¢isindan mealleri ele aldigimizda en serbest ¢evirinin, Sumoskiy’e ait oldugunu
belirtebiliriz. Nitekim Sumovkiy, kendisinin de a¢ikca belirttigi gibi “bu mealimizde, Arapga
metnindeki her bir kelimenin karsilig1r aranmaya kalkisilmamalidir. Kafiyeli metinler i¢in bu
s6z konusu olamaz” ifadeleriyle ¢alisma tarzini ortaya koymustur ve kanaatimizce gayesine
ulagmustir.

Yaptigimiz incelemelere gore Sidfar’in meali ilmi bir degere daha cok layiktir. Bu mealler
arasinda Abu Adel’i de zikretmemiz gerekir. Nitekim bu mealleri okudugumuzda uzun bir
emegin semeresi oldugu acikca anlagilmaktadir.

Son zamanlar yayimlanmig A. Oryahili ve F. Safik ile S. Alyautdinov’a ait meal-tefsirler
hakkinda da kisaca bir agiklama yapmak istiyoruz: S6z konusu meal-tefsirleri okudugumuzda
giincel bir dille glinlimiiz insanina hitap ettigini gormekteyiz. Fakat yukarida da belirttigimiz
gibi bazi1 agiklamalar konu disinda kalabilmektedir.

“Arapcadan Rusgaya Yapilan Kur’an Mealleri” baslhigi altinda inceledigimiz meallerin bir
kisminin Arapga aslindan yapilmadig: siiphesini tasimaktayiz. Nitekim kullanilan dil, tslup,
tarz ve yaklasim bunun bodyle oldugunu ortaya koymaktadir. Fakat buna ragmen

8 Ebii Bekr Abdiirrezzak b. Hemmam es-San‘ani, Tefsiru Abdii'r-Rezzdk, Daru'l-Kiitiibi'l-1lmi, Beyrut 1999,
1/265; Had b. Muhakkem el-Hiivvari, Tefsiru Kitabilldhi'l-Aziz, Daru'l-Garbi'l-Islami, Beyrut 1990, 1/96; et-
Taberi, Cdamiu’l-Beydn, 1/511-526; Abdurrahman b. Muhammed b. Idris er-Razi ibn Eb Hatim, Tefsiru'l-
Kur’dn'il-Azim Miisneden an Rasulilldhi ve's-Sahdbeti ve't-Tdbiin, Mektebetii Nizar Mustafa el-Béaz yay., Riyad
1997, 1/80; Ebii’l-Fida’ Imadiiddin Ismail ibn Kesir, Tefsiru'l-Kur dni’l-Azim, Daru Tayyibe, Riyad 1999, 1/222-
224; Hayrettin Karaman, Mustafa Cagrici, Ibrahim Kafi Dénmez, Sadrettin Giimiis, Kur’an Yolu Meal ve Tefsir,
4.baski, Diyanet Isleri Baskanligi yay., Ankara 2014, 1/105.

# Eba Ca‘fer Muhammed b. el-Hasen b. Ali et-Tasi, et-Tibydn fi Tefsiri’l-Kur’dn, Daru ihyai’t-Tiirasi’l-Arabi,
Beyrut trsz., 1/138-138.

8 Eba Ali el-Fadl b. Hasan et-Tabersi, Mecmeu 'I-Beydn fi Tefsiri’l Kur’dn, Daru’l-Ulam, Beyrut 2005, 1/101-
102. Benzer manalar i¢in bkz: Es-Seyyid Muhammed Hiiseyin et- Tabatabai, el-Mizdn fi Tefsiri’l-Kur'an,
Miiessesetii'l-Alemi li'l-Matbdat yay., Beyrut 1997, 1/118.

8 zeynalov, Svyashenniy Koran, $.39.

8 Celaliiddin es-Siiyiiti, ed-Durru l-Mensiir fi 't-Tefsiri bi’l-Me siir, Merkezu lil-Buhusi ve’d-Diraseti'l-Arabiyeti
vel-Islami yay., Kahire 2003, 1/263-266.
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miitercimlerin bunu saklayarak Arapgadan yapilmis gibi empoze etmelerinin ilmi etige uygun
olmadig1 kanaatindeyiz.

Sonug¢

Elbette ki Kur’an’in farkli dillere terclimesi olan meal, insan eseri oldugu i¢in hatalarla malul
olmas1 kaginilmazdir. Fakat amag¢, bu hatalar1 en aza indirebilmektir. Dolayisiyla meal
caligmalarina yapilan elestirileri dikkate almanin ve bunlar1 degerlendirmenin yararli olacagi
kanaatindeyiz. Calismamizda Rusca meallere katki saglama hedefini giittiglimiiz i¢in
elestirilerimizde goniil kiric1 ve incitici ifadelerden uzak durmaya calistik.

Arastirmamiz neticesinde anlasilan odur ki Kur’an mealine girismeden once her iki dile de
hakim olmak gerekmektedir. Nitekim sadece Arapca ve Rusga bilmek yeterli degildir. Rusca
mealler okundugunda Rus dilinde olmayan tsluplar, deyimler, ifadeler... goze ¢arpmaktadir.

Fazil Karaoglu, Ural Saripov ve Raisa Saripova ve Siileyman Magomedov tarafindan yapilan
meallerin kaynak dil odakli olduklarini sdyleyebiliriz. Erek dil odakli mealler arasinda ise
Abu Adel ve Samil Alyautdinov’un ¢alismalarin1 gosterebiliriz. Yapilan en serbest mealin ise
Teodor Sumovskiy’e ait oldugu tespit edilmistir.
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