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The Case of Hagia Sophia Mosque

Yavuz Selim DENiZ!, Muharrem AVCI2

Ozet

Diinya iizerinde toplumlarin kiiltiirel ve dini cesitliligine gbre bircok yap1 insa
edilmistir. Bu yapilardaki motif ve iglemeler yapilarin birbirinden ayirt ediciligini
belirlemis, medeniyetlerin tanikli§im iistlenmistir. Anadolu cografyasi, bilinen
tarihten beri zengin kiiltiir yapisi ile on plana ¢ikmaktadir. Siimerlerle baslayan
modern insanlik ¢agr Bizans, Selcuklu ve Osmanli’'nin dini ve mimari eserleri ile
son safhasina ulagmistir. Bu eserlerden biri olan Ayasofya Cami Bizans
doneminde katedral olarak kullamilmigtir. Fatih  Sultan Mehmet’ in
Konstantinopolis’i fethetmesi ile camiye cevrilen yapr Cumhuriyet Doneminde
dinler arasi ihtilafi yok etmek icin miizeye cevrilmistir. Neredeyse 80 yildir miize
statiisiinde bulunan Ayasofya Temmuz 2020’de cami statiisii almistir. UNESCO,
Diinya Kiiltiir Mirasi Listesinde bulunan Ayasofya’min konumunun gozden
gecirilecegine dair agiklamada bulunmustur. Bu arastirmada inang turizmi
agisindan Tiirkiye'nin one ¢ikan degerlerinden biri olan Ayasofya’y: miize ve cami
iken ziyaret eden 40 kisi ile goriisiilmiistiir. Arastirmanin amact katilimcr
goriigleri ile alinan veriler 151$1mda Ayasofya’min miize ve cami statiisiindeki
durumlar: g6z 6niine alinarak ziyaret¢ilerin elde ettigi ziyaret deneyimini dlgmek
ve anlamaktir. Veriler yar1 yapilandirilms goriisme teknigi kullanmilarak
toplanmus, betimsel analiz teknigi ile karsilastirmalr olarak yorumlanmstir.
Arastirmamn sonucuna gore ziyaretcilerin, Ayasofya miize statiisiinde iken daha
fazla ziyaret deneyimi elde ettikleri tespit edilmistir. Bunun yanminda Diinya
Kiiltiir Miras1 Listesinden ¢ikarima tartismalarimin haksiz ve yersiz bir hamle
oldugu ortaya ¢ikarilmistir.

Anahtar Kelimeler: Inang Turizmi, UNESCO, Diinya Kiiltiir Mirasi, Ayasofya
Abstract

Many buildings have been constructed around the world according to cultural and
religious diversity of communities. Motifs have distinguished of these structures
from each other, they have taken on the witness of civilizations. The Anatolian, has
been coming to the fore with its spectacular cultural structure since known history.
The modern humanity began with the Sumerians, has reached its final stage with
the religious and architectural works of the the Byzantium, Seljuk’s, the
Ottoman’s. One of these buildings, the Hagia Sophia Mosque, was used as a
cathedral during the Byzantium. The building, which was turned into a mosque
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after Fatih conquered Constantinople, was turned into a museum to eliminate the interreligious conflict during the
Turkey. Hagia Sophia, which has been in the status of a museum for virtually 80 years, was turn over from status of a
museum in July 2020. UNESCO has made a statement that the location of Hagia Sophia, which is on the World Cultural
Heritage List, will be revised. In this research, 40 people who visited the Hagia Sophia Mosque, which is one of the
prominent values of Turkey in terms of religious tourism, were interviewed. The aim of the research is to measure and
understand the visit experience obtained by visitors according to the status of Hagia Sophia as a museum and mosque.
The data were collected using semi-structured interview technique and interpreted comparatively with descriptive
analysis technique. According to the results of the research, it has been determined that visitors get more visiting
experience while Hagia Sophia is in the status of a museum. In addition, it has been revealed that the discussions about
being revised from the World Cultural Heritage List are an unfair and unwarranted move.

Keywords: Religious Tourism, UNESCO, Word Cultural Herigate, Hagia Sophia
1. GIRiS

UNESCO, catis1 altindaki tiye devletlerin simirlar1 igerisinde insa edilmis tarihi yapilari,
gelenek ve gorenekleri koruma altina almaktadir (Oguz, 2013: 30-32). Bu yapilar ve kiiltiirler
taginabilir ve tasinmaz tiiriine gore somut ve somut olmayan kiiltiirel miras olmak {izere 2
kategoriye ayrilmakta ve siirdiirebilirliklerinin saglanmasi amaglamaktadir (Oncii, 2021: 904).
Glinlimiiz yasam sartlarinin getirdigi teknoloji, sanayi ve kiiltiirel degisimler baz1 miraslarin
korunmasinda kolaylik saglamakta iken kimi zaman yap1 ve kiiltiirel ¢evrenin geri doniissiiz bir
bigimde tahrip olmasina sebebiyet vermektedir (Akkaya ve Tolaci, 2021: 92). Halbuki UNESCO'nun
amaclarindan biri olan ¢evre, doga ve yapi birlikteliginin beraber siirdiiriilmesi amaci bu yiizden
sekteye ugrayabilmektedir (Akyildiz ve Olgun, 2020: 232).

Aragtirmada ele alman Ayasofya Cami, giiniimiizde Istanbul'un Fatih ilgesi smurlari
igerisindedir. Dogu Roma imparatorlugunun II. Mehmet tarafindan fethinden sonra Tiirklerin
hiikiim stirmeye basladig1 topraklarda, Ayasofya katedral gorevi gormekte idi. I. Diinya Savasindan
sonra Ingiliz, Rus ve Yunan Devletlerinin Ayasofya’y1 katedrale gevirme arzusunu sona erdirmek
i¢cin Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti tarafindan Ayasofya miizeye doniistiiriilmiistiir (Cekig, 2022:
405).

Bu aragtirmada Temmuz 2020’de tekrar cami statiisii alan Ayasofya’nin, miize ve cami statiisii
gbz Oniine alinarak, inang turizmi paralelinde ziyaretgilerin elde ettikleri ziyaret deneyimleri
Ol¢lilmiistiir. Arastirma kapsaminda Ayasofya’y1 miize ve cami statiisiinde iken ziyaret eden 40 kisi
gortisiilmistiir. Katiimcilarin  Ayasofya’min Diinya Kiiltiir Mirasi Listesinden ¢ikarilmasi
tartismasina dair diistinceleri alinmis ve degerlendirilmistir.

2. KAVRAMSAL CERCEVE

Inang turizmi, klasik turizm getirilerinden ekonomik fayda haricinde bireylere 6z biling, inang
ve kiiltiir farkindalig1 kazandiran, bilinen en eski turizm ¢esididir denilebilir. Eski ¢aglarda ilk inang
turizmi niteligindeki seyahatler Yahudi, Hristiyan ve Miisliiman toplumlarin kutsal beldesi olan
Kudiis'e yapilmistir (Besant ve Palmer, 2022: 25).

Genel tanimu itibariyle inang¢ turizmi, dinlerin kutsal kabul ettigi mabetleri ziyaret ederek
konaklama, yiyecek icecek faaliyetlerine katilma hareketleri ile gelisen bir turizm ¢esididir
(Kervankiran, Eryilmaz, 2017: 277). Ancak inang turizmi yalnizca yeme-igme ya da vakit gecirme
gibi rekreasyonlardan ibaret goriilmemelidir. Kutsal mabetleri ziyaret etmekle beraber
kiiltiirlerarasi etkilesimi, dinler aras1 deneyimi elde etmek inang turizminin faydalar1 arasindadir.
Bununla birlikte inan¢ turizmi empati, hosgorii, i¢ disiplin gelistirici aktivitelerden yoga,
meditasyon gibi uygulamalarin cikis noktas: niteligindeki kutsal mekanlar1 da kapsamaktadir
(Moscarelli vd., 2020: 5). Inan¢ turizminin somut ve somut olmayan kiiltiirel miraslar tizerinde
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oldukca olumlu etkileri vardir. Atil durumda ya da kaybolmak {iizere olan inang, mit ve tarihi
alanlarin giin ytiziine ctkmasina olanak saglamaktadir (Jimura, 2011: 288-296).

Giiniimiizde inang turizmi agisindan en ¢ok turist ceken destinasyonlardan biri oldugu bilinen
Ayasofyanin insa edildigi Konstantinopolis M. S. 400’den sonra Kudiis'iin ardindan en kutsal bolge
haline gelmistir. Hac vazifesini yerine getirmek amaci ile aylar siiren yolculuklar yapan Ortodoks
haci adaylarinin rotasi Bizans’tan ge¢mis, Ayasofya Katedrali de bu donemde kutsallik kazanmaya
baslamistir (Carr, 2023: 310).

2.1. Ayasofya’nin Tarihteki Yeri ve Onemi

Ayasofya, donemin mimari anlayisinin oOtesinde insa edilmis diinyanin en harikulade
yapilarindan biridir (Schibille, 2016: 13). Ortodoks ve Katolik Hristiyan alemi i¢in déneminin en
biiyiik kilisesi unvanini tagimistir (Weisbord, 2022: 1). 1'inci Ayasofya ya da Azize Sophia
Kilisesi'nin yapimai II' nci Konstantin donemine tekabiil eden 361 yilinda tamamlanmistir. Ekim 415
yilina gelindiginde Byzantium patrigi Aziz loannis Hrisostomo'nun Imparator Arcadius ile
iliskisinin bozulmasi ile ortaya ¢ikan i¢ isyanlar sonucunda biiyiik dlgiide tahrip olan Azize Sophia
Kilisesi'nin yeniden insasina baslanmistir. Bu kilise Aralik 532 yilina kadar 2'nci Ayasofya olarak
bilinmek tizere tarihe ge¢mistir.

Giliniimiize kadar gelmeyi basarmis 3’iincii Ayasofyanin yapimina, I Justiniaus'un
imparatorlugu doneminde ¢ikan halk ayaklanmasinin sonucunda karar verilmistir. Nika
Ayaklanmasi olarak bilinen isyan kisa siirede sehrin her tarafina yayilmus, hastaneler, evler atege
verilmis; Justiniaus'un saray1 da bu olaylardan etkilenmistir. Isyanmin 532 yilinin ortalarinda
bastirilmasmin ardindan kentin mimarisinde ortaya ¢ikan bilangonun oldukg¢a agir oldugunu goren
Imparator, harap haldeki meskenlerin yeniden imarmna karar verdikten sonra ilk olarak
Ayasofya’nin restoresine baslanmistir (Cormack, 2022: 509). Aralik 537’de yapimi tamamlanan 3.cii
Ayasofya, o donemlerde “Megale Eklesia'” ve “Sophia?” adlari ile anilmistir (Theoulakis, 1993: 50).
Konstantinopolis stratejik konumu, mimari yapilar: ve tarihgesi nedeniyle birgok devlet tarafindan
fethedilmeye calisilmistir.

2.1.1. Tiirklerin Konstantinopolis’i Fethetmesi ve Ayasofya’nin Durumu

Selguklularin fiilen ortadan kalkmasi sonucu olusan iktidar boslugundan meydana gelen lider
arayist Osman Bey’in liderlik karizmasi ile son bulmustur (Agoston, 2021: 24). Osmanogullar’'nin
Anadolu’ya hakimiyeti Bizanslilar ile yapilan Koyunhisar Savasi ile baglamus, tistelik bu savas ile ilk
Bizans- Osmanli temas: gerceklesmistir (Agoston, a.g.e, 24-25). 1359 yilinda babas1 Orhan Gazi’den
sonra tahta gecen I. Murat, Balkanlar'mm Bizans'in onemli bir kapis1 oldugu kanaatine varmus,
Konstantinopolis’in ticaret merkezi Adrianopolis kentini fethetmistir (Brett-Crowther, 2012:12).
Balkan fetihlerinin devam ettigi yillarda Kosova, I. Murad tarafindan zapt edilmis, bolgede Tiirk
hakimiyetine direnen unsurlar kirilmistir. Ancak I. Murad’mn muharebe alaninda Milos Obilig
tarafindan sehit edilmesi tahta I. Bayezid'in ¢ikmasi ile sonug¢lanmistir (Erdogan, 2020: 894). Bayezid
ilk is olarak Anadolu’da Osmanli Beyligi'nin kesin hakimiyetini saglamis, ardindan Bizans’a
yonelmistir (Inalcik, 1992: 232). Osmanli topraklarinin gevreledigi Dogu Roma, adeta bir ada pargast
gibi kalmig; imparator Osmanlilarin kendisinden istedigi yiiklii vergileri ddemek zorunda kalmigstir
(Ercan, 1991: 372). Ekonomik anlamda zor giinler geciren Bizans'1 fethetmekte kararli olan Bayezid,
Karadeniz’'den Bizans’a, oradan da Avrupa’ya gidecek erzak ve askeri yardim gemilerinin gegisini

I Ayasofya’ya verilen ilk addir. Biiyiik Kilise ya da Biiyiik Meclis, Biiyiik Toplanma Alani gibi anlamlara tekabiil
etmektedir.

2 Sophia ya da Tiirk¢e sdylemi ile Sofya. Yunanca Bilgelik, sevgi anlamima gelmektedir. Kimi arastirmacilar bu
adlandirmanin verilme nedenini isa Peygamber’e dayandirmaktadir. Bu bakis agisina gore; Ayasofya’nin ingast Tanr1’dan
gelen bilgelik ve Hz. isa’ya duyulan sevgi ile tamamlanmustir.

Journal of Humanities and Tourism Research 2023, 13 (3): 472-487 474



inang Turizminde Mekéansal Degisimin Ziyaret Motivasyonuna Etkisi: Ayasofya Cami Ornegi

engellemek amaciyla bir kale® inga ettirmistir. Bu stratejik hamle ile devletinin ve halkinin durumu
iyice kotiilesen Imparator Manuel, halihazirda kusatma hazirhiklarim tamamlayan “Bayezid ile
anlagsmaya vararak kusatmanin kismen kaldirilmasini saglamistir. (Basar, 2019: 389). 1391 yilindan
1401 yilina kadar araliksiz siiren Tiirk ablukasi Yildirim Bayezid’'in Timurlulara kars: kaybettigi
Ankara Savasgi ile kalkmis ve devlet Fetret Devrine girmistir (Harris, 2018: 190).

Osmanli Devleti, buhranli gecen Fetret Donemi’'nden sonra II. Mehmed (Fatih) devrinde
imparatorluk haline gelmistir (Kastritsis, 2022: 288). Ancak kusatmanin basariyla sonuglanmasinin
oniinde birkag &nemli engeller goriilmiistiir. Birincisi Imparator XI. Konstantinos Galata
Kulesi'nden karsi hizaya kadar, gemilerin Hali¢'ten gegisini engellemek amaci ile Venedikli
Bartalomeo Soligo adinda Venedikli bir miihendise zincir yaptirip, bastanbasa gerdirmistir (Eyice,
1993: 34). Bir tarafi sur bir tarafi denizle gevrili kenti donanma olmadan almak miimkiin degildir. II.
Mehmet yaklasik 70 gemiyi, bugiinkii Kasimpasa iizerinden Hali¢’e indirmis, boylelikle asilmaz
denilen bogaz engeli gecilmistir (Beydilli, 2013:145). Surlar ise Lagimailar Birligi ad1 verilen tiinel
kazicilar ve her biri 540 kilo agirhigindaki Sahi Toplar1® ile yikilmistir (Schlumberger, 2005: 91). 6
Nisan 1453’te baslayan kusatma 29 Mayis 1453 tarihinde Tiirklerin zaferi ile sonuglanmistir. Boylece
II. Mehmet, Fatih, Kayzer-i Rum, Son Roma Imparatoru olarak anilmis; Ayasofya’ya ve Ortodoks
Hristiyan halkina gosterdigi adalet, hosgorii ile takindig: tavir ile kisa siirede sevilen ve sayilan bir
Imparator olmustur (Ortayli, 2006: 63).

2.1.2. Cumhuriyet Déneminde Istanbul ve Ayasofya

L. Diinya Savasi'nin sonunda Anadolu’nun Dogu Anadolu ve Akdeniz Bolgelerini Ermeniler,
Ege ve Karadeniz Bolgelerini Yunanlar® ve Rumlar, Istanbul'u’ ise Ingilizler isgal etmis, bu
sehirlerde askeri tis kurmuslardir (Bayraktar, 2007: 143-147). 31 Ekim 1918 tarihinde imzalanan
Mondros Ateskes Antlasmasi ile Osmanli Imparatorlugu itilaf devletlerince fiilen sona erdirilmistir
(Pomiankowiski, 1990: 139). Yeni Tiirk Devleti'nin smirlarinin ¢izildigi Misak-1 Milli meselesinden
1 sene sonra, Ingiliz- Anglikan Kilisesi yoneticilerinin de bulundugu toplantida, Ayasofya’nin tekrar
kiliseye ¢evrilmesi kararmma varimistir (Cekig, 2022: 403). Hatta bu kararin Paris Baris
Konferansi’'ndan sonra gergeklesmesi igin Tiirk hiikiimetine baski yapilmasina, Ayasofya’nin,
fetihten bu yana so6zde inangsal zuliim altinda olan Rumlara verilmesi gerektigi kararlastirilmistir
(Cekig, a.g.m., 404). Ardindan Ingiliz Devleti'nin Miittefik Yiiksek Komiserlerince diizenlenen 4
maddelik karar dogrultusunda Tiirk topraklarinin giivenligi, Milli Miicadele’ye katilan halkin
tutumlar1 vb. nedenlerden dolay: Istanbul 16 Mart 1920’de gegici olmak kaydiyla isgal edilmistir

31. Bayezid'in yaptirdigi bu kale, giiniimiizde Giizelcehisar ya da Gozliicehisar olarak bilinmektedir.

4Bayezid, bogazdan gelebilecek olas1 bir diisman saldirisina kars1 Anadolu Hisar1'ni inga ettirmistir. Hisarin tam anlamiyla
kullanilmasi ancak II. Mehmed zamaninda gerceklesmistir. Fatih, Istanbul'u kusattiginda Anadolu Hisar1'nin karsisina
Rumeli Hisar1'n1 insa ettirmis; bogazin giivenligini gii¢lendirmistir.

5 Tarihgilere gore Istanbul’un Fethi'nde kullamilan Sahi Toplari, o zamana kadar yapilan en kuvvetli askeri aragtir. Bizansh
tarihgiler, daha 6nce karsilasmadiklart bu teknolojili karsisinda biiyiilenerek “Diisman, kaya biiyiikliigiinde mermi
atiyordu.” ifadesini kullanmistir. Bknz. Pertusi, A. (2006). Istanbul’un Fethi, C.2, Mahmut Sakiroglu, (Cev.) Istanbul Fetih
Cemiyeti Yayinlari.

¢ Mondros Ateskes Antlagsmasi’nin imzalandig1 1918 senesinin Ekim ve Kasim aylar1 Osmanlt Mebusan Meclis iiyeleri
arasinda gerginlige neden olmustur. Mebuslar Kasim ayinda ivedilikle bir araya gelmis; Mondros Ateskes Antlagsmasini
imzalamak icin Istanbul’a gelen Fransiz ve Ingiliz komutanlarinin Bab-1 Ali'nin isteklerine kars1 duyarsiz kalmasini
protesto etmistir. Tiirk cephesinde bu olaylar yasanirken, gayri miislim toplum itilaf Devletlerinin Istanbul’a gelisini
kutlamak amaciyla sokaklara dokiilmiis, zafer naralar: atmustir.

7 itilaf Devletlerinden Ingiliz ve Yunan donanmalar1 antlasmanin imzalanmasindan kisa bir siire sonra Istanbul’a gelmistir.
Kentin olas1 bir isgaline kars1 6nlem almak isteyen hiikiimet, 6nce Istanbul’da yasayan gayri Miislimlerin silahlanip sokaga
dokiilmesine, isgali hizlandirmasina kargin zapt edilmesini istemistir. Bu amag¢ dogrultusunda Ingiliz Amiral Arthur
Gouch Calthorpe ile iletisime gegilmis, ancak herhangi bir sonug alinamamustir.
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(Armaoglu, 1998: 479). Bahsi gecen isgalden 6 ay sonra yani 10 Agustos 1920’de Itilaf Devletleri
ile Sevr Antlasmasi imzalanmistir.

Sevr ile birlikte sadece Istanbul ya da Ayasofya degil; biitiin Anadolu isgale agilmigtir
(Simsir, 1989: 337-338). Kasim 1920’de Tiirk Diizenli Ordusu’nun kurulmasz ile baslayan Kurtulus
Savagi, Tiirk halkinin mutlak ve olaganiistii zaferi ile sonuclanmistir. Istanbul Hiikiimetince
imzalanan Sevr Antlasmasi bozulmus, yerine Tiirk milletinin ve devletinin birlik ve biitiinli glinii
garanti altina alan Lozan Baris Antlasmasi imzalanmistir (Bozkurt, 2003: 496). 2 Nisan 1923’te
TBMM Hiikiimeti'nin yayinladig1 3 maddelik emir ile Ayasofya’ya yapilacak yerli/yabanci turist
ziyaretlerine iliskin kurallar ¢ercevesi diizenlenmistir. Bu maddelerin igerigine gore; turistler,
Ayasofya’y1 yalnizca nobetgi subaylarin nezaretinde ziyaret edebilecektir ve Ayasofya’nin
kiliseye cevrilmesi yoniinde propaganda yapilmasi halinde miidahale edilebilecektir (Akan,
2020: 317).

Bakanlar Kurulu 1 Agustos 1926’da Ayasofya’min tadilata alinmasi kararina varmustir.
Mimar Kemaleddin onctiliigiinde, basta pencere ve pervazlarin onarildig: bilinmektedir (Akan,
a.g.m., 318). Ayn1 y1l caminin temelleri iizerine yapilan incelemeler, yapinin bir kaya iizerinde
oldugunu ortaya koymus, ivedilikle temel saglamlastirma, yagmur birikintilerini 6nlemek igin
alt yap1 diizenlemeleri yapilmistir (Dirimtekin, 1960:10).

Fatih doneminde camiye cevirmesiyle, fetihten 6nce Hristiyan diinyasinin simgesi olan
Ayasofya, I. Diinya Savagi’'nda tilaf Devletlerince tekrar kiliseye déniistiiriilmek istenmistir. Bu
durum her ne kadar Kurtulus Savasi’'ndan sonra kesin olarak sonlanmis olsa da, Mustafa Kemal
Atatiirk’tin emri ile 24 Kasim 1934'te miizeye cevrilmistir (Ahunbay, 2017:14). Bu karar
Ayasofya’nin tiizerine atfedilen teolojik ve dogmatik goriislerin kalkmasini saglarken, yapi
iizerinde daha c¢agdas ve bilimsel diistinmenin 6nii agilmistir (Naz, 2021:223). Boylelikle basta
Ingilizler olmak iizere Ortodoks Hristiyan diinyasi icin adeta takinti haline gelen mabet,
tamamuyla Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti aidiyetine girmis, mezhepsel ve dinsel ¢atismalarin
ontine gecilmistir (Aribogan, 2020: 32).

2.1.3. Giiniimiizde Ayasofya’nin Tekrar Camiye Doniistiiriilmesi

UNESCO'nun 1972 yilinda kabul ettigi Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasinin Korunmasina
Dair Sozlesme dogrultusunda, iistiin ve evrensel diizeyde 6nem tasiyan kiiltiirel ve dogal alanlar
koruma altmma alinmistir (UNESCO, 1972). Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti 1982 yilinda taraf tilke
olmus; ilgili s6zlesmenin Tiirkiye kapsaminda Istanbul baglig1 altinda Ayasofya, Topkapt Saray,
Siileymaniye Camii, Sultan Ahmet Camii, Sehzade Mehmet Camii, Zeyrek Camii, Konstantinopolis
Surlar1t UNESCO Diinya Miras Listesi’'ne alinmistir (T.C Resmi Gazete, 1983).

10 Temmuz 2020 tarihinde Tiirkiye ve Ayasofya Miizesi i¢in onemli bir adim atilmistir.
Danistay 10" uncu Daire Baskanliginda yapilan durusmada Ayasofya’nin camiye ¢evrilmesinin
miimkiin olamayacag1 karari ¢ikmis; buna ragmen 10 Temmuz 2020’ de yayimlanan 2729 numarali
cumhurbagkan:1 karar1 ile Ayasofya Diyanet Isleri Bagkanhigi'na devredilmistir (BBC, 2020).
Neredeyse 86 yildir miize statiisiinde olan Ayasofya, tekrar camiye doniistiiriilmiistiir. Ancak bu
karar muhalefet kanadinda tepkiye gordiigii gibi UNESCO tarafindan da hos karsilanmamus,
tamamen duygusal hareket edildiginin vurgusu yapilmistir (Niedzwiedz ve Baraniecka-Olszewska,
2021: 2). UNESCO Bagkanligindan Reuters Ajansi'na su demegler verilmistir: “Diinyada esi benzeri
olmayan, Miisliiman ve Hristiyan donemlerinin basyapiti bir eserin evrensel degerine zarar
verilmesinden kaygi duyuyoruz. Diinya Miras Listesinde bulunan bir yapinmn, statiisii
degistiriimeden oOnce alman karar UNESCO’ya bildirmelidir. Bu tiir eylemlerin hukuki
sorumluluklar1 ve yaptirimlar: vardir. Ayasofya’nin Diinya Miras Listesindeki durumu da gozden
gecirilecektir. ” (Euronews, 2020).
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Glintimiizde gelinen noktaya bakildiginda, Ayasofya’nin camiye statiisiine alinmasindan
sonra turist sayismin bir hayli diistiigli, bunun yan sira camiye giriste iicret alinmadig; icin iilke
ekonomisine herhangi bir katkisinin olmadig: sdylenebilir. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi'ndan elde
edilen verilere gore; Ayasofya’y1 son 13 yilda toplam 37.079.845 kisi ziyaret etmistir. Grafik 1
incelendiginde miizenin cami statiisiine alindigr 2020 yili temmuz aymna kadar gelen ziyaretci
sayisinun 471. 868 oldugu goriilmektedir. Bunun yaninda en ¢ok ziyaretcinin 2019 yilinda geldigi
anlasilmaktadir.

2020 1 471868
2019 3.768.168

2018 2.922.370

2017 1.892.250

2016 1.436.577

2015 3.425.236
2014 3.574.430
2013 3.326.591
2012 3.353.199
2011 3.248.307
2010 2.952.768

2009 2.244 956

2008 2.236.966

2007 2.226.159

0 500.000 1.000.000 1.500.000 2.000.000 2.500.000 3.000.000 3.500.000 4.000.000

Grafik 1. 2007-2020 Yillar1 Arasinda Ayasofya’ya Gelen Turist Sayilar1
Kaynak: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1, Istanbul Turizm Istatistikleri Raporu. (Yazar Tarafindan Hazirlanmusgtir.)

3. YONTEM

Bu arastirmada nitel arastirma yontemlerinden yari yapilandirilmis goriisme yontemi
kullanilmistir. Goriisme yontemi, katiimcilarin kendilerine yoneltilen sorulara verdigi cevaplarin
yerinde ve anlik alinmasinmi saglamaktadir (Ruslin vd. 2022: 19). Bu yontem sayesinde bireylerin
anlik duygu ve diisiincelerine erisim saglanarak sonugtan ziyade konu ile ilgili diistincelerinin elde
edilmesi kolaylasmaktadir (Belina, 2022: 4). Bu arastirma kiltiir turizmi, inan¢ turizmi,
kiiltiirleraras iligkiler, dinler tarihi, tarih, sosyoloji, arkeoloji ve sanat tarihi bilim dallar ile
Ozdesglestirildigi i¢in, calismanin literatiire ciddi bir katki saglayacagy diisiiniilmektedir.

Bu arastirmanin amact Ayasofya’nin cami statiisiine alinmasmin turistlerin ziyaret
motivasyonuna olumlu ya da olumsuz etkisini agiga ¢ikarmaktir. Arastirmanin evren ve
orneklemini Istanbul ili olusturmaktadr. Arastirmaya katilacak kisi sayist 40 olarak belirlenmis,
katilimcilara kolay 6rnekleme yontemi kullanilarak ulagilmistir. Veriler Google Formlar aracilig ile
28 Ocak 2023- 12 Subat 2023 tarihleri arasinda toplanmis, betimsel analiz teknigi ile karsilastirmali
olarak yorumlanmistir. Katihmcilar, etik kurallar g6z 6niinde bulundurularak 1’inci Katilimer 2'nci
Katilimay, ....... 12’'nci Katilimc, 13'tincti Katilimer olarak kodlanmis, alinan cevaplar hikayelestirme
ve dogrudan anlatim yolu ile aktarilmistir.

Katilimcilara demografik 6lgek hari¢ 3 ana baslik altinda 10 soru yoneltilmistir. ilgili Olgegin
I'inci boliimiinde katilimcilarin seyahat tercihleri ve seyahat etmeye motive eden etmenler
sorulmustur. II'nci boliimde katilimcilarin Ayasofya’y: ziyaret ettikleri g6z 6ntinde bulundurularak,
yapinin fiziksel durumlarina dair kisisel diistinceleri alinmis, cevaplar anlatimin basitlestirilmesi
adimna 5li likert 6lgegi halinde sunulmustur. III'ncii béliimde Ayasofyanin UNESCO tarafindan
Diinya Kiiltiir Miras: Listesinden ¢ikarilma tartismasi 6n plana alinarak, katilimcilarin bu konuya
dair ne diistindiigii tespit edilmeye ¢alisilmistir.
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4. BULGULAR

Tablo 1’ de verildigi tizere katilimcilarin 16’s1 kadin 24t erkek, 18’i evli 22'si bekardur.
Stattileri soyledir: 7’si 6zel sektor calisani iken 2’si okul miidiirii, 7’si 6grenci, 2’si ev hanimi, 8'i
o0gretmen, 9'u akademisyen 2’si devlet memuru, 3’ii emekli ya da ¢alismamaktadir. Katihmcilarin,
11 4500-6900 TL, 2’si 7900-8900 TL, 27’si 9000 TL ve {izeri gelire sahip iken; 10'unun gelirinin
olmadig: tespit edilmistir. Tablo 1'in devaminda goriildiigii tizere katilimcilarin 2’si ilk6gretim, 1'i
ortadgretim, 4'ii Onlisans, 1571 lisans, 9u yliksek lisans ve 9'u doktora diizeyinde egitimini
tamamlamustir.

Tablo 1. Katihmcilarin Demografik Verileri

f % f %
L. Kadin 16 40 Medeni Evli 18 45
Cinsiyet Erkek 24 60 Durum Bekar 22 55
f % f %
Ozel Sektor Calisani 7 17,5 C)gretmen 8 20
Statii Okl.;l.l Midiri 2 5 Statii Akademisyen 9 22,5
Ogrenci 7 17,5 Devlet Memuru 2 5
Ev Hanimi1 2 5 Emekli/Calismiyor 3 7,5
f % f %
4500-6900 1 2,5 [kégretim 2 5
Gelir 7900-8900 2 5 Ortadgretim 1 2,5
Diizeyi 9000 ve iizeri 27 675 Egitim Onlisans 4 10
Geliri Yok 10 25 Durumu Lisans 15 37,5
Yiiksek Lisans 9 22,5
Doktora 9 22,5

Seyahat motivasyonu itici ve gekici giic olarak bilinen 2 ana faktérden olugsmaktadir. Itici giic
kisiyi seyahat etmeye tesvik etmekte iken g¢ekici gli¢ biitlin olarak destinasyonlarin i¢ ve dis
ozelliklerinin insanlarin zihninde olusturdugu etkiyi agiklamaktadir. Tablo 2’de “Ziyaret Niyetine
Etki Eden Itici ve Cekici Giicler” bashgma gore katilimcilardan 20" si “Onceden Ziyaret Edenler”,
10" u “Internet Siteleri”, 12si “Sosyal Medya”, 7’si “TV Programlar1” 18'i “Belgesel ve Filmler”, 3'ii
“Merak Etme” itici-gekici giicliniin ziyaret niyetini etkiledigini belirtmistir.

Kisilerin bir yerden baska bir yere seyahat etmeden varacaklara destinasyonun fiziksel,
kurumsal vb. 6zelliklerine gore plan yaptiklar1 bilinmektedir. Turist olarak nitelendirilen bu kisiler,
bireysel, grup ya da yakin gevreleri ile seyahat etmektedir. Tablo 2’de verildigi tizere 27 katilimc1
“Aile ve akrabalarim ile”, 15 katihmcr “Arkadaslarim ile”, 5 katilime1 “Yalmiz”, 2 katilimci ise “Grup
ile” seyahat etmeyi tercih etmektedir.
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Tablo 2. Katilimcilarin Seyahat Etme Tipi ve Ziyaret Niyetine Etki Eden I¢ ve Dis Motivasyonlar

itici ve Cekici Giicler Katilimc1 No Seyahat Tipi Katilimc1 No
1,3,7,9,11,12,13,
Cevremdeki insanlar 15, 16, 18, 20, 21, 23,
(Onceden ziyaret edenler) 24,25, 29, 34, 35, 36, Yalniz 7,14, 20,28, 40
40
. . . 1,7,8,15, 16, 20, Grup ile (Paket
Internet siteleri 25,32 34, 37 tur) 2,25
3,4,5,6,7,8,9,10,11, 12,
Sosyal medya 1,3,6,7,8,15,20,22, | Aile ve 13,16, 18, 21, 23, 24, 25,
24,25,31, 40 akrabalarim ile 26, 29, 30,31, 33, 34, 36, 37,
39, 40
. 1,3,8,15,16, 18,22, 24,
TV Programlari 1,4,6, 20, 30, 34, 39, Arkadasglarim ile 25,27 31, 32, 35, 38, 40
1,2,4,5,6,7,9,10,
Belgesel ve Filmler 15, 19, 20, 25, 26, 27,
30,32, 34, 38
Merak Etme 14,17, 28

Psikoloji biliminde 6nemli bir yere sahip olan motivasyon kavrami, arastirmacilar tarafindan
arzu ve isteklerin kargilanmasi ifadesi ile tanimlanmustir. Inang turizminde, genel gecer tanimlar
disinda ziyaret deneyimini etkileyen motivasyon faktoriine memnuniyet, sadakat ve motif etkenleri
de eklenmistir (Hassan vd., 2022: 2). Tablo 3" de verilen bagliklar, i¢sel motivasyonu yani birer itici
giicli temsil etmektedir.

Buna gore katilimailarin 9’ u “Tanrr’'ya Yaklagsmak”, 20'si “I¢ huzuru aramak”, 1'i “Ayinlere
katilmak”, 23'ti “Merak Etme”, 3'i “Hac1 olmak”, 2’si “Dinleri basladig1 yerden anlamak,” 7’si
“Kalbimden inancimla ilgili seyleri anlamak”, 6’s1 “Kutsal kitaplarda gecen yerleri gormek” amaci
ile seyahat ettigini belirtmistir.

Tablo 3. Katilimailarin Igsel Motivasyonlari ile Ziyaret Niyetleri

Ziyaret Esnas1 i¢ Motivasyon Katilimc1 No

Tanri'ya yaklagsmak 12, 15, 18, 20, 21, 22, 33, 36, 37

I¢ huzuru aramak 1,2,4,56,7,8,9,10,11, 12, 13, 15, 18, 20, 21, 26, 29,32, 33

Ayinlere katilmak 3

Merak etme 3,7,8,10,11, 13, 14, 16, 17, 18, 19, 20, 24, 25, 27, 28, 30,31, 34, 35,
38, 39, 40

Hac1 olmak 8,12,15

Dinleri bagladig1 yerden 1,15,

anlamak

Kalbimden inancimla ilgili 1, 3,12, 15, 20, 23, 30

seyleri anlamak

Kutsal kitapta gegen yerleri 12, 15, 16, 20, 26, 31

gormek

Haziran 2020" de Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti Hiikiimeti 85 yildir miize statiisiinde bulunan
Ayasofya’y1 cami statiisiine alarak Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 biinyesinden gikarip Diyanet Isleri
Baskanligina devretmistir (Lixinski ve Tzevelekos, 2020: 1). Bu karar i¢ ve dis kamuoyunda biiyiik
ses getirmistir. Tablo 4’te katilimci cevaplari karsilastirmali olarak Miize Statiisiinde Iken ve Cami
Statiisiinde Iken olmak iizere 2 baslk altinda verilmistir. Bu béliimde cevaplar yar1 yapilandirilmis
gortisme tekniginin uygulanmasinda sik¢a kullanildig1 bilinen 51i likert 6lcegi ile yorumlanmuistir.
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Soru 1. Yapinn ici temiz, ferah ve bakimli midir?

Ayasofya miize iken “Yapinin igi temiz, ferah ve bakimli midir?” sorusuna (Tablo 4) 31 kisinin
olumlu cevap verdigi 6 katilmcanin ¢ekimser oldugu goriilmektedir. Ancak 3 katilima
Ayasofya’nin miize statiisiinde iken bakimsiz oldugunu diistinmektedir. Cami statiisiinde iken igi
temiz, ferah ve bakimlidir goriisiine katilan 30 kisi oldugu, 4 katilimcinin kararsiz kaldigi 6
katimcmin da bu goriise katilmadigr goriilmektedir. Katihmcilarin verdigi cevaplara gore
Ayasofyanin miize statiisiinde iken daha bakimli ve temiz oldugu sonucu ortaya ¢itkmaktadir.

Soru 2. Mozaikleri goriiniir bigimde halka agtk midir?

Ayasofya’nin tarihteki yeri ve Onemine iliskin 6ne c¢ikan oOzelliklerinden biri cgesitli
bolmelerinde 6zenle islenmis mozaiklerdir. Yapimin kemerleri ve mozaikleri gesitli yagmalar,
savaglar ve depremler neticesinde zarar gormiistiir. Gerekli yenileme c¢alismalar1 Bizans'tan
Osmanli'ya biitiin yoneticiler tarafindan 6zenle yapilmistir (Witcher, 2022: 35). Ayasofya o denli
degerli ve kutsal goriilmiistiir ki yapinin kubbesi cennet, kemerleri hayati organlar, mozaikleri ise
kalbi temsil etmistir (Kolbutova, 2022: 221).

Tablo 4 incelendiginde “Mozaikleri goriiniir bigimde halka agitk midir?” sorusuna 29 kisi
gortiniir, halka agik oldugunu belirtmis, 8 kisi kararsiz kalmis, 3 kisi ise bu goriise katilmamuistir.
Ayasofya, cami statiisiine gectikten sonra 29 kisinin mozaiklerin goriiniir ve halka agik oldugu
gortistine katildigi, 6 kisinin kararsiz kaldigi, 5 kisinin de katimadig: tespit edilmistir. Verilen
cevaplar incelendiginde miize ve cami statiisiinde olumlu goriis belirten katilimcilarin esit sayida
oldugu ortaya ¢ikarilmustir.

Soru 3. Cevre kirliligi var midir?

Tsai’'ye (2022) gore bir destinasyonun pazarlanabilmesi igin turistlerin zihnine ve duyularina
hitap etmek gerekmektedir. Ornegin turistlerin tekrar ziyaret niyetini agiga ¢ikaran imge duygusal
bilesen olarak degerlendirilirken, biligsel imge ise yalnizca bir izlenimden ibarettir. Oyleyse bir
mekanin dis goriintiisii ya da ulasilabilirligi ne kadar yiiksek ise akilda kaliciligi o denli fazla
olmaktadr.

Tablo 4'te gosterildigi iizere Ayasofya miize statiisiinde iken “Cevre kirliligi var midir?”
sorusuna 23 kisi hayur, 7 kisi kismen, 10 kisi evet cevabini vermistir. Cami statiisti perspektifinden
bakildiginda 26 kisinin hayir cevabi verdigi, 11 kisinin kararsiz ya da ¢ekimser kaldig1 3 kisinin ise
olumsuz cevap verdigi goriilmektedir. Verilen cevaplara gore, Ayasofya’nin hem miize hem cami
statiisiinde gevre kirliligi problemi olmadig1 sonucuna varilabilir.

Soru 4. Iceride ve disarida giiriiltii var midir? Var ise ziyaret deneyiminizi olumsuz yonde
etkilemekte midir?

Owertourism ya da asir1 turizm kalabaligin bolgeye verdigi zarar1 agiklayan bir kavramdir.
Asgir1 turizm nicel olarak iilke ekonomisine olaganiistii katk: saglasa da kalabalik, destinasyona bir
hayli zarar vermekte, cevre ve doga siirdiirebilirligini olumsuz etkilemektedir (Benner, 2019: 2). Bu
duruma bagl olarak ilerleyen stirecte yerel halk ve turist arasinda ciddi ¢atismalar yasanmaktadir
(Garcia-Buades vd., 2022: 1).

Tablo 4 incelendiginde “Igeride ve disarida giiriiltii var midir? Var ise ziyaret deneyiminizi
olumsuz yonde etkilemekte midir?” sorusuna, miize statiisiinde iken ziyaret deneyiminin
etkilendigini diisiinen 14, kararsiz 8, bu goriise katilmayan 18 kisi oldugu ortaya ¢ikarilmistir. Cami
statiisiine alindiktan sonra ziyaret deneyiminin etkilenmedigini belirten 18 kisi vardir. Bu goriisiin
aksine ziyaretin olumsuz gergeklestigini belirten 18, kararsiz 4 kisi oldugu anlasilmistir. Katilimc
goriislerinden elde edilen sonuclara gore, Ayasofya miize iken, ziyaretcilerin Ayasofya’ya yaptiklar:

Journal of Humanities and Tourism Research 2023, 13 (3): 472-487 480



inang Turizminde Mekéansal Degisimin Ziyaret Motivasyonuna Etkisi: Ayasofya Cami Ornegi

ziyaretin daha tatminkar oldugu soOylenebilir. Ancak cami statiisiine alindiktan sonra ziyaret
deneyiminin azaldiginin da alt1 gizilmelidir.

Soru 5. Girisler sorunsuz mudur? Ucret alinmamasi sorun teskil etmemekte midir?

Diinya tizerindeki biitiin miizeler arastirma, 0grenme, 6gretme, kiiltiirel mirasa sahip ¢ikma,
kiltiirleraras1 diyalog kurma ve 6z kiiltiirii gelecege aktarma prensibi tizerine kurulmustur. Bu
gorevlerin yani sira, miizeler ekonomik kalkinmaya da 6nemli katkida bulunmaktadir (Alfano vd.,
2023: 98).

Ayasofya’nin statiisiiniin degistirilmesinden sonra camiye girislerde herhangi bir ticret talep
edilmedigi goz oniine alinarak; miize statiisiinde iken girisler rahat ve sorunsuzdur goriisiine
katilan 25, karars1z 7, bu goriise katilmayan 8 kisi oldugu tespit edilmistir. Cami statiisiine alindiktan
sonra 16 kisinin giriste herhangi bir sorun yasamadigini belirttigi, 6 kisinin kararsiz cevabi verdigi,
18 kisinin ise aksini diisiindiigii anlagsilmaktadir. Bu soruda elde edilen cevaplar dogrultusunda,
Ayasofya Camine girislerde iicret alinmamasmin ekonomik, kiiltiirel uzamda sorun tegkil
edebilecegi sonucuna varilmigtir.

Soru 6. Dini duygularinizi yogun olarak hissetmekte misiniz?

Sojasi-Qeidari vd. (2023) gore destinasyon imajinu etkileyen 6nemli faktorlerden biri ziyaret
sirasinda turistlerin zihninde olusan ruhani duygu yogunlugudur. Ayasofya miize iken dini
duygularimi yogun olarak hissediyorum cevabini veren 26, kararsiz 8 kisi oldugu, 6 kisinin de
olumsuz yaklastigr tespit edilmistir. Cami statiine alindiktan sonra 20 kisinin bu gorisi
destekledigi, 10 kisinin kararsiz, 10 kisinin katilmadigy goriilmektedir. Elde edilen cevaplara gore,
Ayasofya miize iken, katilimcilarin ziyaret deneyimlerinin yiiksek oranda oldugu soylenebilir.
Bununla birlikte inang turizminin geregi olarak dini duygularin tatmin edilmesi agisindan,
Ayasofya’nin cami statiisiinde yeterli potansiyel gosteremedigi de eklenebilir. Bu sonuglar, asir1
turizm faktoriine de baglanabilir.

Tablo 4. Katiimcilarin Ayasofya’nin Miize ve Cami Statiisiine Gore Durumuna Dair Diisiinceleri

Ifadeler ‘ Katilimc1 No ifadeler Katilimc1 No
Miize Statiisiinde Iken Cami Statiisiinde Iken
Yapinn igi temiz, ferah ve bakimli midir?
Kesinlikle 1,4,8,9,11,18,19, 22, 25,27, Kesinlikle | 1, 3,4, 5, 6,8, 9, 10, 15, 16, 18, 22, 24, 26,
Evet 28,31, 34, 35, 36, 40 Evet 28, 31, 33, 36,
Evet ;’4,6’3;: ;g: ;?}: ;g’ 16, 17, 20, 23, Evet 7,11, 12,13, 14, 19, 20, 27,32, 37, 39, 40
Kismen 3,12,13, 29, 33,37 Kismen 23,25, 29, 30
Hayir 5 Hayir 35, 38,
Kesinlikle 21,26 Kesinlikle 217,21, 34
Hayir Hayir
Mozaikleri goriiniir bicimde halka ac¢ik midir?
Kesinlikle 1,3,4,6,7,10,11,17,18, 19, 25, Kesinlikle | 4,5,6,8,9,10, 11, 12, 14, 15, 18, 23, 24, 26,
Evet 27,28,31, 34, 35, 36, 38, 40 Evet 27,28, 29,31, 33, 36, 37, 38, 39, 40
Evet 13, 14, 15, 20, 22, 24, 30,32, 39 Evet 16, 19, 20, 22,32,
Kismen 2,8,12,16, 23,29, 33, 37 Kismen 1,3,7, 13, 25, 30
Hayir 5 Hayir -
Kesinlikle 21,26 Kesinlikle 2 17,21 34, 35
Hayir Hayir
Cevre kirliligi var midu?
Kesinlikle 13,9, 10, 18, 28 Kesinlikle 221 34
Evet Evet
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Evet 2,4,14, 37, Evet -
Kismen 7,8,12, 23,29, 33, 39, Kismen 5,7,11,19, 25, 29, 30,32, 35, 37, 38
Hay1r 16,17, 20, 22, 35, 38, 40 Hay1r 8,12,13,20,22,23,27, 39,40
Kesinlikle 5,6,11,13,15,19, 21, 24, 25, 26, Kesinlikle | 1,3,4,6,9,10, 14,15, 16, 17, 18, 24, 26, 28,
Hayr 27,30, 31, 32, 34, 36 Hayir 31, 33, 36
Iceride ve disarida giiriiltii var midir? Var ise ziyaret deneyiminizi olumsuz yonde etkilemekte midir?
Kesinlikle 1,4,9,10, 18, 27, 28, 33, 39 Kesinlikle | ;4 7 9,10, 14,17, 18, 28, 34
Evet Evet
Evet 2,6,7,15,40 Evet 6,8, 15,19, 20, 25, 35, 40
Kismen 3,8, 14, 16,17, 20, 29, 38 Kismen 3,5,13, 29,37
Hayir 5,11,19,21,22,23,35 Hay1r 16, 30,32, 38
Kesinlikle 12, 13, 24, 25, 26, 27, 30, 31, 32, Kesinlikle | 1,2, 11, 12,21, 22,23, 24, 26, 27, 31, 33, 36,
Hayir 34, 36 Hayir 39
Girisler sorunsuz mudur? Ucret alinmamasi sorun teskil etmemekte midir?
Kesinlikle 1,3,4,6,7,9,10, 15,17, 18, 21, Kesinlikle
Evet 25,27,28,31, 34, 35, 38 Evet 1,3,4,6,7,9,10, 14,17, 18, 27, 28, 34
Evet 2,5,8,14, 16, 19, 22 Evet 19, 20, 22
Kismen 13, 23, 29, 30,32, 33, 37, Kismen 2,3,13,25, 35,39
Hay1r 11, 20, 24, 39, Hay1r 12, 24, 30,32, 33, 38
Kesinlikle 12, 26, 36, 40 Kesinlikle | 11 12,16,21, 22,23,24,26,27,29,40
Hayir Hayir
Dini duygularinizi yogun olarak hissetmekte misiniz?
Kesinlikle 1,2,3,4,7,9,10,11, 14, 15, 18, Kesinlikle
Evet 27,28, 34, 36 Evet 9,10, 14, 15, 18, 23, 24, 26, 28, 29, 33
12,13, 16, 20, 21, 22, 23, 25,32
Evet glg 13, 16,20, 21, 22, 23, 25,32, Evet 4,6,7,8,12,16,20,22,31
Kismen 17,19, 30,31, 39, 40 Kismen 3,5,13,19,21,27,30,37, 39, 40
Hayir 8,24, 35,37 Hayir 2,32, 35, 38
Kesinlikle 5 26,29, 33 Kesinlikle 1,11, 17,25, 34, 36
Hayir Hayir

Bu arastirmanin amaci gergevesinde katilimcilara yoneltilen (Tablo 5) Ayasofya’nin Diinya
Kiultiir Mirasi Listesinden Cikarilmas: Tartismasi Hakkinda Ne Diistintiyorsunuz? sorusuna 18
katilimet “Yanlhs ve gereksiz bir tartismadir”, 3 katilimar “Ulkemize karst yapilan yanl ve tarafl bir
hamledir” cevabini vermistir. Tablo 5in devaminda 4 katilimcinin “$imdiki durumu goz ontine
alindiginda ¢ikarilmas: dogrudur”, 7 katilimcinin “Kiiltiirel mirasimiza yapilan bir saygisizliktir”
cevabi verdigi goriilmektedir.

Tablo 5. Ayasofya Caminin Diinya Kiiltiir Mirasi1 Listesinden Cikarilmas: Tartismalarina Yonelik
Diistinceleri

Ayasofya’nin Diinya Kiiltiir Miras1 Listesinden
Cikarilmasi Tartismasi1 Hakkinda Ne Katilimc1 No
Diisiiniiyorsunuz?

1,4,5,7,9,10, 11, 14, 17, 18, 20, 23, 27,
Yanlis ve gereksiz bir tartismadir. g

30, 31, 35, 38, 39.
Ulkemize kars1 yapilan yanh ve tarafli bir hamledir. 25, 26, 29
Sln}dlkl durumu goéz Oniine alindiginda ¢ikarilmasi 16, 34, 37, 40,
dogrudur.
Kiiltiirel mirasimiza yapilan bir saygisizliktir. 2,6,13,19, 24, 36, 37
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SONUC VE ONERILER

Geg¢miste, insanligin insa ettigi biitiin yapilar, mabetler, benimsedikleri gelenek ve gorenekler,
giiniimiiz diinyasinda turizm dahil olmak tizere bir¢ok alanda ¢ekicilik unsuru haline gelmistir.
Anadolu, ytizyillar boyunca gesitli din ve kavimlere ev sahipligi yapmistir. Bu agidan bakildiginda
Anadolu cografyasmin inang turizmi agisindan yiiksek potansiyele sahip oldugu soylenebilir.

Temmuz 2020" de Ayasofya’nin cami statiisiine alinmasi 6zellikle Rusya ve Yunanistan olmak
tizere diger Ortodoks Hristiyan devletlerin tepkisini ¢ekmistir. Hedges’e (2020) gore Tiirkiye'de
yasayan halkin biiyiik bir kismi Ayasofya hakkinda verilen kararin dogru oldugunu savunmus ve
desteklemistir. Ancak Ayasofya’nin Diinya Kiiltiir Miras1 Listesinde bulunmasinin verdigi
sorumluluklarin goz ardi edilmesi UNESCO Genel Sekreterliginin dikkatini bu yone ¢ekmistir. Bu
stire igerisinde Tiirkiye Cumhuriyeti'nin savunmasi istenmis ve Ayasofyanin Diinya Kiiltiir Miras1
Listesinden ¢ikarilmasina yonelik baskilara baslanmistir. UNESCO’ya gore Ayasofya’nin miize
statlisiinden ¢ikarilmasi, tarihi ve kiiltiirel bir kiyima neden olabilecek bir karar iken, Ortodokslara
gore Hristiyanlarin yok sayilmas: anlamina gelmektedir. Hentiz Diinya Mirasi Listesinden ¢ikarilma
karar1 uygulamaya ge¢memis olsa da UNESCO cephesinde ve Tirkiye Milli Komisyonlugu
arasinda ciddi tartismalar baglamistir (UNESCO, 2023).

Katilmcilarin verdigi cevaplara gore, Ayasofyanin Diinya Kiiltiir Miras1 Listesinden
¢ikarilma diisiincesi yanlistir ve tarafli bir karardir. UNESCO'nun Tiirkiye'nin ig islerine karisma
denemesi oldugu yoniinde ileri stiriilen cevaplar, kiiltiirel mirasimizin bize ait oldugu, bizden bagka
herhangi bir devlete ya da kuruma mal edilemeyecegi noktasma taginmistir. Bunun yaninda
Tiirkiye'deki siyasi iktidara mubhalif katiimcilara gére UNESCO'nun bu hamlesi dogru ve
yerindedir. Ciinkii bu kisilere gore Ayasofya, siyasi getirim ugruna miize statiistinden ¢ikarilmistir.
Sonug olarak katilimcilarin ¢ogunlugu UNESCO’'nun yanlis ve gereksiz bir tartisma baslattiginin
altini ¢izmistir.

Arastirmanin diger boliimlerinden elde edilen sonuglara gore, inang turizminde katilimcilarin
ziyaret niyetlerini etkileyen cekici giiglerin sirasiyla 6nceden ziyaret edenler, belgesel ve filmler,
sosyal medya, internet siteleri, itici giiclin ise merak etme duygusu oldugu ortaya c¢ikarilmgtir.
Bununla birlikte, katihmcilar en fazla aile ve akrabalar, arkadaslar ile seyahat etmektedir. 1nang
turizminde katilimcilarin en ¢ok hangi i¢ motivasyon ile ziyaret gerceklestirdigi incelendiginde en
fazla merak etme duygusu, i¢ huzuru aramak giidiileri 6ne ¢ikmaktadir. Ardindan sirasiyla Tanri'ya
yaklagmak, kalpten inancimla ilgili seyleri anlamak, kutsal kitaplarda gecen yerleri gormek ve haci
olmak motivasyonlar1 baskin gelmektedir.

Arastirmanin III" tincii boliimiinden elde edilen sonuglar II' nci boliime gore daha fazla
cesitlilik gostermektedir. Katilimcilarin Ayasofya ziyaretinden elde ettikleri en yiiksek ziyaret
deneyimleri miize statiistinde iken gerceklesmistir. Bununla birlikte yap1 cami statiisiine alindiktan
sonra kimi katilimcilarin daha fazla deneyim elde ettikleri tespit edilmistir. Bu durumda
katihmailarin cevap verdigi esnada dini duygularinin daha agir bastigi soylenebilir. Ayrica
katihmcailar, Ayasofya cami statiisii aldiktan sonra, miize statiisiine gore icinin daha temiz ve
bakimli oldugunu belirtmis iken, bunun tam tersi bir durum olarak, cami statiisiinde daha fazla
cevre kirliliginin oldugu tespit edilmistir. Ayasofya Cami, miize statiisiinden ¢ikarilip ticretsiz hale
gelmesi ile birlikte, camiyi ziyaret etmek icin gelen yerli- yabanci kalabalik gruplarin meydana
getirdigi yogunluk katiimcilar1 da rahat etmektedir. Bu durum bireylerin motivasyonunu
diistirerek ziyaretin verimsiz ge¢mesine, hatta baslamadan bitmesine yol agabilmektedir.

Inang Turizminde Mekansal Degisimin Ziyaret Deneyimine Etkisi: Ayasofya Cami Ornegi adl
arastirmadan elde edilen sonuglara gore su Oneriler verilebilir:
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e Ayasofya Caminin g¢evre temizligine 6nem verilmelidir. Kalabalik ziyaretci kitlesinin
olusturabilecegi cevre kirliligine yonelik 6nlem alinmali, gerektigi durumda ziyaretci akis
kisa siireligine kesilmelidir. Wilson"in (2003) belirttigi iizere kiiltiirel miraslarin gelecege
glivenle aktarilmasi, gevre siirdiiriilebilirligi ile miimkiin olmaktadir.

¢ Ayasofyanin yalnizca Miisliiman ya da Hristiyan toplumuna ait olmadig1 unutulmamalidir.
Inang turizmi kapsaminda Ayasofya’y1 ziyaret etmek icin gelen turistlere hosgérii ile
yaklasilmali, gerekirse bu davramis yerel halk ve turistlere dikte edilmelidir. Higgins-
Desbiolles” e (2021) gore inang turizmi, kiiltiir turizmi vd. alternatif turizm cesitlerinin
ekonomik ve sosyal kalkinmay1 saglayabilmesi, turist-yerel halk arasindaki ¢ift yonlii iligkiye
baghdir.

e UNESCO/ile kargilikl1 baglant1 kesilmemelidir. Ayasofya Diinya Kiiltiir Mirasi Listesinde yer
alan diinyadaki nadir, birden fazla kiiltiiriin ortak yapisidir ve bu konumu goéz ardi
edilmemelidir. Bu durumda, Ayasofya’nin diinya iizerindeki statiisiiniin sarsilmamas i¢in
UNESCO ile goriismeler ertelenmemelidir. UNESCO'nun basta Ayasofya ve Tiirkiye’deki
tim Somut Kiiltiirel Miraslar hakkindaki onerileri, uyarilar1 dikkate alinmali, verilen
talimatlara uyulmalidir.

e Kiiltiirleraras: iletisimin miikemmel bir Ornegi olan Ayasofya ivedilikle turizme
kazandirilmalidir. Literatiir boliimiinde bahsedildigi tizere 2019 yilinda yalnizca
Ayasofya’y1 ziyarete gelen turist sayist gdz dniine alinirsa, Istanbul iizerinden Tiirkiye'ye
gelen turistlerin {ilke ekonomisine yapacag1 katki inanmilmaz diizeylerde olacaktir.
Tiirkiye'nin giiniimiiz ekonomisi disliniildiigiinde bu hamle ekonomiye can suyu
verecektir. Choe ve Regan’in (2020) yazdiklar1 makalede bahsettigi tizere, Giiney Hindistan
ve Tayland hiikiimetlerinin inang turizmi odakli uyguladig1 ekonomik stratejiler sayesinde
ulasim vb. alt yap1 sorunlar1 ¢oziilmiis, yerel halk diizeyinde ekonomik refah saglanmaya
baslamistir.

e Ayasofya lizerinde siyasi ve teolojik bilgi kirliliginin 6niine gecebilmek adina, ilk yapilis
oykiisiinden giiniimiize kadar siiregelen Ayasofya tarihi ilkokul, ortaokul diizeyindeki
ogrencilere, yerel halka ve turistlere sade ve yalin bir dil ile anlatilmalidir. Tiit vd. (2022)
calismalarinda belirttigi gibi kiiltiirel miraslarin stirdiiriilebilirliginin anahtar1 egitim-
ogretimden de gegmektedir. Bu konuda basta Kiiltiir ve Turizm Bakanlig, Istanbul Valiligi
ve Istanbul Biiyiiksehir Belediyesine biiyiik bir sorumluluk diismektedir.

e Ayasofya’nin turist sayisini arttirmak icin Sultanahmet Meydaninda Bizans donemi imgeleri
kullanilarak tiyatrolar, 151k ve hologram gosterileri diizenlenebilir, sosyal medyada canh
yayin yapilabilir. Cilgmoglu ve Helveci (2022) Kastamonu oOrnekleminde yaptiklar:
arastirmada inang turizmi destinasyonlarinin ¢ekiciliginin arttirilabilmesi i¢in sosyal medya
ve basin yayin araglarinin kullanilmasinin 6nemini ortaya ¢ikarmislardir.

o Kiiltiirel miras siirdiiriilebilirligi ekseninde, Giilsever ve Kaya'nin (2022) altini ¢izdigi tizere
sosyal medyada bilingli paylasimlar yapilmalidir. S6z konusu paylagimlar yapilirken
hashtag olarak bilinen baglik etiketinin ve aciklamalarin yalin, siyasetten arimnik ve gercegi
yansitacak bicimde olmasi mekanlarin tanmnirlik ve giincelligi agisindan 6nem arz
etmektedir.

e Ziyaretgilerin Ayasofya gezisinden elde edecegi deneyimi arttirmak i¢in VR (Virtual Reality)
gozliikler ile Sultanahmet Meydan1 ve Ayasofya gevresinin Bizans, Osmanli, Cumhuriyet
donemindeki goriiniigleri kullanilabilir. Oncioiu ve Priescunun (2022) yaptig1 arastirmanin
sonucuna gore destinasyon imaji yaratma ve stratejik planlama baglaminda VR
teknolojisinin kullanildig1 kimi bolgelerde turist sayisinda ciddi artis saglamistir.
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