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Tirk tarih yazininda Osmanli Imparatorlugu'nun Miisliman
tebaasinin Rumeli'de maruz kaldigr mezalim ve etnik temizlige dair
calismalar cumhuriyetin erken dénemlerinde ilgi gérmese de bu ¢alismalar
son yillarda artis gostermektedir.

Doksantic Harbi doneminde yasanan katliam ve stirgtinleri
doénemin tamg: olarak anlatan en énemli eser Hiiseyin Raci Efendi, “Zagra
Miiftiistintin Hatiralar1. Tarihge-i Vak’a-i Zagra” bashgiyla yaymlanmis
eserdir.! Bu eserde bahsedilen olaylarla ilgili ingiliz konsolosluk raporlarin
ise Bilal Simsir yaymlamistir. Bilal Simsjr'in “Rumeli’den Tiirk Gogleri”?
adli eseri bu alandaki en &nemli belge yaymui niteligindedir. Ug ciltten
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! Hiiseyin Raci Efendi, Zagra Miiftiisiiniin Hatiralar1. Tarihce-i Vak’a-i Zagra, haz. Mehmet
Ertugrul Diizdag, Istanbul: Terciiman Yaynlari, 1978.
2 Bilal N. Simsir, Rumeli'den Tiirk Gogleri: Belgeler, Ankara: Ttirk Tarih Kurumu, 1968.
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olusan eserin I. cildi, 1968 yilinda yayimlanmis, 1877-78 Osmanli-Rus
Harbi'ne giden siireci, harbi ve Miisliimanlarin etnik temizligini, II. cildi
1879, 1I1. cildi ise 1880-85 yillar1 aras1 déonem meselelerini vesikalarla ele
almustr.

Osmanli Imparatorlugu’nun Miisliiman tebaasina kars1 uygulanan
mezalim ve etnik temizlige dair 6nemli ¢aligmalar: olan bir diger isim de
Nedim Ipek’tir. Osmanli’da niifus hareketleri tizerine 6nemli eserler veren
Ipek’in, yayimladig1 makalelerin yam sira, “Rumeli’den Anadolu’ya Tiirk
Gogleri”,®* “Miibadele ve Samsun”,* “Memalik-i Sahanede Muhaceret”5
diger 6nemli eserleridir. Bir diger 6nemli eser, Mehmet Hacisalihoglu'nun
“Dogu Rumeli’de Kayip Koyler”¢ isimli calismasinda, bir ulus devlet olarak
kurulan Bulgaristan’da homojenlestirme politikalarimin neticesinde
Osmanli miras1 ¢ok sayida Miisliiman/ Tiirk (ayn1 sekilde Rum ve Yahudi)
koytntin, yok edildigi ve haritadan silindigi ortaya koyulmaktadir.

Diger bazi nemli eserler su sekilde siralanabilir; Bilal N. Simsir,
The Turks Of Bulgaria in International Fore Documents Volume I (1985) and
Volume II (1986)”: M. Hudai Sentiik, Osmanli Devleti'nde Bulgar Meselesi
(1850-1875)8; M. Tiirker Acaroglu, Bulgarlar ve Bulgaristan Uzerine Yiizyillik
Tiirkce Kaynakga®; M. Turker Acaroglu, Bulgaristan’da Tiirkce Yer Adlar
Kilavuzul%; Omer Turan, The Turkish Minority in Bulgariall; Mehmet
Hacisalihoglu (ed), Balkan ve Karadeniz Ulkelerinde Giincel Tarih Ders
Kitaplarinda Osmanli-Tiirk Imaji, Kistim 1 ve Kisim 2.12

3 Nedim 1pek, Rumeli’den Anadolu’ya Tiirk Gécleri, Ankara: Ttirk Tarih Kurumu, 1994.

4 Nedim 1pek, Miibadele ve Samsun, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2000.

5 Nedim 1pek, Memalik-i Sahanede Muhaceret, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2022.

6 Mehmet Hacisalihoglu, Dogu Rumeli’de Kayip Koyler Islimye Sancagi'nda 1878 den Giiniimiize
Gagler, Isim Degisiklikleri ve Harabeler, Ankara: Baglam Yaymncilik, 2008.

7 Bilal N. Simsir, The Turks of Bulgaria in International Fore Documents Volume I (1985) and Volume
1I (1986), Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1990.

8 M. Hudai Sentiik, Osmanli Devleti'nde Bulgar Meselesi (1850-1875), Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu, 1992.

9 M. Tiirker Acaroglu, Bulgarlar ve Bulgaristan Uzerine Yiizyillik Tiirkge Kaynakea, Ankara: Tiirk
Tarih Kurumu, 1997.

10 M. Turker Acaroglu, Bulgaristan’da Tiirkce Yer Adlar Kilavuzu, Ankara: Ttirk Tarih Kurumu,
2006.

11 Omer Turan, The Turkish Minority in Bulgaria, Ankara: Ttirk Tarih Kurumu, 1998.

12 Mehmed Hacisalihoglu (ed), Balkan ve Karadeniz Ulkelerinde Giincel Tarih Ders Kitaplarinda
Osmanhi-Tiirk fmujl, Kisim 1 ve Kisim 2, ed. Mehmet Hacisalihoglu, istanbul: Yildiz Teknik
Universitesi Balkan ve Karadeniz Aragtirmalari Merkezi (BALKAR), 2020.
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Bat: tarih yazininda Osmanli imparatorlugu’nun dagilis siirecinde
Misliiman tebaanin maruz kaldig1 mezalimi ve etnik temizligi konu alan
¢ok az sayida alim vardir. Bu manada Dawn Cahtty'nin “Modern
Ortadogu’da Zorunlu Gog¢ ve Miilkstizlestirme”?3 isimli eseri, Osmanlt
sonrasl “kendilerini anavatanlarindan koparilmis miilteciler olarak bulan”
insanlar1 ve acilarin1 sadece Hristiyanlar degil, Miisliman halklar
baglaminda da gorebilen 6nemli bir ¢galismadar.

Justin McCarty de “Olim ve Siirgiin”14 isimli eserinde 1821-1922
yillar1 arast donemde Osmanli Imparatorlugu'nun Miisliman tebaasinin
etnik kiyimmini konu edinmis, ender, Batili limlerdendir.

Batida Osmanli tarihi uzmanlar1 arasinda Miisliman niifusun
yasadigl magduriyetleri de dikkate alan Stanford ]. Shaw ya da Heath
Ward Lowry gibi alimlere bir yenisi daha eklenmistir. William H. Holt,
kiilttir tarihi, dilbilim ve go¢ konular1 {izerine galisan, Bati’da klasik-
oryantalist soylem tizerinden tarihin Bati-perspektifi ile yorumlanmasi
usultintin dismna ¢ikan, ABD’li bir tarihgidir. Holt, Avrupa’daki Turk
varligma dair Bati tarih yazmindaki Tirkofobia etkisini vurgulayarak,
klasik Bati-merkezli yazmin disma c¢ikan kimselerin “Titrk yanlis1”
etiketine maruz kalarak, bir akademik stipheye ve kiiglimsemeye maruz
brrakildigini savunmaktadir.

Holt'un “The Balkan Reconquista and Turkey’s Forgotten Refugee
Crisis” 15 isimli calismasinin arastirma konusu Osmanli 1mparatorlugu’nun
son doneminde Rumeli'de Misliiman tebaaya kars: uygulanan “etnik
siddet”tir. Holt'a gore, Rumeli Miislimanlarimin hikayesi, toplu mezarlara
atilmalar1 ve camilerde yakilmalariyla sona ermistir.

Calismada, “diger toplumlar sadece acilarini unutmamakla
kalmay1p, bunu ulusal-kimliklerinin en 6nemli unsuru haline getirirken,
Ttiirk tarihinin 1877-78 yillarinda yasanan boliimiiniin neden unutuldugu”
sorusu sorulmaktadir.

13 Dawn Chatty, Modern Ortadogu’da Zorunlu Gég ve Miilksiizlestirme, Istanbul: Koyu Siyah
Kitap, 2019.

14 Justin McCarthy, Oliim ve siirgiin: Osmanh Miisliimanlarinin Etnik Kiynm (1821-1922), 2. baska,
cev. Fatma Sarikaya, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2014.

15 William H. Holt, The Balkan Reconquista and Turkey’s Forgotten Refugee Crisis, Salt Lake City:
University of Utah Press, 2019.
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Calisma, 1877-1878 Osmanli-Rus Harbi siirecinde Miisliimanlarin
Rumeli'den stirtilmesini “fikir [Miusliimanlarin/Turklerin Avrupa’daki
varliklarina son vermek], eylem [Miisliman/ Tiirk unsurun etnik temizligi]
ve hafiza [etnik temizligin Tiirk toplumsal hafizasindaki yeri]” olmak tizere
ti¢ perspektiften incelemektedir.

Calismanin amaci, 1877-78 Osmanli-Rus Harbi siirecinde ve
ardindan Rumeli’de cereyan eden trajik hadiselerin Miisliman-Tiirk
toplumunda neden bir toplumsal hafizaya dontismedigini ve bu
unutmanin nedenlerini bulmaktir. Calismanin diger bir amaci da Bati'da
hakim olan ”islamafobya, Tiirkofobi, etnik siddet ve hafiza” kavramlarinin
yorumlanmasina katki sunmaktir.

Calismada Batimin Sark anlayisiin  yarattigi  oryantalist
diistincenin hadiseleri yorumlamada tarafli ve ikiytizlti bir bakis agisina
neden oldugu savunulmaktadir. Holt'a gore Avrupa’min Misliiman-
Turkleri degerlendirirken kullandig1 oryantalist bakis agis1 Bati'nin
hadiseleri nesnel ve tarafsiz yorumlamasmna engel olmaktadir. Osmanl
Imparatorlugu’nun Miisliiman tebaasinin maruz kaldig1 mezalimin Batr’da
gormezden gelinmesinin nedeni, oryantalist diistincedir. Bati'nin ikiytizli
tarih okumasmnin, doguya kars: tistiinlik duygusunun ve bunun yarattig:
bir netice olarak doguyu yonetme ve somiirme hakkini kendinde
gormesinin nedeni de yine oryantalizmdir. Holt'un oryantalist soylemi
¢oziimlemek igin basvurdugu kaynak Edward Said ve onun Oryantalizm16
isimli eseridir.

Calismanin  bir diger vurgusu toplumsal “hafiza”dur.
“Anitsallastirmay1 ve ge¢miste yasanan hadiseleri anma ¢abasini, bir
toplulugun, bir ulusun veya bir devletin ge¢misi tizerinden varligin tasvir
etme arayis1” olarak tanimlayan Holt, etnik milliyetcilik veya dini temelli
tarih gorustint reddederek, “hafiza”nin, “travmalarin {istesinden gelmek
ve tarihi asarak ve yaralarmi kabul ederek bireyleri 6zgitirlestirmek icin
kullanilabilecegini” savunmaktadir. Holt’a gére, Rumeli’den stirgiin edilen
insanlarin trajik hikayesi hem yasandigi donemde hem de modern Tiirkiye
tarihinde kolektif hafizada yer almamistir. Holt, “hafiza”nin bir analizini
yaparak, Rumeli’de Miisliimanlarin nasil ve neden katledildigi kadar, bu

16 Edward Said, Oryantalizm: Bati'mn Sark Anlayislari, 4. bs. cev. Berna Unler, istanbul: Metis
Yayinlari, 2004.
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ve bu tiir hadiselerin toplumsal hafizalarindan neden silindiginin de
sorgulamasini yapmaktadir.

Holt, eserinde, devlet adamlari, yabanci elciler, donemin sivil,
askeri, vb. taruklari, gazeteciler vd. farkli sosyal gruplardan olusan
kimselerin gercek hikayelerinden ve arsiv belgeleri, elcilik raporlar1 gibi
birincil kaynaklardan yararlanmaktadir. Ayrica, siklikla, dénemin énemli
edebiyatcilarmin (Tolstoy ya da Dostoyevski vd.) eserlerine (roman,
hikaye, siir) atiflar yapaktadir. Zira Holt'un amaci hafizay1 sadece resmi
devlet raporlarinda ya da arsiv belgelerinde degil, toplumsal hafizaya etki
eden fikir insanlarmmin satir aralarinda aramaktir. Calismada siklikla
eskizler de kullanmistir. Bu eskizlerde Miisliimanlara yapilan mezalimler,
yikilan ve yakilan sehirler kdyler ve camiler vb. resmedilmistir.

Calismanin birinci bolimiinde; Rumeli halklari, Dogu Sorunu
meselesine taraf olan tilkeler ve bu farkli gruplarin ayni zaman diliminde
nasil ve neden bir araya geldikleri agiklanmaktadir. Holt, bu anlatiy1 “ go¢”
olgusu baglaminda, Osmanli imparatorlugu’nun etnik, dinsel ve kiiltiirel
cesitliligini inceleyerek aciklar. Bu cesitli halk topluluklarimin tek bir
Osmanli otoritesi altinda nasil var olduklarimi ve birbirleriyle nasil iliski
kurduklarmi inceler. Holt'a gére Miislimanlar, Balkan tarih yazininda goz
ardi edilmistir ve despot bir idari dénemin, s1g ve kokleri derin olmayan,
saylca az bir grubu olarak tamimlanmuslardir. Ancak Holt, karsi bir
iddiayla, Bulgaristan cografyasindaki Misliman varliginin, koklerinin
derin ve farkli milletlerden olusan bir yapida oldugunu savunur. Bu
heterojen toplulugun Hristiyan tebaa ile olan iliskisinin iyi ve kot
yonlerini irdeler. Son olarak Bulgar milliyetciliginin bagimsizliga giden
hikayesini anlatir.

Calismanin ikinci boliimiinde; 1877-78 Osmanli-Rus Harbi'ne
neden olan hadiseleri, Nisan 1876 Bulgar Isyani'mi ve isyanin Bab-1 Ali
eliyle bastirilmasmin Avrupa kamuoyunda “Ttirk ve Miisliman karsit1 bir
sOylem” yaratmasi ele alinmaktadir. Holt’a gore bu soylem, “oryantalizm
ve Turkofobi” kavramlar1 {izerinden yaratilmistir. Holt, bu sodylemin,
aslinda Avrupa’nin hognutsuz oldugu, Pan-Slavist ideolojiyle, Istanbul’u
ele gecirme idealine hizmet ettigini ve Balkan elitlerinin yasanan tim
olumsuzluklar1 Tiirk idaresinin sugu olarak gosterdigini iddia ederek,
Hristiyan tebaanin intikam ve aggozlilik duygulariyla Miisliimanlar
katletmesiyle ve sag kalanlar1 Avrupa’dan siirmesiyle neticelendigini
savunmaktadir.
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Calismanin tigiincii boliimiinde; Rus ordularmmin Tuna Nehri'ni
ge¢mesinin ardindan, Bulgar, Rus ve Kazak unsurlarin Miisltiimanlara
uyguladig1 sistematik siddetin “etnik temizlige” donustigiu ve
Miisliimanlarin kitlesel kagisini hizlandirdig: savunulmaktadir. Holt’a gore
bu siddet, Ruslarin kasitli ihmali, beceriksizligi ve mezalime bizzat istiraki,
Kazaklarin ve Bulgarlarin ise istiraki ve kiskirtmasi dolayisiyla ortak bir sug
niteligi tasimaktadir. Bu boliim Osmanl sonras: Rumeli’de milliyetgilik ve
siddet arasindaki anlam ve iligki tizerine bir degerlendirmeyle bitmektedir.

Calismanin  doérdiincti  bolimiinde; Rumeli Miisliitmanlarina
uygulanan mezalim neticesinde ortaya ¢ikan miilteci krizinin Istanbul
basta olmak tizere imparatorlukta yarattig1 kriz incelenmektedir. Zira agir
bir kis mevsiminde, 6limciil tehlikelerin ve salgin hastaliklarin esliginde
cereyan eden Rumeli’den kagis, sadece [stanbul’un camilerini ve kamu
binalarmi  birer = muhacir barmagmna dontstirmekle kalmaz,
Imparatorlugun icinde bulundugu, sosyal, siyasal ve ekonomik vahameti
de gozler oniine serer. Hatta Ali Suavi'nin onciiltigtinde, muhacirlerin
kullanildigy, bir sivil darbe girisimine de neden olur. Holt, bu boliimde Bab-
1 Ali'nin miilteci krizini Rumeli Misltimanlarin1 Anadolu’ya iskan ve
ardindan asimilasyonla ¢ozdiigitinti iddia etmektedir.

Calismanin besinci boltimiinde; Rumeli Musliimanlarmin gektigi
acilarin toplumsal hafizaya etkisi analiz edilirken, Miisliimanlarin Iberya
yarimadasindan ve Balkan yarimadasindan siirgiinii hadiseleri ve Yahudi-
Ermeni tarihiyle benzerlikleri aranarak, yasanan travmalar ve toplumsal
hafiza karsilastirnlmaktadir. Zira Holt'a gore bu halklarin her biri,
Misltimanlarin aksine, kendi hikayelerinden gticli birer kimlik ve
toplumsal hafiza yaratmislardir. Holt, Rumeli Miisliimanlar: baglaminda
sosyo-politik faktorler tizerinden toplumsal hafizanin ve unutmanin
kaderine dair sonuglar ortaya koyarken, modern-Tiirkiye nin hafizasm da
sorgulamaktadir. Holt'a gore, Hristiyanlik kendi kimligini Islam karsithig
tizerinden tanimlarken, “barbar1/Miisliimanlar1 Avrupa’dan géndermek”
fikri bir kars1 siddet tiretir. Bu siddet cogu zaman I[slam’in trettigi siddetten
¢ok daha fazlasi olsa da Avrupa kendi 6zelestirisini asla yapmaz. Bati tarih
yazininda Rumeli Miisliimanlarinin maruz kaldigi mezalim ve etnik
temizlikten bahsedilmez. Zalim ve barbar bir idare olan Tirk
imparatorlugunun, “6zgtirlesmeye cabalayan bir dizi kiiciik ulusa yonelik
bir zultimler yumagimin ortasinda” yok oldugu anlatilir. Miisliimanlarin
maruz kaldig1 mezalimi arastiran Batili alimler ise acik bir asagilamaya
maruz birakilir.
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Holta gore, Osmanli Imparatorlugunun cekildigi ttim
cografyalarda, adim adim, Macaristan’dan Edirne’ye kadar, sayisiz
Osmanli eseri, Miisliman niifusa yapildig: gibi, yok edilmistir. Ancak
sasirtici olan Rumeli Musltimanlarinin yasadiklar1 korkung mezalimlerin
ve bu yikimin Bati’da bilinmemesi ya da hatirlanmamas: degil, Tiirkiye’de
bu olaylara iliskin genel bir bilgisizligin hakim olmasi ve hatta Rumeli
Miisliimanlarimin yasadiklar: trajediyi ve tarihini Tiirk egitim sisteminin
ogretmemesidir.

Peki, Tiirkler neden bu trajik tarihi unutmustur? Holt'a gore
Turkiye'de, katliam, tecaviiz ve kagis amilarina dayanan bir muhacir
hafizasinin gelismesini engelleyen {ic ana faktér, 19. yiizyilin son
ceyreginde bir araya gelmistir; (1) Cogunlugu temel egitimden yoksun
mubhacirler, hizlica iskdn edilmis ve yeni bir muhacir kimligi altinda
homojenlestirilerek asimile edilmislerdir. (2) Osmanli Imparatorlugu’nun
Rumeli mubhacirlerini anayurtlarina geri dondiirecek giigten mahrum
olmasi dolayisiyla muhacirler yeni yurtlarim1 geri dénmemek {izere
sahiplenmek ihtiyaci hissetmislerdir ve muhacir kimliginin yerini pan-
Islamct ideoloji almistir. Diger catisma bolgelerinden gelen muhacir
dalgalari, Anadolu topraklarina kék salma duygusunu giiclendirmistir ve
bir onceki muhacirlerin yeni muhaceret dalgalarina tanik olmalar:
kendilerini yerli olarak hissetmelerini saglamustir. (3) Sivil toplumu bask:
altina alan ve yakin ge¢misin duyurulmasimi engelleyen Osmanh
Imparatorlugu'nun otokratik dogasi, mubhacirlerin asimilasyonlarimi
hizlandirmis ve bir hafiza yaratmalarini engellemistir. Bu ti¢ ana faktor bir
araya gelerek Muhacir kimliginin ve hafizasinin gelisimini engellemistir ve
hatta etkileri bugtin dahi devam etmektedir.

Holt'a gore, bu t¢ ana neden disinda, muhacir hafizasinin
yaratilamamasinin bagka sebepleri de vardir. Ornegin bunlardan biri
Sultan II. Abdiilhamid’in iktidar1 doneminin siyasal ve sosyal atmosferidir.
Zira Sultan Abdiilhamid déneminde Osmanli Imparatorlugu'nun varligini
stirdlirmesinin birlestirici bir ideolojiyi gerektirdigi belirlenmis, Rus
yenilgisi ve muhacir akini sonrasi devlet Islam’1 birlestirici bir ideoloji
olarak tanimlamustir. Ayrica Abdiilhamid’in paranoyalar1 ve tahtm
korumak igin kurdugu baski rejimi de bir muhacir hafizas1 gelisimini
engellemistir. Zira 1877-78 Osmanli-Rus Harbi sadece Rumeli'nin ya da
[stanbul’un isgali tehlikesini degil, Ali Suavi'nin orgiitledigi, muhacirlerin
kullamildigi, bir darbe denemesine de yol agmis ve tim bunlar
Abdiilhamid’in korkularini paranoyaya dontistiirmiistiir.
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Holt’a gore, bir muhacir hafizasinin yaratilamamasimin bir diger
nedeni de “ilk elden anlatim eksikligi”dir. Buna gore, Miisliimanlarin act
hadiselere dayanma konusunda giiclii olmalar; tecaviize ugrayan kadinlar
ve onlar1 koruyamayan erkeklerin bu utang verici hadiseleri saklamalar;
yizyillarca iisttin bir konumda yasayan Miisliiman tebaanin Hristiyan
tebaaya yenilmenin yarattig1 asagilanma duygusunu gizlemesi; Miisliiman
tebaanin genel olarak okuma yazma bilmemesi (Hristiyan tebaanin
misyoner okullarinda egitim gorerek okuma ve yazma oranlarim
yiikseltmeleri ve bu nedenle belgeleme konusunda daha basarili olmalar1)
hafizanin olusturulamamasina neden olmustur.

Holt a gore alfabenin degismesi (Harf Devrimi 1928’de yapilmistir)
de muhacir hafizasinin yaratilmasini engelleyen faktorler arasindadir. Zira
tarih ilmiyle ugrasan az sayida insan hadiseleri cumhuriyet déneminde
okuyabilmistir. Bu felaket durum, dokiimantasyona erisimi her ol¢tide
zorlastiran dil reformu ile birlestiginde, sosyolog John Barnes'in “yapisal
hafiza kayb1” dedigi hadise yasanmis ve muhacirlerin tarihi 6grenmemesi
i¢in bircok engel ortaya ¢itkmustir.

Ayrica yeni cumhuriyet Osmanli mirasimnin reddi tizerine insa
edilmistir. Sadece siyasi rejim, alfabe ve dil degil, hatta tarih de
reddedilmistir. Yeni cumhuriyet bir ulus devlet yaratmak icin etnik
kimlikleri reddetmis ve Tiirk kimligi altinda tiim etnik dini ve kiilttirel
kimlikleri asimile etmistir. Yeni rejim, bir yenilgi hafizas: tizerine degil,
Yunanistan’a karst kazanilan bir zaferin tizerine bina edilmistir. Yeni Tiirk
devleti, Kurtulus Savasinin zaferi ardindan kurulmus ve barmndirdig:
cesitli Miisliiman unsurlar: Tiirk kimligi altinda homojenlestirerek bir ulus
yaratmaya ¢alismustir. Biittinlestirici Ttirk kimligi, muhacir alt kimliginin
gelismesine yer birakmamis, dolayisiyla “hafiza” zayiflamaya devam
etmistir.

Ancak yine de Holt'a gore, 1990’'lardan itibaren Tiirkiye’de 1877-78
donemi Rumeli hafizas1 hatirlanmaya baslamistir. Zira Soguk Savas’in sona
ermesi sonrasi Tirkiye, Bati i¢in eskisi kadar 6nemli bir miittefik degildir
ve yeni bir dis politika perspektifi gelistirilmesine ihtiyag duyulmustur.
Ayrica Dogu Blogu'nun yikilmas: sonrasi Rumeli’de Osmanli bakiyesi
Misltimanlara karst yeni bir etnik-milliyetci temizlik baslamistir.
1990’larda Sirbistan’da tecaviiz kamplarina kapatilan kadmlar ve
katledilen erkekler, Tiirk toplumuna Rumeli faciasini yeniden
hatirlatmistir. Turgut Ozal'm iktidar1 yillarindan itibaren ise Tiirkiye nin
Rumeli'ye olan ilgisi yeni-Osmanlicilik ideolojisi olarak tanimlanmuistir.
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Ozetle Holt, 19. yiizyilda Rumeli cografyasinda Batili alimlerin
Modern Balkan tarih yazininda gormezden geldigi, 1877-78 Osmanli-Rus
Harbi'nde Rumeli’de katledilen Miisliimanlarin hikayesini anlatmaktadir.
Bu hikadyede Rusya, 1877 yazinda Slav akrabalarini Osmanl
boyundurugundan kurtarma bahanesiyle Tuna Nehri'ni gectiginde
Miisliiman tebaa, Rus, Kazak ve Bulgar vahsetinin kurbanlar: olmustur.
1877-1878 Osmanli-Rus Harbi'nde Ruslar, Kazaklar ve Bulgarlar “modern
donemde etnik temizlik olarak adlandirilan” bir dizi eylemi icra
etmislerdir. Rumeli’de yasanan trajedi neticesinde, ytizbinlerce Miisliiman
katledilmis, tecaviize ugramus, mallar1 gasp edilmis, koyleri yakilmus,
strgiin edilmis ya da kacmak zorunda birakilmislardir.

Miisliimanlarin olmadig1 bir Avrupa tasavvurunun, 1877-78
Osmanli-Rus Harbi'nde uygulamaya koyuldugunu ve Miisliimanlarin
etnik temizlige maruz kaldiklarmmi savunan Holt'a gore, Avrupa’dan
Miisliimanlar1 temizleme fikri Bat’da Osmanli Imparatorlugu nun
Balkanlar’da ilerledigi erken donemlerden itibaren mevcuttur. Balkanlarin
homojenlestirilmesi (ki bu Osmanl1 Millet Sistemi'nin tam zitt1 bir projedir)
Rumeli halklarini tertrize eden bir projedir. Bu proje, Rumeli'nin heterojen
etnik yapisi tizerinde bir 6fke yaratmistir ve bu tecriibenin yarattig1 dehset,
bu giin dahi, Hristiyan-Balkan milletleri {izerinde etkisini bir “kimliksel
hafiza” olarak gostermektedir. 19. ytizyilda, Musliimanlarin miilklerini
almak icin kin ve nefret sucu isleyen Balkan Hristiyanlariin karanlkta
kalan hikéayesini anlatan Holt, giintimiizde, Hristiyan-Balkan milletlerinin
toplumsal hafizalarinda yer edinen “irk¢ilik diizeyindeki Tiirk /Misliiman
nefretini” bir toplumsal trajedi olarak tanimlamaktadir.

Holt'un perspektifine gore Rumeli’de yasanan trajedilere dair
Batida  bilinenler =~ Hristiyan tebaanin  yasadiklariyla — sinurhdar.
Miisliimanlarin acilari ise bilinmez zira arastirilmaz ve hatta bilinmek de
istenmez. Bu durumun sebepleri Batinin Sark tasavvurunda gizlidir.
Oryantalizmin neden oldugu Islamafobya, Tiirk-diismanligi ve Batinin
Miisliimanlara karst tasidigi oOnyargilar, meselelerin tarafsizca ele
alinmasin1  engellemektedir.  Tarihin-Batii  okumasinda  Osmanl
[mparatorlugu, eskimis ve zorba bir idare olarak yorumlanarak,
Rumeli'nin Hristiyan halkina zulmeden bir tiran olarak anlatilmaktadir.
Rumeli Hristiyanlarinin bagimsizlik idealinin {irettigi mezalim ise
megrulastirilmaktadir. Osmanli 1mparat0rlugu’nun Rumeli’den ¢ekilisi
sirasinda yasanan mezalim ve Misliiman halkin siirgtin edilmesi ve
miilkstizlestirilmesiyle yaratilan her bir Hristiyan-ulus devlet, bir ulusal
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bagimsizlik miicadelesi hikdyesi olarak sunulmaktadir. Holt ise bu
anlattmin  aksine, Osmanli idaresinin “Millet Sistemi” ile Balkan
Hristiyanlarinin ulusal-kimliklerini korumalarin1 sagladigini savunan,
Rumeli Miisliimanlarinin trajedisini anlatarak Bati-tarih okumasi
literatiiriine katki sunan, ender Batili tarihgilerden biri olarak énemli bir
eser kaleme almistir. Eserinin, Bati'da Tirk karsiti irkeiiga karst
miicadelede fayda saglayabilecegini iddia eden Holt, amacinin Tiirkler
arasinda bir magduriyet fikri yaratmak olmadigini, aksine, bu “korkung
anilarin acidan arinmus bir {iziintii” ile yad edilebilmesini saglamak olarak
aciklamaktadar.
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