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S6z Varlig: Calismalarinda Kullanilan “S6z Varligi, S6z, Sozciik/ Kelime”

Terimleri Uzerine2

Ozet

Anahtar Kelimeler

Bir dilin s6z varliginin ortaya konmasi, incelenmesi tercihten ¢ok bir gerekliliktir.
S6z varligr ¢calismalarinda dili olusturan sozciikler gesitli yonlerden incelenmekte
ve kayit altina alinmaktadir. Bu calismalar dilin olanaklari ¢ergevesinde gelismesini
saglamakta ve bunu ortaya koymaktadir. Bu yoniiyle soz varlign calismalari
dilbilimin alt alanlar1 olan s6zctiik bilimi ve s6zliik bilgisi ¢aligmalarinin énemli bir
boliimiinii olusturmaktadir. Tiirkgenin s6z varliginin tespiti, incelenmesi ve ortaya
konmasma yonelik c¢alismalar sozliiklerin olusturulmasi, kelime sikliklarinin
ortaya konmasi ve farkli yonlerden incelenmesi seklinde artarak devam
etmektedir. Cesitli bilgisayar programlarinin da yardimiyla edebi metinler tizerine
yapilan soz varligi, kelime sikligi calismalar1 giderek artmaktadir. Ozellikle
Tiirkgeyi iyi kullanabilen yazarlarin eserleri 6rnek olarak alinip sz varliklari tespit
edilmektedir. Bu g¢alismalarda izlenen yontemlerin, kullanilan terimlerin farkli
olmasi kimi zaman farkli sorunlar1 da beraberinde getirmektedir. Bu sorunlardan
birisi de “sozciik” teriminin tanimlanmas: ve kullanimiyla ilgilidir. Bu durum
arastirmacilarin kendi iglerinde belli bir tutarlik olusturmasinda engel tegkil
etmektedir. Bu sorunlarin ¢oziilmesi, ortak calismalarin birbirinden gii¢ alarak
ilerlemesi 6nemlidir. Biz bu calismamizda betimleyici bir yontemle s6z varligi
¢alismalarinda kullanilan dil, s6z, sozciik, kelime, s6z varlig: terimlerinin kullanim
ve anlam alanlarma yonelik tartismalara ve agiklamalara yer vererek bu terimlerin

kullanimindaki karigikliklarin giderilmesine katki sunmay1 amaglamaktayiz.
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Giris
Dil, insanoglunun en gelismis iletisim sistemidir. Bu sistemin igerisinde yer alan unsurlar
anlamsal, bicimsel ya da her iki yoniiyle kendi igerisinde yakin iliskidedir. Bu yakin iligki birbirlerinden
kesin cizgilerle ayrilmalarina engel teskil etmektedir. Bu durum arastirmacilar1 zora sokmakta, dili
olusturan unsurlarin adlandirilmalarinda, smirlarinin belirlenmesinde bazi karisikliklara meydan
verebilmektedir. Dil sistemi igerisinde dili olusturan s6z varliginin pay: biiytiktiir. 56z varhig, dildeki
biitiin sozciikleri icine alan, atasozii, deyim, kalip sozler, kaliplasmis sozler, terimleri kapsayan bir
bitiindiir. Ayni dili konuganlar tarafindan olusturulan kiiltiiriin yansiticisi, kavramlar diinyas: ve
bunlarin ifadesidir (Aksan, 1996, s. 7). Aksan, “wortbestand” teriminin karsilig1 olarak s6z varlig:
terimini kullanmis, bunun “kelime hazinesi”, “sozciik dagarcigi, dagari, gomiisii”, “vokabiiler”
seklinde de adlandirldigini ifade etmis, koklii bir ge¢mise sahip olan Tiirk¢enin s6z varliginin
aragtirilmasi ve incelenmesi hususuna vurgu yapmagtir. Bir dilin zenginligini, gelismisligini, ifade ve
anlatim gliciinii ortaya koyan s6z varlig1 pek ¢ok arastirmanin 6znesi olmustur. Ge¢misten giiniimiize
dili olusturan unsurlari kayit altina alma, arastirma, inceleme maksadiyla sozliikler hazirlanmis, bunlar
tizerine pek ¢ok aragtirma yapilmistir. (Topaloglu, 2009) Bir dilin sahip oldugu s6z varliginin tamaminin
ortaya konulmasi oldukga gii¢ goziikmektedir. Ornegin, Biiyiik Tiirkge Sozliigii'nde s6z varligi 104.481,
genel toplamda 1.236.484 sozden olusmakta olup gelistirme ve giincelleme c¢alismalar1 devam
etmektedir (TDK, 2011, s. 12). Tiirk¢enin s6z varliginin Tiirkiye Tiirk¢esinde 300-350 bini buldugu da
ifade edilmektedir (Cotuksoken, 2002, s. 38). Bu kapsam genisligi soz varlig1 calismalarin gii¢ hale
getirmektedir.

Dil, canli bir varlik oldugu icin belli bir anini, belli bir zaman dilimini simrl olarak ortaya
koyabilmek biiyiik basari olarak goziikmektedir. Ciinkii dil siirekli degisim halindedir ve gevresel
faktorlerden, olaylardan etkilenmektedir. Hem dil ¢alismalarinin kapsamli olmasi ve ¢ok zaman almasi
hem de gevresel faktorlere baglh olarak dilin bu durumdan olumlu ya da olumsuz etkilenmesi ve siirekli
glincellenme ihtiyaci olusmasi dil ve s6z varlig1 {izerine yapilan ¢alismalarin belli gerceveler dahilinde
genele yonelik ¢ikarimlara imkan verecek tarzda yapilmas: gerekliligini ortaya ¢ikarmustir.

Bunun sonucunda s6z varlig1 konusunda yapilan ¢alismalar son yillarda artis gostermistir. Bu
calismalar genel anlamda konusma ve yazi dili {izerine yapilmakta, baz1 6rneklem {izerinden biitiinle
ilgili fikir sahibi olunmasin saglamaktadir. Bu incelemeler ve arastirmalar dilin korunmasi,
gelistirilmesi yoniinden etkili olmaktadir. Bununla birlikte birbirinden gii¢ alarak ilerlemesi gereken bu
calismalarda yontem, kapsam ve terim birlikteligi yonlerinden standartlarin hentiz tam anlamiyla
yakalanamamis olmasi s6z varligl calismalarinda ortak bir sodzciik havuzunun olusturulmasi,
Tiirkgenin s6z varliginin ortaya konmasi noktalarinda beklenen verimi olumsuz etkilemektedir.
Ogrencilerin s6z varliginin tespitine yonelik calismalara bakildiginda ayni kademe iizerine yapilmis
calismalarda farkli yayin evleri esasinda farkli sonuglara ulasildig: goriilmektedir (Bas, 2011; Memis,
2019). Uludag 7.smif ders kitaplariyla ilgili calismasinda farklh yaymlardan ¢ikan ders kitaplarmi
incelemis, Erdem’de 10.901, Harf'te 10.375, Koza’'da 8.360, MEB’te 9.418, Pasifik’te 10.292 s6z varligini
tespit etmistir (Uludag, 2010). Okul kademeleri diginda genel anlamda yapilmis olan s6z varligl ve
kelime siklig1 galismalarinda da farkl tespit ve degerlendirmelerin yapildig1 goriilmektedir. Ozalp
(2011) calismasinda ﬂkégretim 1. ve 2. sinuf Tiirkge ders kitaplarindaki metinlerde gegen fiilleri, sifatlari,
zamirleri, zarflar1 belirlemisken, Baldan (2009) ders kitaplariyla ilgili calismasinda metinlerinde yer alan
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deyimleri, ikilemeleri, vecizeleri vb. tablo seklinde sunmustur. Yal¢in (2005) calismasinda metinlerde

gecen isim, sifat, zamir gibi sdzciiklerle kullanilan isim ve fiil ¢ekim eklerini de birlikte vermistir.

Romanlar iizerine yapilmis olan s6z varli§1 calismalarinda aragtirmacilar kendi amaclarma
uygun olarak s6z varligimin kapsami, sozciik belirleme kriterleri, 6rneklemi gibi konularda bazi
siirlamalar dahilinde romanlardaki s6z varligimi ortaya koymaya g¢alismislardir. Bu ¢alismalarda
Feyza Hepcilgirler, Simiha Ayverdi, Orhan Pamuk, Thsan Oktay Anar, Mihail Solohon, Orhan Veli
Kanik, Sait Faik Abasiyanik, Sebahattin Ali, Seving Cokum’un bazi eserleri s6z varlig1 yoniinden
incelenmistir (Kiling, 2021). Bu calismalarda da elde edilen veriler ve bunlarin siniflandirilmasi
yoniinden bazi farkliiklarin oldugu goriilmektedir. Bu farklhiliklarin temelinde s6z varli§l ve soz
varligini olusturan unsurlarin belirlenmesi ve tanimlanmasina yonelik benimsenen goriis ve kabullerin
yattig1 goriilmektedir. Bu c¢alismalarda verilerin toplanmasinda Microsoft Office (Word, Excel)
programlarinin yaninda kelime siklifi ve metin dizin ¢alismalar1 i¢in 6zel tasarlanmis “Simple
Concordance Program 4.07”, “Metin Analizi Programi- Ergin”, “ConcApp” ve “Cibakaya” gibi
programlardan faydalanildig1 ya da program kullanmadan fisleme yontemiyle elde sayildig: goriilmiis
bu farkli kullanimlarin da ¢alisma sonuglarim etkiledigi gozlemlenmistir. Bas (2011) ¢alismacilarin
farkli sonug¢ ve bulgulara ulasmasmin nedenini arastirmacilarin ¢alismalarimi farkli amaclar icin
yapmalari, birbirlerinden bagimsiz hareket etmeleri, yabanci kaynaklardan esinlenmeleri, alan
calismalarindan habersiz olmalari, calismalarda belirlenen 6l¢iitler ve hedef kitle olarak agiklamaktadir.
Bu calismada tiizerinde durulan terim birlikteli§inin olmamas1 ya da terimlerin dar ve genig
anlamlarmin birlikte kullaniliyor olmasi bu durumu ortaya ¢ikaran onemli sebeplerden biri oldugu

disuntilmektedir.
So6z Varligi, Soz, Sozciik, Kelime Terimleri
Dil ve S6z Varlig:

Dil kendine has 6zellikleri olan bir sistemdir. Bu sistem igerisinde s6z varlig1 6nemli bir yere
sahiptir. Bu anlamda s6z varlig1 incelemeleri dilin zenginligini ortaya koyan caligmalardir. S6z varlig:

calismalar1 dilbilimin s6zciik bilimi ve sozliik bilgisi alanlar1 igerisinde 6nemli bir yere sahiptir.

Sozciik biliminin ve sozciik bilgisinin tanimi, smurlarinin neler oldugu konusunda farkl
goriigler bulunmaktadir. Kiran (2013) sozciik bilimi, sozciikleri anlamlara gore inceleyen, amacina
uygun cesitli metotlar1 kullanarak diizenleyen ve siralayan bilim olarak tanimlayarak sozciiklerin
anlamsal yoniine vurgu yapmakta; Aksan (2015, s. 13) ise terimin kapsamina dikkat ¢ekerek sozciik
bilimin, dilin s6z varligini, yani sozciiklerini, tiiretmede gorevli bicimbirimlerini, deyimleri,
atasozlerini, kalip sozleri, bilesik sozciikleri inceledigini, bunlarin bilesik sozciik, deyim, atasozi,
kaliplagmis soz gibi 6gelerinin etimolojilerini, ortaya ¢ikiglarini, yapisal ve anlamsal yonlerden gelisim
ve etkilesimlerini arastirdigini ifade etmektedir. Aksan, bu tanimlamayla sozciik bilimin anlam ve
yapiylailgili oldugunu vurgulamis ve yine bu sayede terimin kapsamini genisletmistir. Korkmaz (1992)
da sozciik bilimi, bir dilin sdzciiklerini anlam y6niiyle inceleyen, bigimsel 6zelliklerini gosteren, birlesik
sozclikleri, kaliplasmis sozciikleri, atasozii ve deyimleri, alint1 sozciikleri vb. s6z varliklar1 ele alip
inceleyen bir bilim oldugunu ifade ederek Aksan’la ayni ¢izgide oldugunu belirtmistir. Bu tanimlamalar
sayesinde dildeki s6z varliginin temel unsurlariin atasozii, deyim, kalip s6z, alint1 sozciikler, birlesik
sozciikler oldugunu bunun yaninda tiiretmede gorevli bicimbirimlerin de bu baslik altinda ele
alabilecegi anlagilmaktadir. Ozellikle sozciiklerin degisik cekimlerinin ayri ayri ele alinmasi

hususunda ve her birinin bir sozciik sayilip sayillmamasi konusunda dil &gelerinin yapisal
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¢Oziimlemelerinde benimsenen “lexeme” terimine agiklik getirmek gerekmektedir. Bayraktar (2014)
sozcligiin daha cok gekimli halleriyle ilgili olan sozliik birimini (Lexeme) tanimlarken bir sozciigiin
degisik durum ve konumlarda kullanilmak tizere ¢ekimle alabilecegi biitiin bigimleri i¢inde barindiran
soyut list birim olma 6zelligini vurgulamakta, Merter (2022) de sozliiklerin bir dilin s6z varligim
icerdigini ve dilin kontrol mekanizmalar1 oldugunu ifade etmektedir. Buradan hareketle hem
sozliiklerin olusturulmasinda hem de s6z varli§1 calismalarinda bir sozciigiin farkli ¢ekimlerini ayr1 bir
sozclik olarak degerlendirmek yerine ¢ekimden 6nceki kok, govde halinin tek bir s6zciik olarak kabul
edilmesinin hem arastirmaciya kolaylik saglayacagi hem de daha uygun tespitlere vesile olacagi

diistincesindeyiz.

Yukarida ele almis oldugumuz tanimlamalarda séz varligi teriminin kavram alanmin “soz,
sozciik, sozciik bilim, sozliik birim, sozliik” gibi kavramlarla yakin ve dongiisel bir iliskide oldugu
goriilmektedir. Aynu iliski daha genel boyutta dille ilgilidir. Canli bir iletisim araci olan dil, s6z varhigimi
hem olusturur hem bigimlendirir. Dil, iletisimsel bir alandir. Bu alanda insanin diistinceleri, hayalleri
hayat bulur (Ozkan, 2008). Séz varlig1 teriminin dil igerisindeki yerini daha iyi anlamak adna dille ilgili
tanimlamalara bakildiginda dilin mabhiyetini ortaya koyan pek c¢ok tanimlamanmn bulundugu
goriilmektedir. Bu tanimlamalarda dilin insan soyunun temel 6zelligi oldugu, ¢ok yonliiliigii, kendine
has hususiyetleri barindirdig: ifade edilmekte ve vurgulanmaktadir (Pinker, 2020, s. 12; Aksan, 2015, s.
11; Bilgin, 2002, s. 1).

Muharrem Ergin, dili tanimlarken dildeki kelimelere dikkat ¢ekmis, dil mensuplarinin bu
kelimelerin anlamlar1 ve birbiriyle miinasebetleri hususunda gizli anlasmalar yaptiklarin ifade etmisgtir
(Ergin, 2009: 4). Bu anlasmalar dilin kendi olanaklariyla, en 6nemlisi sozctiiklere yiikledikleri anlamlarla
miimkiindiir. Bu anlamlar dilin canli olmasi hasebiyle belli dénemlerde daralma, genisleme ya da
bozulup degisme gosterebilir. Buradan da anlasilacag: iizere dilin sosyal ve kiiltiirel boyutu soz
varliginda temaytiz etmektedir. Aksan (2015: 65) da bu duruma dikkat c¢ekerek, soz varlig1 ve sz
hazinesi terimlerine vurgu yapmus ve bu terimlerin toplumlarin tarihine, kiiltiiriine 151k tuttugunu 6yle
ki toplumlarin tarihleri, kiiltiirleri {izerinde derin tesir birakan olay ve durumlarin dilbilimsel
aragtirmalarla ortaya konabilecegini ifade etmektedir. Bu yoniiyle dili olusturan her bir unsur ayni
zamanda toplumlarin sosyokiiltiirel yapisina ayna tutmaktadir. Bu aynay1 korumak ve berrak tutmak

adina soz varlig1 calismalar: ayr1 bir 6nem arz etmektedir.

Holtgraves (2001), dilin arka planda pek ¢ok psikolojik ve sosyolojik 6zellikler barindirdigima,
kisi algisinda ve kisilerle iligkilerde dil kullaniminin énemli oldugunu ifade ederek o da dilin sosyal
yoniine dikkat ¢ekmis, Arkonag (2017, s. 16) dilin bireysel yanina vurgu yaparak insanin gergek
diinyasinin dil oldugunu, insanin diinyay: algilamas: ve anlamlandirmasinin dil sayesinde miimkiin
olabilecegini, bu durumda gergekligin kisinin konustugu dilde meydana getirdigi manalar ve
agiklamalar oldugunu ve bunlarin siirekli degisebildigini ifade etmistir. Kisilerin kendilerine 6zel s6z
varliklarmin bulundugunu belirten ve bununla ilgili aragtirmalar yapan Ives (2011, s. 135) de bir kisinin
s0z varligindan, sozciik se¢iminden ve kullanmasindan hareketle o kisinin diinya algisinin

anlasilabilecegini, sdzciigiin sosyo-Kkiiltiirel ve psikolojik boyutunun bulundugunu ifade etmistir.

Genel anlamda yukaridaki tanimlamalarda dilin bireysel ve toplumsal yonlerine dikkat
cekildigi, dili olusturan s6z varli§1 unsurlarinin éneminin vurgulandig, so6z varlig1 ve soz hazinesi
terimlerinin kelime ile es anlamli olarak kullanildig1 goriilmektedir. Ozellikle dilin sosyal ve kiiltiirel

boyutuna vurgu yapan tanimlamalara bakildiginda bunlarin s6z varhigini olusturan unsurlara anlamsal
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yonden yaklasan tanimlamalarla ayr ¢izgide olduklari goriilmektedir. Buradan hareketle dili anlama
ve anlamlandirma adma s6z varli1 calismalarmin ayr 6nem tasidigi séz varligi unsurlarinin hem
anlamsal hem de bicimsel yonden incelenmesi gerekliligi ortaya ¢cikmaktadir. Dildeki biitiin unsurlarm
s0z varlig1 icerisinde yer aldigi, dilin sosyal, kiiltiirel yoniine daha ¢ok vurgu yapan atasozii, deyim,
kalip s6z, alint1 sozctiklerin s6z varlig1 calismalarinda mutlaka tizerinde durulmas: gereken unsurlar

oldugu goriilmektedir.
S6z, Sozciik

S6z varligr unsurlan igerisinde zikredilen ve bazi yerlerde birbirinin yerine kullanilan
terimlerden biri de s6z ve sozctiiktiir. Dili olusturan, yapisal ve anlamsal unsurlar “S6z, s6zctik, kelime,
gosterge” seklinde adlandirilmis, arastirmacilar tarafindan c¢alismanin amacina ve alanina uygun
sekliyle kullanilmigtir. Bu terimlerin ayni seyi ifade ettigi ya da birbirinden farkl kiigiik anlam niianslar1
olusturduklar tartisma konusudur. Tiirk¢enin tiiretme imkanindan faydalanilarak Arapca “kelime”
karsiig1 olarak Onerilmis ve benimsenmis olan “sozciik” terimi kavram alani igerisinde kendine
yiiklenen yeni anlamlarla birlikte kullanimina devam etmistir. Ozellikle “s6z” ve “sozciik” terimlerinin
genel ve ozel anlamlar1 dikkate alindiginda tanimlamalarda ve kullanimlarinda ortaklik bulunmasi
dikkat cekmektedir.

Karademir (2019), farkli Tiirkce sozliikklerde “s6z” teriminin en az 5 en ¢ok 15 anlamla
karsilandigini ve bu anlamlar incelendiginde “climle, kelime, kelime dizisi, ses birligi, mesaj” 20’den
¢ok terimle esdeger ifade edildigini belirtmekte, bunlarda “s6z” teriminin farkhi sekillerde
tanimlandigini kimi yerde anlamsal cercevesi daraltilarak sadece “kelime” olarak ifade edildigini kimi
yerde de anlamsal cerceve genisletilerek “climle, sozciik gurubu, dizisi” olarak degerlendirildigini

belirtmekte ve sozliiklerdeki terim karmasasina isaret etmektedir.

Korkmaz (1992: 139) “s6z” terimini bir maksad: dile getirmek i¢in sarf edilen kelime veya
kelime birlesiminden olusan dizi, ortak bir miiessese olan dilin 6zel olarak kisilerce kullanilmas1 olarak
tanimlamus, dilin 6zel kullanimina ve kisinin kelime hazinesine dikkat ¢ekmistir. Saussure (1985, s. 22-
23) dil ve sozii birbirinden farkli olarak ifade etmis, dilin sosyal boyutuna vurgu yaparak toplumu
olusturan her bireyi dili olusturan bir biitiiniin parcas: olarak tanimlamistir. Bu parcalar birlestiginde
bir sézliiglin ortaya giktigimi belirtmis, dilin ortak bir olusum olmasi yaninda ayr1 ayr her bireyde
bulunan ve muhafaza edilen bir unsur oldugunu, soziin dilden daha farkli olarak bireylerin
sOylediklerinin tamamini kapsadigimni, soziin bireysel ve ana mahsus olarak gerceklesip 6zel durumlarm
tamami oldugunu ve toplumsal hicbir sey icermedigini vurgulamistir. Vardar (2002: 180) da soziin,
anliksal-fiziksel bir diizenek, dil dizgesini kullanmaya imkan veren birlesimler olma yoniine vurgu

yaparak bireyin duygu ve diisiincesini anlatmak i¢in bu diizenege ihtiyaci oldugunu ifade etmektedir.

Banguoglu (1974, s. 144), s6z varligini bir dilin biitiin s6zleri olarak belirtmekte, s6z terimini ise
bir ya da daha fazla heceden olusmus, her dil i¢in farkli anlam birlikleri olarak ifade etmektedir.

Dilbilgisi terimlerini agiklamak i¢in yazilmis olan sozliiklerde “s6z”; kelime veya kelimelerden
olusan 6bek olarak tanimlanmis ve yapisal dzellikleri vurgulanmigstir fakat dilbilim sozliiklerinde bu
terim dilin 6znel, bireysel tarafi seklinde anlamsal ve kullanimsal 6zellikleriyle ifade edilmistir. Bazi
arastirmacilar da “s6z” teriminin cat1 bir kavram olarak dildeki anlamsal 6zellik tasiyan unsurlarin

tamamini belirttigi diistincesindedir (Karaagac, 2013; Karademir, 2019).

Tanimlamalara bakildiginda soz ve sozciik terimlerinin 6zel ve genel kullanimlarindan

kaynaklanan farkl ifadelerin temelde ayni seyi belirttigi gortilmektedir.
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S0z, sadece dil bilgisel sozliiklerde ifade edilen “sozciik/kelime”nin es anlamlisi olarak
algilanmamalidir. Sozciik/kelimeyle ilgili yapilan sinirlayici tanimlamalar “s6z”{in anlam gergevesini
daraltmaktadir. Yine aym sekilde dilbilim sozliiklerinde ifade edilen “dilin bireysel yonii” seklinde
yapilan tanimlamalar da “s6z” kavraminin belirleyici niteliklerini ortaya koyamamaktadir. Bundan
dolayidir ki “s6z” kavramini ifade edecek uzlasmaci tanimlamalara ihtiya¢ duyulmaktadir (Kiling,
2021).

Sozciik/Kelime

Sozciik, kelime yerine tiiretilmis bir terim olmasmin yaninda zaman igerisinde kendi anlam
alanini olusturmus ve olusturmaya da devam etmektedir. Arastirmacilar tarafindan kendi tercihlerine
uygun olarak ayr1 ayri ya da birlikte kullanuldiklar goriilmektedir. Kurudayioglu ve Karadag (2005)
“Kelime nedir” sorusunun tek bir cevabi1 bulunmadigini, bu durumun terimin kendi icindeki ¢ok
yonliiltiglint gosterdigini, dil unsurlar: igerisinde kelimenin sinirinin ne olmas: gerektigi sorusunun
¢ok tartisildigini, sonug olarak dilcilerin ya da felsefecilerin tamaminin ittifak edebilecekleri bir tanima
ulasmanin oldukga gii¢ oldugunu ifade etmektedirler. Dili olusturan unsurlarin hangileri kelimedir,
hangileri degildir veya dil yapisi igerisinde kelimenin smirlar1 nelerdir? Bu sorulara genel kabul géren
bir cevap vermenin zorlugu yanmnda sozciik ve kelime terimlerinin kullanimiyla ilgili olarak bu

terimlerin tanimlanmasinda da bazi farkliliklarmn oldugu goriilmektedir.

Eker (2009) dili meydana getiren en 6nemli unsurun sozciikler oldugunu belirtmis, biitiin varlik
ve kavramlarin dilde sdzciikler sayesinde karsilanabildigini vurgulamistir. Bu tanimlamadan sozciigiin
genel anlamiyla kullanildig1 goriilmektedir. Banguoglu (1990, s. 10) sozciik yerine kelime terimini
kullanmis ve dilde anlami olan bir ya da daha ¢ok heceli ses dbeklerini kelime olarak tanimlamuistir.
Tiirkge sozliikte “Sozciik” teriminin “kelime” terimine karsilik olarak tiiretildigi bilgisi verilmis
sozliikte, anlami1 olan ses ya da ses birlikleri sozciik seklinde tanimlanmuistir. (TDK, 2011, s. 1381). Bu
tanimlamadan sozciik ve kelime terimlerinin birbirinden farkli olmadig1 ifade edilmistir. Vardar (2002,
s. 181) sozctigii bir ya da birden ¢ok sesbiriminden meydana gelen, yazida iki bosluk ortasinda
konumlanan, ¢ogunlukla anlamsal 6zellikte olan, konusmada bigimsel yonden birlik sunan, farkl
dizimsel kullanimlarinda yapisal olarak hi¢ degismeyen ya da bir yoniiyle degisime ugrayan ses ya da
seslerden olusan 6bek seklinde tanimlamakta sozciligiin hem anlamsal hem de yapisal yoniine dikkat
¢ekmektedir. Karademir (2019), sozciik teriminin kelime terimi yerine kullanuldigini fakat tam olarak
kelimenin imgesel degerini ifade edemedigini sdylemekte, sdzciik teriminin her ne kadar kelime yerine
tiiretilmis olsa da onun yerini dolduramadigina isaret etmektedir. Korkmaz (1992, s. 10) kelime hazinesi
terimini agiklarken dildeki kelimelerin tamamu, kisi ya da toplulugun s6z dagarcigindaki kelimelerin
biitiinii oldugunu ifade etmekte olup buradan hareketle kelime hazinesi teriminin, s6z dagarcig:
terimini de igerisine alan cat1 bir kavram oldugu goriilmektedir. Karadag (2005, s. 20) da buradan
hareketle kelime ve soziin birbirinden farkli kavramlari karsiladigimi soziin konusmayla ilgili
oldugunu, kelimenin ise tek bir sozden bagimsiz bir sekilde, her durumun belirli hatlarina baglanabilen
seslenme oldugunu, aralarindaki iligkinin biitiin ile parca arasindaki iligki olmadigimni ifade eder. S6ziin,
kelime ya da climlenin seslenme (tonlama, vurgu), jest ve mimiklerin toplami oldugunu
vurgulamaktadir. Aksan (1976, s. 50) “sozciik” teriminin anlam alanmni genis tutmus, soz'tin kii¢tigii
olmadigini, konusma ya da yazida bazen biitiin bir climlenin yerine kullanilabildigini ifade etmis,
Korkmaz (1992, s. 144) da aymu dili konusanlarin zihninde somut ya da soyut bir kavrami karsilayan

veya bunlar arasinda gecici iliskiler saglayan ses obeklerinden kurulan dil birimini sdzciik olarak
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tanimlamistir. Anlamsal ve gorevsel yoniine vurgu yapan Gencan (2001, s. 78) sozciigii anlam1 olan
veya ciimle kurulusunda gorev alan anlatim araci olarak ifade etmistir. Kurulus ve olusum ozelligine
dikkat ceken Banguoglu (1974, s. 144) bir veya birka¢ heceden olusan, her dile gore farkli anlam
birliklerine sozciik dendigini ifade etmektedir. Kelime terimini tercih eden Ergin (2009, s. 29) manal
veya vazifeli ses veya sesler toplulugu olarak terimi tanimlamakta ve anlam cergevesini genis
tutmaktadir. Uzun (2004, s. 47) biraz farkli bir agidan bakarak s6zctigii, iki ucuna birer bosluk verilerek
yazilan dil birimi olarak tamimlamakta ve sekilsel yoniinii vurgulamaktadir. Pinker (2020, s. 144)
sozcliglin sistematik durumuna vurgu yaparak sozdizim gibi bi¢cimbilimin de zekice tasarlanmus
oldugunu, sozciiklerin goriiniiste baz1 karmasik yapilar gibi goziikse de aslinda mantiksal, tahmin
edilebilir iirtinler olduklarini, sozciiklerin farkli morfem yani anlambirim denilen parcaciklardan

olusan hassas bir anatomisinin oldugunu ifade etmektedir.

Tanimlara baktiimizda sozciigiin anlamsal ve yapisal iki boyutundan s6z edildigini, anlam
olarak kavramlar: karsilama gliciintin vurgulandigini, yapisal yonden de seslerden olugmasi yoniiniin
belirtildigini gormekteyiz. Bu tanimlamalardaki farkliligin temelini arastirmacilarin bakis acilarinin
olusturdugu goriulmiistiir. Sadece bicimsel yonii vurgulayan otografik tanimlamalarda kelime, iki
bosluk ortasinda yer alan biitiin dil birimi ifade edecek sekilde tanimlanmaktadir (Carter, 1987; Uzun,
2004). Burada ifade edilen iki bosluk ortas: tabiri temel anlamda mekanik mantikla yaklasimi ifade
etmekte Ozellikle bilgisayar programlari sayesinde yapilabilen kelime siklik tespitlerinde isi
kolaylastirmaktadir. Konusma dili diisiiniildiigiinde bu tanimlamanin yetersizligi ortadadir. Tiirkge
ozelinde diisiindiigiimiizde birlesik sozciiklerin, sestes yapilarin tespiti bu mantikla ayr1 bir
miidahaleyi gerektirmektedir. Kelime siklig1 calismalarinda bu tarz sorunlar1 asmak adina birlesik
kelimelerin hepsinin birlegik yazildig1 bu sayede bunlarin hepsinin ayr1 kelimeler olarak algilanmasinin
oniine gecildigi, yine sestes sozciiklerin baglam igerisinde tespit edilip isaretlendigi goriilmektedir
(Kiling, 2021).

Tanimlamalardaki diger bir sorun da dildeki anlamli ve bagimsiz her birimin sozciik olarak
kabul edilmesi ve anlamin 6ne ¢ikarilmasidir. Burada baglam geri plana birakildigy, sozciikler bagimsiz
birimler olarak ele alindig1 i¢in es anlamli, ¢cok anlamli ya da mecaz anlamh sozciiklerin ne sekilde
degerlendirilecegi, deyim ve atasozii kullanimlarinda nasil bir yontemin kullanilacagi, kullanilan
deyimlerin ne gsekilde algilanmasi gerektigi hususunda sorunlar karsimiza c¢ikmaktadir. Belli bir
yontemin olmamasindan kaynakli olarak arastirmacilar hem atasozii ve deyimleri bir sdzciik seklinde

hem de bunlar1 olusturan birimleri ayr1 sozciikler seklinde saydirma yoluna gitmislerdir.

Yine “edat, baglag, inlem” gibi gorevsel sozciikler, bicimsel olarak isimlere has hususiyetler
gosterirler fakat isimler gibi bir kavram adi degildirler. Bununla birlikte baglam igerisinde anlamsal
katkilar saglamaktadirlar. Bunlarin sozciik olarak degerlendirilip degerlendirilemeyecegi ve kelime
siklik calismalarinda saydirilip saydirilmayacaklar: konusu farkl bir sorun olugturmaktadir

Kelimenin sinirlarin sekilsel ve anlamsal yonlerden belirlemeye ¢alisan tanimlamalardan sonra
bir diger bakis agis1 da bunlar1 uzlastirma yoniindedir. Bu tanimlamalara gore kelime hem anlamli hem
de gorevli sekilde bulunabilmektedir. (Martinet, 1985, Korkmaz, 1992; Ergin, 2009). Bu uzlasma
sayesinde yukarida bahsedilen sorunlarin agilabilecegi varsayilmakta, calismacilarin amaglarina uygun
varsayimlarla hareket edebilecegi diistiniilmektedir.
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Sozciik/kelime teriminin smnirlar1 ve kapsamuyla ilgili sorunlara deginen Kurudayioglu ve
Karadag (2005, s. 295-305) sozciigii ¢ekim ekleri ¢ikarildiginda kalan kok ve govde olarak ifade etmisler

burada anlam ve bigimin kesistigini vurgulamiglardair.
Sonug¢

S6z varlig1 calismalar bir dilin devamliligl i¢in olmazsa olmazlardandir. Bu ¢alismalarda
oncelikle kuramsal cercevenin olusturulmasi, terimlerin tanimlanmasi, sinirlarin belirlenmesi, amag ve
kapsam gecerliliklerinin olusturulmas: gerekmektedir. Yapilan ¢alismalarin birbirini destekleyecek
sekilde diizenlenmeleri ve elektronik ortama aktarilabilir sekilde olmalar1 ayr1 6nem arz etmektedir.
So6z varhigiyla ilgili calismalari inceledigimizde “so6z varligl, soz, sozciik, kelime” terimlerinin
tanimlanmasi ve kullanimiyla ilgili tam bir standardin saglanamadig: goriilmiistiir. Sozciik, kelime,
s0z varligl kavramlarmin birbiriyle ¢ok yakin iliskide olmalari, tiiretilmelerinde cesitli zorlayici
etkenlerin bulunmasi, birbirlerine karsilik gelecek sekilde 6zel, dar ve genel anlamlarryla kullanilmalari,
arastirmacilarin kendi calismalarinda 6zel tanimlama ve simirlama koymalar1 bu sorunun baslica
nedenidir. Bunun yaninda sz varlig1 calismalarinda referans alman arastirmacilar, kendi zamanlarinda
bu terimlerin kullanim alanlarinin smurli olmasi da goz oniine alindiginda bu terimlerin birbirinin
yerine kullanilmasi ¢ok fazla sorun teskil etmemistir. Giintimiizde dilbilimde yasanan gelismelerle
birlikte yeni kavramlarin karsilanmasinda bazi terimlerin anlam alani genisletilmis, yeni anlamlar
yiiklenmistir. Ornegin Tiirkge sozliikte “Sozciik” teriminin “kelime” terimine karsilik olarak tiiretildigi
bilgisi verilmis sozliikte, anlami olan ses ya da ses birlikleri s6zciik seklinde tanimlanmistir (TDK, 2011,
s. 1381). Terim baslangicta her ne kadar bu amagla tiiretilmis olsa da dilbilimde yasanan gelismeler,
ortaya ¢itkan yeni durumlar sozciik terimine farkli anlamlar yiiklemistir. Baslangicta sorun tegkil
etmeyen birbirinin yerine kullanilma durumu zamanla sorun olmaya baglamistir. Yapilan tanimlamalar
ve tartismalarda dilbilim ¢alismalarinda her alanin, kendi 6zellikleri dogrultusunda soz, sozciik, kelime,
s0z varlig terimlerini tanimlama yoluna gittikleri goriilmiistiir. Bu tanimlamalarin sekli esas alan,
bicimsel yap1y1 6ne ¢ikaran tanumlamalar, anlami esas alan, anlam boyutunu o6ne ¢ikarip kavramsal
olarak ifade eden tanimlamalar ve hem yapisal hem de anlamsal yonlerden yaklasip daha uzlastiric1 bir
yol takip eden tamimlamalar oldugu belirlenmistir. Kelime sikligi calismalarinda bilgisayar
programlarinin kullaniliyor olmasi ve bu programlarin kendine has isleyis ve algilayis tarzlarinin
olmasi sebebiyle ekseriyetle bu ¢alismalarda sozciik, iki ucuna birer bosluk verilerek yazilan dil birimi
olarak tanimlanmistir (Uzun, 2004, s. 47). S6z varligin tematik yonden inceleyen arastirmacilar daha
¢ok Aksan’in (2015, s. 13) deyimleri, atasozlerini, kalip sozleri, bilesik sozciikleri, kaliplasmis sz, bilesik
sozciik gibi anlamsal unsurlar1 6n plana ¢ikaran tanimlamasmi benimsemislerdir. Bu tarz
tanimlamalarin da kendi igerisinde bazi sorunlar olusturdugu goriilmiistiir. Ornegin, s6z varhig
calismalarma birlesik sozctiklerin, kaliplasmis s6z Obeklerinin dahil edilmis olmas: sekli esas alan
tanimlamalar: yetersiz kilmaktadir. Burada yagsanan sorunlar arastirma sonucunda elde edilen nitel ve
nicel verileri etkilemektedir. Yine ayni sekilde sdz varlig1 tespit ¢alismalarinda kelime sikliklarinin
belirlenmesinde belli bilgisayar programlarimin kullanilma gerekliligi sozciik kavraminin belli bigcimsel
sinirlandirmalar igerisinde degerlendirilme gerekliligini de ortaya koymaktadir. Bu tarz calismalarda
terim birlikteliginin saglanmasi noktasinda s6z teriminin s6z varlig1 terimi icerisinde kullanilmasi,
kelime yerine sozciik teriminin tercih edilmesi ve bunun yaygimlastirilmasi, sz varli1 calismalarma
belirli kistaslarin getirilmesi, “s6z varlif1” teriminin cati kavram olarak her c¢alismaya baslik

secilmemesi 6nem arz etmektedir.
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