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Turizm sektoriinde daha ¢ok, géniillii kuruluslarin ve turizm pazarlamacilarinin
yonlendirilmeleriyle olusturulan Eko-etiketleme, tiiketicinin itici giiciiniin kullanilmasi
yoluyla sektérel standardizasyonlarin yerlesmesine, ulusal ve uluslararast c¢evre
mevzuatlarinin uygulanmasina ve ¢evrenin korunmasina katki saglamaktadirlar. Bunun
yaninda bir pazarlama aract olarak, rekabet giiciinti arttirmaktadir. Mavi bayrak,
Cittaslow, Yesil Yildiz vb. eko-etiketler plajlarin, cevrenin ve turistlerin korunmasina fayda
saglayacak gsekilde tatil yéreleri icin uluslararasi standartlar 6ngérmektedir. Calisma,
turizm alaninda kullanilan eko-etiketlemelerin turistik yerlesim birimlerine turist sayisi,
turizm geliri, istihdam, ekonomik ve sosyal gelismislik acilarindan kazanimlarini ortaya
koyarak farkindalik olusturulmast amaglamaktadir. Tiirkiye icin o6nde gelen eko-
etiketlerden biri olan Mavi Bayrak’in kent ekonomisine katkilarinin arastirildigi calismada
elde edilen sonuglar, ele alinan illerdeki mavi bayrakli plaj sayisi ile sehre gelen turist
sayllarinin egblitiinlesik oldugunu ve mavi bayrak sayisindan turist sayina dogru uzun
donem nedensellik iliskisi oldugunu gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Eko-Etiket, Mavi Bayrak, Cittaslow, Turizm
JEL Smiflandirmasi: 013, P48, Q42.

Abstarct

Eco-labelling is used in tourism industry -with the influence of NGOs and tourism marketers-
mostly to contribute standardisation inline with the cutomer driven strategies, along with
established legistlation for the environment in order to protect it. On the other hand, eco-
labelling could also be used as a marketing tool to improve an establishment’s strengths
about competition. Eco-labelled beaches for example such as Blue Flag, Cittaslow, Green
Star set international standarts for the sake of protecting the environment.This study,
targets itself eco-labelling and its effects on inbound tourists, tourism income, economical
and social improvements for the area. Using Blue Flag, one of the frequent used eco-
labelling system is chosen for its eceonomical benefits to the city that was used. Findings
indicate that there is a positive correlation between Blue Flagged establishments and the
number of tourists visited the area.
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1. GiRis

Gelismekte olan ve turizm gelirlerinin ihracata oranin %20’ler civarinda oldugu
Turkiye’'de, turizm sektoriinde ekonomik kaygilar ve kitle turizminin daha ¢ok 6n plana
¢ikmasi turizmin cevreye olan etkilerini arttirmaktadir. Bu durum, g¢evre ve turizm
etkilesiminin 6nemini arttirmakta ve tiiketicilerle turizmcilerin cevreye uyumlu hareket
etmelerini saglayacak araglari 6n plana ¢ikarmaktadir. Eko-etiket bir iiriiniin, belirli bir
kategori igerisinde, yasam dongiisi goéz Ontline alinarak c¢evresel acidan tercih
edilebilirligini belirleyen bir isarettir (Yiicel ve Ekmekciler, 2008: 330). Eko-etiket bir
cevre etiketidir ve bir liriin veya hizmetin cevresel karakterleri hakkinda bilgi verir.
Muhtemel tiiketicilerin se¢imleri esnasinda, diger hususlarin yaninda g¢evresel acidan da
degerlendirme yapabilmeleri i¢in kullanmilir. Buradaki amag, bir {iriin veya hizmetin
cevresel etkileri hakkinda dogru ve ispatlanabilir bilgiler verilerek cevre lizerinde daha az
olumsuz etkiye sahip iriin ve hizmetlerin tercih edilmesini, dolayisiyla da s6z konusu
iriin ve hizmetlerinin tiretiminde de bu hususlara dikkat edilmesini saglamaktir. Béylece
surekliligi olan bir cevresel iyilesme potansiyeli harekete gecirilmis olacaktir.

Eko-etiketleme basta Avrupa Birligi iilkeleri olmak iizere diinyanin bir ¢ok
tilkesinde, ¢evre politikalarinin uygulanmas icin gelistirilmis araglardan bir tanesidir.
Tiirkiye’nin Avrupa Birligi uyum ¢alismalarinin devam ediyor olmasi, birlik politikalarina
ve miiktesebata uyumlu olarak turizm sektdriinde bazi ¢evre standartlarinin saglaniyor
olmasini da gerekli kilmaktadir. Eko-etiketleme alaninda, uluslararasi turizm piyasasinda
one cikmis gonilliikk esasli uygulamalardan bazilar1 Mavi Bayrak, Yesil Diinya, Yesil
Yaprak vb.'dir.

Bir sivil toplum kurulusu olarak 1981 yilinda kurulan Uluslararasi Cevre Egitim
Vakfi (FEE), 74 lilkeyi temsil eden iiye organizasyonlarla c¢alismaktadir. FEE,
strdiriilebilir ¢evre konusunda toplumu bilgilendirerek bu bilgileri ¢evreyi korumaya
doniik faaliyetlerle bulunduklar: kurum, organizasyon ve ¢evreye aktif olarak yaymalarini
saglamaktir. FEE’ siirdiirtlebilir kalkinma ve ¢evre egitimi alaninda bir¢ok uluslararasi
projenin Avrupa ¢apinda uygulanmasi ve gelistirilmesine oncilik etmistir. 2001 yilina
kadar Avrupa tilkelerinde faaliyette bulunan vakif, 2001’'de Giiney Afrika Cumhuriyetinin
tiyeligi ile birlikte uluslararasi nitelige kavusmustur. FEE, AB standartlarini 6ngérmesi ve
aday tulkelerin sivil toplum orgiitleriyle birlikte calismasi nedeniyle, aday iilkelerin
Avrupa Birligi'nin ¢evre ile ilgili yonetmeliklerine uyum saglamalari noktasinda, AB uyum
siirecindeki calismalarini da kolaylastirmaktadir (www.fee.global).

Organizasyonun 5 aktif programi bulunmaktadir;

v" Green Key (Yesil Anahtar): evrenin Korunmasi yontndeki girisimleri
odiillendirerek

v' destekleyen, iklim degisikliginin 6nlenmesi ve siirdiiriilebilir turizme katkida
bulunmay1 amaglayan uluslararasi bir eko- etiket'tir.

v' Blue Flag (Mavi Bayrak): Gerekli standartlari tasiyan nitelikli plaj ve marinalara
verilen uluslar arasi bir ¢evre 6diili.

v" Young Reporters (Cevrenin Geng¢ Sozciileri): Genglerin ¢evre sorunlari tizerine
goriis ve fikirlerini topluma aktarabilmeleri i¢cin makale, fotograf ya da video
kaydi yoluyla ¢evre gazeteciligi yapmalarini hedeflemektedir.

v Learning About Forests (Okullarda Orman): Orman eko-sistemi ile ilgili bilginin
ormanin icinde, ormanlara inceleme gezileri diizenleyerek arttirilmasi ve
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deneyimlerin uluslararasi diizeyde paylasilmasi olan bir c¢evre egitim
programidir.

v" Eco-Schools (Eko-Okullar): Okul oncesi egitim kurumlarinda ve ilkogretim
okullarinda ¢evre bilinci, ¢evre yonetimi ve siirdiiriilebilir kalkinma egitimi
vermek i¢in uygulanan bir programdir.

Tiirkiye’de Kultiir ve Turizm Bakanhigl tarafindan 1993 yilindan itibaren
konaklama isletmeleri, yiyecek-icecek isletmeleri ve yat isletmelerine doniik olarak
“Cevre Dostu Isletme Plaketi” verilmektedir. Bunlardan yat isletmeleri icin olana “Yunus”,
Yat limanlari i¢in olanda “Cipa” ve diger tesislere verilende “Cam” simgesi bulunmaktadir
(www .kultur.gov.tr).

1.1. BiR TURIZM EKO-ETiKETI OLARAK MAVi BAYRAK

Kiy1 turizmi deniz, kum ve gilines dgelerinin bir arada bulundugu bir {irtindr.
Dortte {i¢ii denizlerle kapli olan diinyamizin bir¢ok yerinde ve tilkemizin de bulundugu
Akdeniz ¢anaginda yogun bir sekilde yapiliyor olmasi tlkeler ve turistik yoreler arasinda
rekabeti de beraberinde getirmektedir. Kiy1 turizmi ili¢ tarafi denizlerle cevrili olan
Tirkiye'de talebin en ¢ok oldugu turizm tirtadur. 'Tiirkiye’ye gelen yabanci turistlerin
yaklasik %60’1 deniz turizmini tercih etmektedir (Kozak vd, 2000: 20).

Tablo 1. Tiirkiye'ye Gelen Yabanci Turistlerin Turistik Merkezlere Gére Dagilimi (2016
yil, ilk 10)

Sira Sehir G_elen . Yabanci
Ziyaretci Sayisi1
1. Istanbul 9.217.644
2. Antalya 5.952.496
3. Edirne 2.845.352
4. Artvin 2.353.472
5. Mugla 1.657.736
6. [zmir 672.104
7. Agn 406.371
8. Aydin 348.716
9. Ankara 331.236
10. Kirklareli 282.522

Kaynak: TUIK

Tablo 1’de Tiirkiye'ye gelen yabanci turistlerin turistik merkezlere gore
dagilimim verilmektedir. Tabloya gore Tiirkiye'nin ticaret baskenti kabul edilen ve ayni
zamanda ¢ok 6nemli bir turistik merkez olan Istanbul’un en fazla sayida turisti agirladig
goriilmektedir. Antalya, Mugla, izmir ve Aydin sahip olduklar1 bir¢ok turistik degerin
yaninda kiy1 turizmi ile 6n plana ¢ikan sehirlerimizdir. Edirne, Artvin, Agr1 ve Kirklareli
ise smir bolgelerinde yer almalari nedeniyle daha ¢ok simir turizmi agisindan yogun
ziyaretci almaktadir.

Grafik 1. Toplam plaj sayilarina gore bazi iller ve mavi bayrakl plaj sayilari (adet)
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Kaynak: Tirkiye Halk Saghgi Kurumu Yiizme Suyu Takip Sistemi ve
http://www.mavibayrak.org.tr

Grafik 1'de Tiirkiye genelinde sahip olunan mavi bayrak sayilar1 baz alinarak ilk 10 ildeki
plaj sayilar1 ve bu illerdeki mavi bayrakli plaj sayilar1 verilmektedir. Antalya, Mugla, izmir
ve Aydin illerinde 100’in iizerinde plaj bulundugu goériilmektedir. Bu illerimizden Aydin
hari¢ diger illerde mavi bayrakli plaj oraninin %50’nin lizerinde oldugu goriilmektedir.
Bu illerimizin gelen turist sayilar1 agisinda da dnde gelen illerimizden olmalar: bir eko-
etiket olarak mavi bayrakli plajlarin sayilarinin yiiksek olusunun bélge turizmine katkisi
oldugunu diisiindiirmektedir. Grafik 2’de 2017 y1li itibariyle bazi sehirlerin mavi bayrakl
plaj say1sinin toplam plaj sayilarina orani ve turistlerin Turizm isletme Belgeli konaklama
tesislerinde geceleme sayilar1 histogram grafigi ile gosterilmistir. 2017 yili geceleme
sayilar1 hesaplanirken 2015 yili toplam yabanci turist sayisi ile geceleme sayilari baz
alimarak ve 2017 yil sonu tahmini turist sayisi degerlerine gére dogru oranti ydontemi
kullanilmistir.

Grafik 2. Mavi bayrakl plaj oranina gore énde gelen sehirlerde turistlerin Turizm isletme
Belgeli konaklama tesislerinde geceleme sayilari1 (2017)
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Kaynak: T.C. Kiiltiir Ve Turizm Bakanhg1 Yatirim Ve isletmeler Genel Miidiirliigii

Ulkemiz kiyilar1 ekonomik bir kaynaktir ve turizm faaliyetleri genel olarak kiy
alanlarinda yogunlasmistir (Ozdemir ve Kervankiran, 2011: 2-3). Tablo 1'de verilen
sonuclar incelendiginde Tirkiye'ye gerceklestirilen turistik seyahatlerin Akdeniz ve Ege
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kiyilarina yogunlastigi goriilmektedir. Tiirkiye’de en ¢ok yabanci turistin ziyaret ettigi
illerin basinda Istanbul gelmektedir. istanbul disinda turistlerin ziyaret ettigi illerin
¢ogunlukla deniz kiyisindaki illerimiz oldugu gortulmektedir.

Kiy1 turizminde eko-etiketleme anlaminda 6nemli bir yere sahip olan Mavi
Bayrak'in ilk 6rnegi 1985 yilinda Fransa’da gelistirilmistir. Tiirkiye’de plajlar icin mavi
bayrak disinda kullanilan bir eko-etiket programi bulunmamakla birlikte, TSE (Tiirk
Standartlar1 Enstitiisii) tarafindan 1998 yilinda yayinlanan ve plajlarda uyulmasi gereken
cevre saghgr kurallarini kapsayan “TS 12379 - Cevre Sagligi - Plajlar icin Tedbirler”
yurirlige konmustur. Ayrica 1993’te yayinlanan ve 2005'de revize edilmis olan TS
10870/T1 standardi “Su Kkalitesi-Yiizme amaciyla kullanilan sularin Genel Kkalite
ozellikleri” yturirliiktedir. 2016 yilinda Orman ve Su isleri bakanlig tarafindan Avrupa
Birligi Yiizme Sular1 Direktifi baz alinarak hazirlanan 26048 sayili “Yiizme Suyu Kalitesi
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Yonetmeligi” uygulanmaya baslanmistir (http://cevresagligi.thsk.saglik.gov.tr).

Mavi Bayrak, gerekli standartlar1 tasiyan nitelikli plaj, marina ve yatlara verilen
uluslararasi bir ¢evre 6dulidir. Plajlarin temiz, giivenilir, donanimli, bakimli olmasini ve
surdiirtilebilir bir ¢evre yonetimini temsil eder. Deniz suyunun temiz oldugunu, ¢evre
yonetimine ve bilincine yonelik egitim ve bilgilendirmelerin yapildigini garanti
etmektedir. Bu yoniiyle bir marka veya eko-etiket 6zelligi tasimaktadir (Boz, 2014).

FEE, yiriitmekte oldugu mavi bayrak c¢alismalarini Birlesmis Milletler 2015 -
2030 Sirdurilebilir Kalkinma Hedefleri’'yle uyumlu olarak yiiriitmektedir. FEE'nin
Tiirkiye’deki temsilcisi Tiirkiye Cevre Egitim Vakfi (TURGEV)'dir. TURCEV, iilkemizde
Mavi Bayrak programinin baslatilmasi amaciyla Turizm Bakanlif1 6nderliginde, 1993
yilinda kurulmustur. Ulkemiz turizmi ve cevre acisinda 6énemli goriilen saglik yiizme
suyu, donanimli plaj ve iyi bir ¢cevre yonetimi ve ¢evre bilinci olusturulmasi yaklasimi ile
calismalarina baslamistir. Mavi Bayrak Programinin yani sira, 1995’de Eko-Okullar,
1996’da Cevrenin Geng Sozciileri, 2004’de Okullarda Orman Programini ve 2011 yilinda
Uluslararas1 Yesil Anahtar Odiili Programimi iilkemizde yiiriitmeye baslamigtir
(www.turcev.org.tr).

TURCEV’in kurulus amaci olan Mavi Bayrak programi, plaj, marina ve yatlara
verilen uluslararasi bir ¢evre 6diiliidiir. Deniz suyunun temizligini, plaj ve marinalarin
ihtiyaclara cevap verebilecek donanmim ve giivenlige sahip olmasini, Cevre yonetimi ve
cevre bilincinin olusturulmasina doniik etkinlerin yapilmasini garanti eden bir marka
veya eko-etiket oOzelligine sahiptir. Plajlar i¢in 33 ve marinalar igin 25 kriter so6z
konusudur ve plaj, marina ve yatlarin 6diile hazirlanmasi, basvurularin degerlendirilerek
Ulusal ve Uluslararasi Jiiri degerlendirmelerine sunulmasi ile 6diile hak kazanan yerlerin
denetimi siirecleri s6z konusudur. Degerlendirmeler Cevre Egitimi ve Bilinglendirme
Etkinlikleri, Cevre Yonetimi, Giivenlik ve Hizmetler, Su kalitesi basliklar1 ¢ercevesinde
yapilmaktadir.

Mavi Bayrak Odiilii icin AB Yiizme sular1 direktifine uygun bir yiizme suyu
kalitesine sahip olunmasi ¢ok dnemlidir. Ayrica yiizme suyu kalitesi kriterlerine gore
sanayi ve kanalizasyon atiklari plaj alanini etkilememelidir. Tiirkiye Cevre ve Sehircilik
Bakanligi tarafindan 03 Aralik 2015’te Ankara’da gergeklestirilen “Deniz Turizmi
Potansiyelinin Gelistirilmesi Amaciyla Cevre Koruma Faaliyetlerinin Degerlendirilmesi
Toplantisi’nda kiyillarimizda atik suyu yonetimi, deniz ¢opleri ve yonetimi, ylizme suyu
yonetimi ve mavi bayrak konulari ele alinmistir (www.turcev.org.tr).

72



Uluslararasi Ticaret ve Ekonomi Arastirmalari Dergisi, Cilt: 2, Sayi:1.

Mavi Bayrak Odiili bir yil icin verilip, yaz sonlarinda yapilan ulusal ve
uluslararasi denetimlerde eksikleri olanlar tespit edilirse, eksikleri tamamlamalari i¢in
kendilerine siire verilir ve tamamlanamaz ise bayraklar1 indirilmektedir. 2016 yili
verilerine gore Tiirkiye'de 444 plaj, 21 marina, ve 12 yat mavi bayrak oduld
bulunmaktadir. S6z konusu 6diillii plaj sayisi ile Diinya 2.si olmustur.

Sekil 1. Tirkiye’deki Mavi Bayrak Sayilar1 (2017)

2017 Yih Mavi

Bayrak Sayilan

Mavi Bayrakli
¢ Plajlar

\ -

Mavi Bayrakli
Marinalar

22

7

Mavi Bayrakli
Yatlar

13

Kaynak: www.mavibayrak.org.tr

Tiirkiye kiy1 turizmi diisiiniildiigiinde, mevcut pazar agirlikli olarak AB iilkeleri
gelmektedir. 2002 yilinda Alman turistlerle yapilan bir ankette, bir sonraki tatillerini
gecirecekleri yeri belirlerken hangi etkenleri g6z 6niinde bulunduracaklar1 sorulmus ve
%065’inin temiz plaj ve su, %59'unun barinma yeri civarinda atiklarin olmamasi cevabini
verirken %14’i onayl eko-etiket bulunan konaklama yerleri hakkinda bilgilere kolay
erisim demistir (ECOTRANS / F.U.R. (Reiseanalyse 2002), aktaran Almina, 2006: 67).
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Tablo 2. Tiirkiye Yillar itibariyle Mavi Bayrak Sayilar1 ve Gelen Yabanci Turist Sayilari

Mavi

Bayrak Tiirkiye'nin Diinya | Gelen Turist
Yillar Sayisi Siralamasindaki Yeri Sayilan
2003 140 7 16302053
2004 151 7 20262640
2005 174 7 24124 501
2006 192 7 23148669
2007 235 4 27214988
2008 258 3 30979979
2009 286 4 32006149
2010 314 4 33027943
2011 324 4 36151328
2012 355 4 36463921
2013 383 3 39226226
2014 397 3 41415070
2015 436 2 41617530
2016 444 2 31365330
2017 454 3 31708887*

* Y1l sonu tahmini
Kaynak: www.mavibayrak.org.tr ve TUIK

Mavi Bayrak, tesislerdeki yildiz sayisina benzer bir uluslararasi standart igerdiginden,
turizm pazari i¢in biliyiik 6neme sahiptir. Uluslararasi Cevre Egitim Vakfi-FEE tarafindan
2015 yilinda Mavi Bayrak Programimi uygulayan tim ilkelerdeki plaj ve marina
yoneticilerine yonelik internet tabanli olarak yapmis oldugu “Mavi Bayrak Memnuniyet
Anketi” sonuglarina gore; plaj ve marina yoneticilerinin %75’i Mavi Bayrak 6diiliinii bir
pazarlama araci kullanmaktadirlar. %25’i Mavi Bayrak 6duli aldiklarindan beri yerli ve
yabanci ziyaretgi sayilarinda artis oldugunu belirtmislerdir. Plaj ve marina ydneticilerinin
yarisindan fazlasi Mavi Bayrak Odiiliiniin yerel ekonomiye fayda sagladigim ifade
etmislerdir. Arastirmaya katilan yoneticilerin %95’i diger yoneticilere, Mavi Bayrak
Programina katilmalarini tavsiye ediyor (TURCEV, 2016).

1.2.BiR TURIZM EKO-ETIiKETi OLARAK CiTTASLOW

Niifusu 50.000'nin altindaki kentlerin tiye olabildigi uluslararas: bir belediyeler birligi
olan Cittaslow, 1999 yilinda italya’nin Greve in Chianti kentinde kurulmustur. Cittaslow
Italyanca Citta (sehir) ve Ingilizce slow (sakin/yavas) kelimelerinden olusmakta ve “sakin
sehir” anlamina gelmektedir. Cittaslow kiiresellesmenin yarattigi homojen mekanlardan
biri olmak istemeyen, yerel kimligini ve 6zelliklerini koruyarak diinya sahnesinde yer
almak isteyen kasabalarin ve kentlerin katildig1 bir birliktir (www.cittaslowturkiye.org).

Cittaslow hareketinde, bir yerlesim yerinin yasam kalitesinin iyilestirilmesinin ve
kalkinmasinin kentin mevcut giizelliklerinin, kendi 6zgilin yapisinin, mimarisinin, gelenek
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ve goreneklerinin, yerel yemeklerinin ve tarihsel kimliginin korunmasiyla miimkiin
olacagini 6ngoérmektedir (www.tbb.gov.tr). Kentin kendi kimligine sahip ¢ikarak
kalkinmasini politikasina sahip olan Cittslow anlayisinda kentin dogasina, esnafina,
kiilturiine, tarihine, yemeklerine, triinlerine saygi duyularak sosyal ve ekonomik hayatin
canlandirilmasini hedef edinmektedir. Yasamin, yasamaktan zevk alinacak bir hizda
yasanmasini savunan Cittaslow, siirduriilebilir kalkinma, kent ruhu, yavas yasam, yavas
yemek felsefelerini 6nemsemektedir. Insanlar arasi iletisimin giiclii oldugu, sosyal, kendi
kendine yeten, dogasina, gelenek ve goreneklerine, sahip ¢ikan, alt yap1 sorunlarini
¢6zmis, teknolojinin kolayliklarindan da faydalanan ve yenilenebilir enerji kaynaklarini
kullanmay1 6nemseyen kentler bu unvani almaktadir. Cittaslow hareketine katilim i¢in
belirlenmis olan 73 kriterin yerine getirilmesi gerekmektedir. Kisa siirede tiim diinyaya
yayllmis olan Cittaslow’un hali hazirda 30 iilkede 199 iiyesi bulunmaktadir. Tiirkiye'de
Akyaka, Persembe, Vize, Gokgeada, Seferihisar, Yalvag, Halfeti, Tarakli, Yenipazar, Goyniik,
Uzundere, Yenibogazici ve Savsat Cittaslow unvanina sahiptir.

Cittaslow aginin diinya genelinde iizerine odaklanmis oldugu konularin basinda
insanlarin ve insanlarin yasadiklari alanlarin miimkin oldugunca yasamaya uygun ve
nitelikli hale getirilmesi gelmektedir. Bunun miimkiin kilabilmesi ac¢isindan da 6n plana
¢ikan konu, mutlak olarak sosyal ve iktisadi anlamda kendisine 6zgii yapilar1 olan
sehirlerin tasarlanmasidir. Cittaslow’un anlam kazanmasini saglayan sosyal sistematigin
temelinde, insanin yasamis oldugu alan bulunmaktadir. Buna gére Cittaslow’un giiclii bir
cevre algisi s6z konusu olmaktadir. Cevrenin temiz tutulmasi, insana sagladigi faydalarin
strekliliginin saglanmasi, kiiltiirel degerlerine korunmasi tizerine odaklanmasi ve tim
bunlarin bir biling olarak yerlestirilmesi son derece biiyiik 6nem tasimaktadir.

Siirdtriilebilir turizm ve yerel kalkinma agisindan ele alindiginda Cittaslow, hava,
su ve toprak kalitesine odaklanmakta ve alternatif enerji kaynaklarimin kullanimini tesvik
etmektedir. Cevreye yonelik politikalar teorik ve pratik agidan etkin bir sekilde ele
alinmistir. Yenilenebilir enerji kaynaklarinin kullanimi ve yayginlasmasi, atiklarin geri
donlisiimii ve bireylerin cevre ydnetim sistemlerine uygun olarak hayatlarini devam
ettirmelerine biiylilk 6nem verilmektedir (Battal Keskin, 2012: 94). Dogaya iliskin
uygulamalar ve bunlarin kalitesi ile dogaya gosterilen 6zen 6nemsenmektedir.

Diinyanin Cittaslow tyesi yerlere ilgisi de biiyiik olup, bir¢ok iilkede Cittaslow
turlar1 diizenlenerek, insanlarin diinyadaki Cittaslow {iye bolgelerini goérmeleri
saglanmaktadir. Cittaslow iiyesi olmak, kentin diinyanin c¢esitli yerlerinden gelen
turistlere tanitilmasi ve ayni zamanda bolgenin turizm gelirlerinin artirilmasina katki
saglamaktadir. (Yurtseven vd. 2010: 39). Yerlesim yerlerine yeni bir imaj kazandiran
Cittaslow markasi, halkin refah diizeyini arttirir. Cevreye verilen zarar ve sosyokiiltiirel
bozulmanin minimuma inmesi icin kaynak yaratilmasini saglar, yerel halkin istihdam
potansiyelini yiikseltir. Eko-turizm olarak degerlendirilebilecek olan yerel {iriinlerin ve
kiltiriin pazarlanmasi, yerlesik vatandaslarin kazanglarinin artmasma ve finansal
gelisimlerini destekler. Yerel gidalar, mesleki iriinler ve turizm odaklar1 iriin ve
hizmetlerin pazarlanmasinin tesvik edilmesi gelir diizeyini arttirir. Yerel ekonominin
gelistirilmesi ve gelir dagilimindaki esitsizligin azalmasi sosyallesmeye hizmet edecegi
gibi siirdiirilebilirlik ve kalkinmay1 tesvik edecektir. Sosyal adaletin saglanmasina
yapacagl katkiyla beraber vatandaslarin biiyiik boélimiiniin kendilerini ilgilendiren
konularda karar alma siireglerine dahil olmalarini tesvik eder (Sahin ve Kutlu, 2014: 60-
61; Simsekli, 2004: 84).
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2. ARASTIRMA YONTEMi VE BULGULAR
2.1. KULLANILAN YONTEM VE VERI SETi

Mavi bayrak, Cittaslow, Yesil Yildiz vb. eko-etiketlemeler plajlarin, ¢evrenin
korunmasi ve turistlerin korunmasina fayda saglayacak sekilde tatil yoreleri igin
uluslararasi standartlar ongérmektedirler. Calisma, turizm alaninda kullanilan eko-
etiketlemelerin turistik yerlesim birimlerine olan turist sayisi, turizm geliri, istihdam,
ekonomik ve sosyal gelismislik gibi kazanimlarin1 ekonometrik bir analiz ile ortaya
koymay1 amaglamaktadir. Calisma ile s6z konusu konsept projelerin kent turizmine ve
ekonomisine getirecegi katkilara dair farkindalik olusturulmasi hedeflenmektedir.
Degiskenlere ait verilere her bolge i¢in esit diizeyde ulasilamadigindan, sektor icerisinde
kiy1 turizminin agirhginin fazla olmasi nedeniyle, eko-etiket uygulamalar1 igin bir
gosterge olarak mavi bayrak programinin etkisi ele alinmistir. Mavi bayrak 6diilii plaj
kategorisi bagimsiz degisken olarak alinmis ve sahip olunan mavi bayrak sayisinin gelen
turist sayis1 iizerindeki etkisi incelenmistir.

Calismada ele alinan veriler TUIK ve Saghk Bakanhigi verilerinden yararlanilarak
elde edilmistir. Veri seti 2002-2016 yillar1 arasini kapsamaktadir. Mavi bayraklh plaj
sayisina gore ilk 8 sehre ait mavi bayrakl plaj sayisinin toplam plaj sayisina orani ve
Turizm Isletme Belgeli konaklama tesislerinde toplam geceleme sayis1 degiskenleri ele
alinmistir. S6z konusu degiskenlerin ¢alismada kullanilan kisaltmalari asagida verilmistir.

MAVIBAYRAK: ildeki mavi bayrakl plaj sayisinin toplam plaj sayisina orani
GECELEME: Turizm isletme Belgeli konaklama tesislerinde gelis ve geceleme sayis1

Tablo 3’de, sehirlerimizin sahip olduklar1 mavi bayrakli plaj sayisinin toplam plaj
saylilarina oranlamasi ile elde edilen mavi bayrakl plaj oranina gore ilk 8’e giren sehirler
verilmistir. Tiirkiye turizm sektériinde én siralarda olan Antalya, Mugla ve izmir'in mavi
bayrakli plaj sayilarini arttirmada da basarili olan iller olduklari gériinmektedir.

Tablo 3. Mavi bayrak sayisina gore ilk 8 sehir (2016)

Mavi Mavi

Toplam |Bayrakh | Bayraklh

Plaj Plaj Plaj
Sehirler Sayisi Sayisi Oram
ANTALYA 264 200 % 75.76
MUGLA 192 101 % 52.60
[ZMIR 102 51 % 50
BALIKESIR |60 22 % 36.67
MERSIN 33 10 % 30.30
YALOVA 14 4 % 28.57
CANAKKALE | 42 11 % 26.19
AYDIN 106 27 % 25.47

Kaynak: Tirkiye Halk Saghgis Kurumu Yizme Suyu Takip Sistemi ve
http://www.mavibayrak.org.tr
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2.2. PANEL BiRiM KOK TESTLERI

Modelin tahmininden o6nce serilerin duraganliginin kontrol edilmesi gerekmektedir.
Bilindigi iizere duragan olmayan veriler ile calisildiginda test istatistikleri giivenilirligini
yitirecek ve degiskenler arasinda sahte regresyon (superior regression) problemi ortaya
cikabilecektir (Granger ve Newbold, 1974). Calismada, 1. nesil birim kok testlerinden

Sl

olan ve bos hipotez olarak “ortak bir birim kokiin varligi”n1 test eden Levin, Lin ve Chu
(LLC) (2002) testleri ile “bireysel birim kokiin varligi”ni test eden Im, Pesaran ve Shin
(IPS) (2003) ile Maddala ve Wu (1999) ve Choi (2001) panel birim kok testleri
kullanilmistir.

LLC (2002) (1) numarali Genisletilmis Dickey Fuller (ADF) denklemini kullanmustir.

Ay, =ay, +Zp|1:ﬂijAyiyt_j + X 0+&, (1)

Burada i =1,2, Ji N yatay Kesit birimleri, t =1,2,...,T zamani gostermektedir. X,
herhangi bir sabit etki veya bireysel trend bileseni iceren digsal degiskenleri, &,
bagimsiz hata terimlerini, P, gecikme uzunlugunu géstermektedir. Serinin duragan
olmadigimi ifade eden temel hipotez H;:a=0 ve alternatif hipotez H, :ex<0

seklindedir.
Uygun gecikme uzunlugu belirlendikten sonra Ay,  ve y;  icin bu degiskenlerin

gecikmeli degerlerinin ve deterministik degiskenlerin acgiklayici degisken olarak yer
aldiklar1 modeller tahmin edilir. Daha sonra s6z konusu bu iki modelden éLt ve v

seklinde hata terimleri elde edilir (Levin, Lin ve Chu, 2002, s.6).

it-1

P
éi,t = Ayi,t - Zei,LAYi,t—L - &’i - 8it (2)
)
P ~
\A/i,t—l =VYi _Zei,LAYi,t—L —a; — ot ()
=1

Tim yatay kesitlerdeki heterojenligi kontrol etmek icin éht ve \7“_1

degiskenleri
denklem (1)’de verilen regresyon modelinin standart sapmalarina boéliinerek standardize
edilir. Standardize edilmis degerler kullanilarak elde edilmis olan model, LLC (2002)

tarafindan onerilen asagidaki t-istatistigi kullanilarak Ho: § = 0 hipotezi i¢in test edilir.

ot =~ NTS&;7sh (P) g

£ (5)

S
*

tp, Ho : 8 = 0 hipotezi icin standart t-istatistigini, 02 hata terimi u;¢ nin beklenen

varyansini, SN(p) ise p’un standart hatasing; T _ T _ {zpi / N} _1 ifade etmektedir.

N sayida yatay kesit birime ait zaman serileri verilerinden elde edilen bilgilerin
birlestirildigi IPS (2003) birim kok testinde, s6z konusu serilerin duraganlik sonuglari bir
araya getirilir ve 6zellikle kiiciik 6rnekler lizerinde daha etkilidir (Harris ve Sollis, 2003,
s.78). LLC (2002) test istatistiginin modifiye edilmis bir versiyonu olan IPS (2003) testi,
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panel veri setindeki her bir birim i¢in hesaplanan t istatistiginin ortalamasini temel
almaktadir. Her bir yatay kesit icin (1) nolu ADF denklemini tahmin ederek ¢;’ler icin

hesaplanan t istatistiklerinin ortalamasi alinir.

_ 1 o

tyr = WZi:ttixT (6)

“ H,:p =0 ” (tlm i’ler icin panel birim kok vardir) ve “ H,:p <0 ” (bazi i’ler i¢in
panel birim kék yoktur) seklindeki hipotezler (7) numarali denklemde verilmis olan
standardize edilmis t-istatistigi kullanilarak sinanir.

— 1N
Wt _ \/ﬁ(tN,T -N _ ZH E(ti,T )) 7
-1
N Zi=1v(ti,T)

E(ti,T), ADF regresyonunun t-istatistiklerine ait beklenen ortalama degeri,

V(t; ;) beklenen varyans degeridir.

Maddala ve Wu (1999) ve Choi (2001), testleri LL ve IPS testlerinden farkli olarak dengeli
bir panele ihtiya¢ duymaz ve parameterik degildir. Maddala ve Wu (MW) testi DF testiyle
baglantili kullanildiginda hipotezleri IPS testlerindekiyle ayni olur (Gangadharrao ve Wu,
1999, 5.636).

Homw :7i=7=0 her i icin

Haww -7 <0 her i=1,2..,N ve =0 icin i=N,+1..n

MW testinde bireysel ADF istatistiginin ortalamasi yerine p (olasilik) degerlerinin toplami
alinmaktadir. 7;, i. yatay Kesit birimi icin DF birim kok testinden elde edilen p-degerini

gostermek lizere

P= —zi In 7, (8)

H, temel hipotezi altinda 2N serbestlik derecesinde, P asimptotik olarak }(2

dagilimhdair.
Choi (2001), Fisher'in PP test istatistiginin 6tesinde birincisi normal, ikincisi logit olmak
tizere iki farkl test 6nermistir.

1 &
Z=(—=)Y®*(R) (©)
INTS
burada, @ standart normal kiimilatif dagilim fonksiyonudur. 0<P<1 oldugundan,
@ *(R)bir N(0,1) rassal degiskendir ve T, o iken tiim i'ler igin gegerlidir (Choi, 2001,
s.254-255).

inln(pill— p) (10)

i=1
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2
burada, |n(p,/1-p,)ifadesi “0” ortalama ile T varyans! lojistik dagilima sahiptir.
1 1 3

3N +4)
PN GN +2) iy

VML = 5y,

2.2.1. Egsbiitiinlesik Serilerde Nedensellik

(T, — o) gittikge tiim i'ler i¢indir ve ifadesinde

Esbiitiinlesme testi, seriler arasinda uzun dénem denge iliskisinin var olup olmadiginin
incelendigi bir siireci temsil etmektedir. Johansen egbiitiinlesme testi, ayn1 dereceden
duragan olan serilerin, denklem sistemi, sistemde yer alan her degiskenin diizey ve
gecikmeli degerlerinin yer aldig1 VAR (Vector Auto Regression) analizine dayanmaktadir.
Calismada, geleneksel VAR yonteminin panel veri setine uyarlanmis hali olan Panel VAR
yontemi kullanilmistir. Bu yontemde sistemdeki tiim degiskenler i¢sel olarak kabul
edilerek analiz yapilmaktadir. Boylece, her bir degiskenin gecikmeli degerlerinin diger
degiskenlerin cari degerleri lizerindeki etkisi incelenebilmektedir (Love ve Zicchino,
2006:193). Birinci dereceden bir VAR modelini asagidaki sekilde gdosterebiliriz.

z, =T +Iz, ,+f +e (11

Burada, Z, degisken vektoridiir. fi, birim heterojenlige izin veren sabit

etkilerdir. Johansen esbiitlinlesme testinde seriler arasindaki esbiitiinlesme iliskisi iz
(trace) ve 6zdeger (maximum eigenvalue) istatistikleri yardimiyla arastirilmaktadir.

Kullanilan degiskenlerin esbiitiinlesik olmalar1 durumunda ise aralarindaki
nedensellik iliskisinin yonii, gecikmeli hata diizelteme terimi ile genisletilmis bir VAR
modeline dayanan, Vektor Hata Diizeltme Modeli (VECM) ile tahmin edilebilir (Ghosh,
2002:125-129). Panel VECM'i asagidaki sekilde ifade edebiliriz:

k k
AY, =6y + Zé‘llipAYit—p +Z Opip AKXy + @ g+ Vi
p=L p=1 (12)

k k
AXi =0y + 2521ipAXit—p +Z OnaipAKi_p + Piiy 4 Vi
p=1

p-1 (13)

Burada, A fark operatériinii, K optimal gecikme uzunlugunu, éit hata diizeltme

terimini gostermektedir. Bu modelde hem kisa donem hem de uzun dénem nedenselligin
varlig1 sinanabilmektedir. Degiskenler arasindaki kisa dénemli nedensellik iliskisi Wald
Testi sinanabilir. Uzun dénemli nedensellik iligkisi ise, modeldeki hata diizeltme katsayisi

éit ‘nin istatistiksel olarak anlamliligi ile agiklanabilmektedir (Odhiambo, 2009:620;
Yardimciogly, :157).

2.3.AMPRIiK BULGULAR

Analize gegmeden dnce, mavi bayrakl plaj sayisina gore ilk 8 sehre iliskin mavi bayrakl
plaj orani ve sehirde konaklayan turistlerin geceleme sayisi arasindaki korelasyon
incelenmis ve elde edilen sonuglar Tablo 4’de sunulmustur.
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Tablo 4. Korelasyon Analizi Sonuglari

Mavi

Bayrakl

Plaj Geceleme
Orani Sayisi

Mavi Bayrakh Plaj

Oram 1.00
Geceleme Sayis1  [0.80" 1.00

", ve " sirasiyla %1, %5, %10 anlamlilik diizeylerini gostermektedir.

Korelasyon analizi sonug¢larina gére mavi bayrakli plaj orani ile konaklama tesislerindeki
toplam geceleme sayis1 arasindaki korelasyon 0.80 gibi yiiksek bir degerdedir. Pozitif ve
istatistiksel olarak anlamli bulunan s6z konusu korelasyonun degerlerinin yiiksek olusu,
turizm beldelerinin daha fazla turist ¢ekmeye yonelik liretecekleri yerel politikalarda
mavi bayrak sayisinin arttirilmasini da degerlendirmelerinin gerekliligini ortaya
koymaktadir.

VAR analizi i¢in ele alinan serilerin duragan olmalari gerektiginden, 6nce panel birim kok
testleri kullanilarak degiskenlerin duraganliklar1 arastirilmistir. Daha sonra uygun VAR
modeli belirlenerek degiskenler arasindaki etkilesim ortaya konmustur. Modelde
kullanilan degiskenlerin birim kok ozellikleri literatiirde yaygin bir sekilde kullanilan
Levin, Lin ve Chu (2002), Im, Pesaran ve Shin (2003) ile Fisher-ADF ve Fisher-PP birim
kok testleri kullanilarak, “sabitli” ve “sabitli ve trendli” modeller i¢in arastirilmis ve
sonuglar Tablo 5’'de sunulmustur.

Tablo 5. Birim Kok Testleri Sonuglari

Seviyesinde
GECELEME MAVIBAYRAK
Sabitli Sabit ve Trendli Sabitli  Sabitve
Model Model Model Trendli
Model
LLC 1.18 -2.88™ -1.27 -1.52
IPS 2.79 -0.50 2.59 0.06
ADF - Fisher 7.18 17.79 7.06 21.90
PP - Fisher 2.75 15.49 8.48 34.95
1. Farkinda
LLC -10.35™  -9.72™ -8.18™ -8.24™
IPS -7.85™" -5.90™" -6.82""  -4.79™
ADF - Fisher 77.62™ 58.06™" 73.37" 66.01™
PP - Fisher = 83.01™ 91.94™ 94.20™ 84.20™

ve * swrasiyla %1, %5, %10 anlamlilik diizeylerini gostermektedir. Hatalar
normallestirmek icin her bir degiskenin gecikme uzunlugu Schwarz bilgi kriterine gore
otomatik se¢im seklinde belirlenmistir. LLC ve PP-Fisher testlerinde Barlett kernel
metodu kullanilmis ve Bandwith genisligi Newey-West yontemi ile otomatik secim ile
belirlenmistir.

Elde edilen sonuglara gére, MAVIBAYRAK ve GECELEME degiskenlerinin her ikisi
de 1. fark duragandir. Uygun VAR modeli olusturulurken, kentin siirdiiriilebilir turizme
verdigi 6nemin gostergesi olarak ildeki mavi bayrakl plaj sayisinin toplam plaj sayisina
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orant (MAVIBAYRAK) agiklayici degisken olarak alinmistir. Siirdirilebilir turizm
projelerinin kente turistik ve ekonomik etkilerinin géstergesi olarak da Turizm Isletme
Belgeli konaklama tesislerinde gelis ve geceleme sayilar1 (GECELEME) bagimli degisken
olarak kullanilmistir. Her iki degiskene ait elde edilen zaman serileri verileri Panel VAR
modeli ile analiz edilmistir. Analizler Eviews 9.0 paket programi ile yapilmistir.

2.3.1. VAR Analizi ve Johansen Esbiitiinlesme Testi Sonuclari

Birim kok testi sonuglarina gore ele alinan iki degisken de 1. farklarinda duragan
oldugundan, aralarinda esbiitiinlesme iliskisi olabilecegi icin, uygun VAR modeli
belirlenmis ve Johansen esbiitiinlesme testi yapilmistir. VAR modeli icin seriler seviye
degerinde alinmistir. Uygun gecikme sayisi FPE, Akaike, Schwarz ve Hannan-Quinn bilgi
kriterlerine gore 6 olarak bulunmustur. 6 gecikmeli VAR modelinde otokorelasyon
sorunu olup olmadig1 LM testi ile sitnanmis ve hata terimlerinde otokorelasyon olmadigi
bulunmustur. Degisen varyans sorunu, ki-kare testi ile sinanmis ve hata terimlerinde
degisen varyans olmadigi bulunmustur.

Esbiitiinlesme testi duragan olmayan seriler gerektirdiginden, degiskenler seviye
degerleriyle  kullanilmislardir.  Degiskenlerin  siralamasinda  birinci  degisken
MAVIBAYRAK ikinci degisken ise GECELEME olarak alinmistir. Johansen Panel
Esbiitiinlesme testi sonuglar1 tablo 6’de verilmistir. Iz ve maksimum 6z deger test
istatistikleri sonuclarina gore, degiskenler arasinda esbiitiinlesme vektori olmadigl
yoniindeki temel hipotez reddedilirken, en ¢ok bir esbiitiinlesme vektori vardir
seklindeki temel hipotez reddedilememistir. Dolayisiyla, degiskenler arasinda 1
esbiitiinlesme vektori oldugu sonucuna varilmistir.

Tablo 6. Johansen Egbiitiinlesme Testi Sonuclari

Ho Hipotezi H; Hipotezi iz Testi Max. Ozdeger Testi
Istatistigi Istatistigi
r=0 r>1 14.55" 14.54"
r<1 r=2 0.07 0.07

*, Asimptotik Ki-kare dagilimina gore hesaplanmis olasilik degerlerinin %5’den kiigiik
oldugunu ve Hy temel hipotezinin reddedildigini gostermektedir.

2.3.2. VECM Analizi Sonuglari

Johansen panel esbiitiinlesme testi serilerin uzun doénemde esbiitiinlesik
oldugunu gostermektedir. Dolayisiyla, analize VAR modeli yerine VECM kullanilarak
devam edilmistir. MAVIBAYRAK birinci degisken GECELEME ise ikinci degisken olmak
lizere, VECM analiz sonuglari tablo 7’de sunulmustur.

Tablo 7. VECM analizi sonuglari
D(MAVIBAYRAK) D(GECELEME)

CointEql 0.0126 -4141851.
(0.0233 (645763.)
[0.5422] [-6.41389]

ECT uzun dénem eg-biitiinlesme iligskisine ait hata teriminidir. Parantez
icersindeki ifadeler standart hatalari, koseli parantez igerisindeki ifadeler t-istatistiklerini
gostermektedir.
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VECM analizi sonuglarina gore, GECELEME degiskenine ait uzun dénem hata
diizeltme katsayis1 beklendigi gibi negatif ve istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. S6z
konusu katsayi, serilerin duragan olmamasindan kaynaklanan kisa dénem sapmalarin bir
sonraki donemde dengeye gelme hizim1 gostermektedir. Buna gore GECELEME
degiskeninin bagiml degisken olarak alindig1 modelde, -4141851 bulunan hata diizeltme
katsayisi, bir donemde ortaya cikacak bir sapmanin bir sonraki donemde diizeltilerek
uzun doénem dengesine yaklasilacagini gostermektedir. Bu sonug, MAVIBAYRAK
degiskeninden GECELEME degiskenine dogru uzun dénem nedensellik iligkisi oldugunu
gostermektedir. MB’'nin bagimli degisken alindig1 model i¢in elde edilen hata diizeltme
katsayisi ise istatistiksel olarak anlamsiz bulunmustur. VECM Analizi ile elde edilen uzun
donem nedensellik sonuclar1 eko-etiket uygulamalar1 icin bir gosterge olarak ele
aldigimiz mavi bayrakl plaj sayisindaki artisin sé6z konusu bolgeye gelen ve geceleyen
turist sayisinin artmasina katki saglayacagini ortaya koymaktadir.

3. SONUC

Siirduriilebilirligin gerceklesmesi icin gelistirilen ekonomik bir ara¢ olan eko-
etiketleme, turizm sektorii icin turizmde sunulan iiriin ve hizmetlerin ¢evreye en az zarar
verecek sekilde sunulmasini ve uluslararasi ¢evre mevzuatlarina uyulmasim tesvik
etmektedir. Bir pazarlama araci olarak kullanildiginda ise, turizm sektdriinde bolgesel
olarak sunulan iiriin ve hizmetlerin turistler tarafindan bilinirligini arttirmanin yaninda,
yapilan cevresel iyilestirmelerin miisteriler tarafindan talep olarak geri déonmesi, yore
icin rekabet tistlinligli saglamaktadir.

Mavi bayrak, Cittaslow, Yesil Yildiz vb. eko-etiketler plajlarin, ¢evrenin ve
turistlerin korunmasina fayda saglayacak sekilde, tatil yoreleri igin uluslararasi
standartlar 6ngérmektedir. Mavi bayrak etiketi temiz denizlerin ve bakimli plajlarin
simgesi olmanin yaninda turistlerin tekrar eden taleplerini ve/veya baskalarina tavsiye
etmelerini tesvik edecektir. Bunun yaninda yoredeki tesislerin, g¢evrenin, ulasim
faaliyetlerinin, hizmet aldig1 personelin, yore halkinin tutumu gibi etkenlerin kalitesi de
olduk¢a o©nemlidir. Cittaslow, gii¢clii bir sosyoekonomik ve kiiltiirel alt yapinin
olusturulmasini tesvik etmektedir. Bolge turizminin gelistirilmesi, 6zgiin yerel iiriinlerin
on plana ¢ikarilmasi, yorenin tarihi ve kiiltiirel zenginliklerinin korunmasi, insanlarin
bilinglenmeleri, turistlere yonelik hosgdérii ve misafirperverligin arttirilmasi,
stirdtrilebilir turizm politikalarinin belirlenip uygulanmasi, yeni is imkanlarinin
yaratilmasi, gelir diizeyinin artmasi vb. 6nemli katkilar saglamaktadir.

Turizm alaninda kullanilan eko-etiketlemelerin turistik yerlesim birimlerine
turist sayisi, turizm geliri, istthdam, ekonomik ve sosyal gelismislik acilarindan
kazanimlarin1 ortaya koymayi1 amaclayan c¢alismada, bir gosterge olarak mavi bayrak
programinin etkisi ele alinmistir. Analiz sonuglar1t mavi bayrakl plaj sayisi ile ilgili ili
ziyaret eden turist sayilarinin esbiitiinlesik oldugu yani zaman igerisinde birlikte hareket
etme egiliminde olduklarini ortaya koymustur. Nedensellik testi sonucu ise uzun
dénemde nedenselligin yoniiniin mavi bayraktan turistlerin ilde geceleme sayisina dogru
oldugunu gostermistir. Bu sonuglar, kullanildiklar alanlara iliskin énceden belirlenmis
standartlarin saglandiginin gostergesi olan eko-etiketlerin sayisinin arttirilmasinin,
turizm aktivitesini bolgede gecirmek isteyen turist sayisini arttiracagini ortaya
koymaktadir.
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Tirkiye’nin sahip oldugu mevcut turizm potansiyeli diisiintildigiinde sahip
olunan mavi bayrak, Cittaslow gibi eko-etiketlerin sayisinin arttirilmasinin tegvik
edilmesi bolgesel bazda uluslararasi bir farkindaligin yaratilmasina katki saglayacagindan
yerlesim yerleri icin 6nemli avantajlar1 barindirmaktadir.
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