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Bu ¢alismada, M.O. 4. yiizyila tarihlenen, yazar Pseudo
Aristoteles oldugu diisiiniilen ii¢ kitaplik Oeconomica, yani Ev Idaresi
Sanati adli yapitin iiciincii kitabi incelenecektir. Inceledigimiz kitap

kari-kocamin evlilik kurumu icerisinde izlemesi gereken bir takim
ahlaki kurallart icerdigi icin 6gretici niteliktedir.

Calismada énce, Yunan diisiincesinde Ev idaresi Sanati
tizerine yazma geleneginin kimlerle nasil bagladigi, ayrica bu gelenek
icerisinde Ksenophon'un (M.O. 430-355) tasidigi onem vurgulamp,
Oeconomica’nin  yazarimin neden Pseudo Aristoteles olarak
adlandinildigina agiklik  getirilecektir. Sonra, yapitin kadin-erkek
iliskisine odaklanan genel bir ozeti verilecektir. Boylece Oeconomica’da
bu baglamda aktarilan goriislerin, bu yazma gelenegi ¢ergevesinde
yvapitlar verip evlilik iizerine diistincelerine yer veren, Aristoteles ve
Ksenophon’la hangi noktalarda benzestigi, hangi noktalarda ise
ayrildigi vurgulanacaktir. Oeconomica’min evlilik kurumunu diizenleyici
bir takim kurallarin verildigi iigiincii kitabmn, kendisinden sonraki
kusaklar tizerinde biraktigi etkiye deginilecektir.
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Calismanmizin  sonuna, konumuza kaynak olan Pseudo
Arisoteles in iigtincii kitabimin ozgiin dili Latinceden Tiirkceye cevirisi
ise soylediklerimizi desteklemek amaciyla eklenerek okuyucuya ilk kez
sunulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Pseudo Aristoteles, Qeconomica,
Oikonomikos, Oeconomia, Oikos, Ev Idaresi.

Abstract

An Interpretation and Translation of Pseudo Aristoteles
Third Book of Oeconomica

This paper aims to examine the third book of Oeconomica,
that is to say House Management, which is a work of three books
written in 4" century BC by an author called Pseudo Aristotle. The
third book that completely deals with the moral rules that man and
wife should follow within the institution of marriage has become a
manual for its readers.

In this paper firstly, the tradition of writing on the art of
House Management and Xenophon's (430-355 BC) importance in this
tradition is focused and the reason why its author is called Pseudo
Aristotle is explained. Afterwards, a general summary of the work in
terms of the relationship of man and wife is also given. In this way the
views presented in Oeconomica will be compared with Aristotle and
Xenophon who has produced works in this tradition to see where it
converges and diverges with them. Then the impacts on the future
generations of the third book of Oeconomica will be mentioned. At the
end of the paper, the translation of Pseudo Aristotle’s third book from
original Latin to Turkish will be presented to the readers for the first
time to support all we have said before.

Keywords: Pseudo Aristotle, Oeconomica, QOeconomicus,
Economy, Oikos, House Management.

M.O 4. yy’da Yunan diinyasinda yasanan savaslarmn ardindan, sosyo-
ekonomik hayatta ortaya ¢ikan galkantilar ve bunlarin toplumsal ve aile
yasamina yansiyan olumsuz etkileri, Yunan diinyasinin kimi diisiiniirlerini
devlet yoOnetimi {izerine derinlemesine diisiinmeye itmistir. “YOnetim
Bi¢imi™nin ilkelerini belirleyerek, ona evrensel bir nitelik kazandirma
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diirtiisiiyle ortaya ¢ikan bu diisiince sistemi iginde Platon' ve Aristoteles®
gibi diisliniirler, devlet idaresi hakkinda tezler ortaya atarken, genel
anlamiyla idare bi¢iminin en dénemli ve en kiiciik birimi olarak gordiikleri
oikos’tan’, yani “ev’den baslamay: uygun bulmuslardir. Bu noktada ev
idaresi ile devlet idaresi arasinda paralellikler kuran bir diisliince yapisi
ortaya ¢ikmustir.' Bu konu hakkindaki diisiincelerini paylasan Ksenophon
ise, konuya getirdigi bakis acist ve ele alma yontemi géz oniine alindiginda
(M.0.430-355) diger diisiiniirlerden ayrilmaktadir.

Ksenophon da ev idaresini, devlet idaresinin bir parcasi olarak
gormesine karsin, sadece ev idaresine odaklanarak, tamamim iyi bir ev
idaresinin ve idarecisinin nasil olmasi gerektigi sorularina ayirdigi,
Oikonomikos (Ev Idaresi Uzerine) adli bir yapit kaleme almistir. Bu acidan
bakildiginda Platon ve Aristoteles’ten ayrilan diisiiniir, Oikonomikos’la ev
idaresi sanatmin tek basina bir bilim alam1 (émotjun) olarak goriiliip
goriillemeyecegi sorusuna da yamit aramistir.” Ksenophon’un bu yapiti
yazmasinin ardinda; Yunan, Pers ve Sparta diinyasiyla olan etkilesimini
kamusal ve 6zel yasaminda edindigi tecriibeleriyle birlestirmis olmasinin
pay1r vardir.® Edindigi bu tecriibbe, onu kuramsal yapitlardan ziyade
Oikonomikos gibi pratik el kitab1 niteligindeki c¢alismalara itmistir.
Oikonomikos 'un 6zglinliigii sadece tek basina “ev idaresine” ayrilan yaniyla
degil, ayn1 zamanda evliligin ev idaresindeki 6nemini 6n plana ¢ikartarak,
Yunan edebiyatinda ilk kez kadin-erkek iliskisinin ayrintisiyla ele alindigi
bir yapit olmasindan da kaynaklanmaktadir.”

L' PL, Pir., 258¢-259c; Leg., 690a; Alc., 133e.

2 Arist., Pol., 1.1,2,3.

Yunancada ev ve aile anlamina gelen oikos (oikoc) kelimesi dar anlamda icinde yasanilan
konut’a karsilik gelir, ancak genis anlamda evin kendisinin yani sira evin de iginde
bulundugu tarimsal araziyi, yasayan bireyleri ve tiim ¢alisanlari, sahip olunan hayvanlari
ve evin arazisi iginde {iretilen tiim seyleri kapsamaktadir (Pomeroy 1994: 31).

Bu konuda ayrintili bilgi igin bk. Brock 2013: 25-43.

> Xen., Oec.,1.2-4.

Anabasis, Hellenika ve Kyropaideia gibi eserleriyle/yapitlariyla tarih¢i kimligi 6n planda
olan Ksenophon’un, Pers kralina karsi sefere ¢ikan Geng Kyros’un hizmetinde katildigi
Asya seferi ve Yunanistan’a doniigiiniin hemen akabinde Sparta krali Agesilaos’un
hizmetinde bu kez Perslere karsi katildigi sefer onun hayatina yon veren asil olaylar
olmustur. Bu seferler yiiziinden M.0.4.yy.’in baslarinda Atina’dan siirgiin cezas1 alms,
kamusal alandan uzaklasarak Spartalilarin himayesinde Skillus’da bir ¢iftlik kurmustur.
Buradaki giftcilik yasantisi ona giinliik yagam pratigini kazandirmis ve yapitlarinin ¢cogunu
da burada kaleme almigtir.

Ksenophon Oikonomikos adli yapitinda, bir Atina beyefendisi olan Iskhomakhos ile geng
karis1 arasinda gecen diyalogda evlilik iligkisi igerisinde kadin-erkek iliskisini tiim
yonleriyle ele alir. Bk. Oec. VII-X
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Ksenophon’un Qikonomikos unun var olan en eski uyarlamas® ise,
Aristoteles’in (M.0.384-322) yapitlar1 arasinda gosterilen Oeconomica’dir.
Fakat bunun Aristoteles’in kendisine mi, yoksa onun bir 6grencisine mi ait
olup olmadig1 hakkinda kesin bir diislince birligi yoktur. Cicero’nun ¢agdasi
Philodemos (M.O. 1.yy.), Herculaneum papiriislerinde bulunan Ev Idaresi
Uzerine (Tlepi oixovopiog) adl calismasinda (col. 7.38, 44; col. 27. 14.) s6z
konusu yapitin Aristoteles’ten sonra Peripatetik okulun basma gegen
(M.0.322) Theophrastos’a (M.0.371-287) ait oldugunu soylemektedir.”
Susemihl ise Aristotelis Quae Feruntur Oeconomica (Leipzig, 1887) adli
caligmasinda anilan yapitin, bazi noktalarda Aristoteles’in Ogretilerinden
ayrilsa da yazarinin erken donem Peripatetiklerden biri oldugunu iddia
etmektedir."’ Diger yandan baska bazi modern arastirmacilar da yapiti,
Theophrastos’un ya da Aristoteles’in bir 6grencisinin kaleme aldigim
diisinmekte ve yapii M.O. 325 ile 275 arast bir zamana
tarihlendirmektedir.'" Bu belirsizlikten dolay1 yazara “sahte” anlamina gelen
pseudo sifatt eklenmis, yapit1 da Aristoteles’in ¢aligmalar1 arasinda
gosterilmistir. Arastirmacilarin Oeconomica hakkinda vardigi ortak diisiince
ise, yazarmm yapitt Ksenophon’un Oikonomikos’unun ve Aristoteles’in
Politika’smin etkisinde kalarak kaleme aldig1 yoniindedir."?

Oeconomica’nin Ug kitaptan olusan birinci kitabinda, oncelikle ev
idaresi ile devlet idaresi karsilastirilarak, ev idaresinin devletten dnce gelen
bir olgu oldugu saptanir. Boylece idare bilimi i¢in temel birimin oikos
oldugu ortaya konmus olur (1343a14-16)."> Bu noktada Pseudo Aristoteles,
Ksenophon’un izinden giderek, oikonomike’yi (ev isleri sanati) politiké’den
(politika sanat1) ayr incelenecek bir bilgi alani olarak goriir (1343a14-15).
Bu nedenle ev idaresi sanatini incelemek i¢in ige, evin bilesenlerinin ne
oldugu sorusuyla baslar. Bu noktada Pseudo Aristoteles’in kaynagi, tipki
Aristoteles’in  Politika’sinin  birinci  kitabinda'  oikos’u incelerken de
basvurdugu gibi, Hesiodos’tur.”” insanin dogasi geregi, dnce bir eve, bir

Laerteli Diogenes’ten 6grendigimize gore (VI. 16.) Ksenophon’un ¢agdas: Antisthenes’in
de Zafer Uzerine: Ev Idaresi Isleri (mepi vikng oixovopukoc) adli bir galigmast vardir
ancak bu yapittan giliniimiize sadece adi kalmigtir (Pomeroy 1994: 213).

°  Pomeroy 1994: 68, n. 1.

" Arist. Oec., 323.

1 Pomeroy 1994: 68, n. 2.

a.g.e

krs. Arist. Pol., 1252b10-14. Bu noktada Pseudo Aristoteles’in kaynagi Aristoteles’in
Politika’sidir.  Aristoteles, oikos’un polis’i (kent devleti) olusturan en kiigiik birim
olduguna inanir. Oikos’larin birlesmesiyle kdyler, onlarin da birlesmesiyle polis, yani en
genis anlamiyla devlet meydana gelmistir. Bk. Arist. Pol., 1252b10-27.

" krs.Arist. Pol., 1250b10-12.

15 Hes. Op., 405.
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kadina ve topragini siirecek bir hayvana ihtiyaci vardir. Zira dogalar geregi
kadin erkeksiz, erkek de kadinsiz olamayacagi i¢in, kadin ve erkegin
birlikteligi zorunludur (1343b10-14)."° Bundan 6tiirii, Pseudo Aristoteles, ev
idare sanatinin énemli bir pargasinin kadin-erkek arasindaki iligki oldugu, bu
yizden de bu iligkiyi diizenleyecek belli bir takim kurallarin konmasi
gerektigi sonucuna varmustir (1343a23-25). Kadmn-erkek iliskisinin ev
yonetme sanatinin énemli bir pargasi olarak gdriilmesi baglaminda, Pseudo
Aristoteles’in - Oeconomica’st ile Ksenophon’un QOikonomikos™n ve
Aristoteles’in Politika’s1 arasinda benzerlik vardir."”

Oeconomica’nin birinci kitabinin devaminda oikos™u olusturan
kadin, erkek, mal-miilk gibi unsurlar; bunlarin nitelikleri ve iistlenmeleri
gereken gorevleri ile aralarindaki iligkiler incelenmektedir. Bu noktada
Pseudo Aristoteles’in, ilk kez Ksenophon’un Oikonomikos’unda (Oec.
VII.18-25) karsimiza ¢ikan belirgin bir cinsiyet ayrimi ilkesini izledigi goze
carpmaktadir. Buna gore erkek ve kadinin birlikteligi tanr1 tarafindan, her
birinin kendi dogasia 6zgii nitelikleri goz onilinde tutularak diizenlenmistir.
Erkek cesur dogasi geregi evi savunmaya ve erzak temin etmeye, kadin ise
irkek dogasindan otiirii evi ve erkegin eve getirdigi mallar1 korumaya
uygundur. Yine dogalar1 geregi erkek evin disinda ¢alismaya, kadin ise ev
igindeki isleri yapmaya daha yatkindir. Birlikte ¢ocuk sahibi olurlar, ancak
kadin ¢ocugu sadece beslemekle, erkek ise ona egitim vermekle sorumludur
(1343b24-1344a10).

Kadin ve erkek arasinda yapilan ve Pseudo Aristoteles’in de izledigi
bu gorev dagilimi Ksenophon’da, hafiza (uvfqun), dikkat (émpédei),
kendine hakim olma (10 &ykpoteic sivol, coepoovvn) ve yetke giicii
(¢€ovoia) gibi insan ruhuna ait 6zellikler s6z konusu oldugunda erkegi ve
kadin1 esit goren bir yaklagima biiriinmektedir (Oec. VII.26-29, VII.15). Ne
var ki, Pseudo Aristoteles, Ksenophon’un yaptigi ayrimin izinden giderken,
bu esitlik¢i taraftan etkilenmis goriinmemektedir. Bu noktada goriisleri,
Aristoteles’le daha uyumludur.

' krs. Arist. Pol., 1252a26-30.

' Ksenophon’da iyi bir ev ydnetiminin saglanmasindaki basarimn sirri, aile reisi olan
kocanin kendisine yardimci, iyi bir kadina sahip olmasimna ve bu kadinin erkek tarafindan
iyi yetistirilmesine baglanir (Oec. VII-X). Ksenophon’da kadin-erkek iliskisi, bdylece
dolayli yoldan ev y6netiminin bir pargasi olarak gériilmiistiir. Aristoteles’in Politika’sinda
ise kadin-erkek iliskisi yine ev idaresinin parcalarindan biridir. Politika’da aile, en kiigiik
pargalarma ayrildiginda ii¢ ¢ift ortaya ¢ikar: efendi ile kole, koca ile kari, baba ile
cocuklar. Bu ¢ cift arasindaki iliski de {i¢ yonetme tiirline karsilik gelir ve bunlar
arasindaki iliskiler ag1, ev yénetimini olusturur. Ilk ciftin iliskisi, efendinin iliskisi yani
despotluk yonetimine, ikincisi evlilik iliskisinden ¢ikan kocalik iligkisi yani devlet
adaminin yonetimine, {iglinciisii ise babalik iligkisidir ve krallik yonetimine karsilik
gelmektedir (Pol., 1253b5-11; 1259a37-1259b2).
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Aristoteles Politika adli yapitinda, tipki Ksenophon’un yaptig1 gibi,
kadin ile erkek arasinda, biyolojik temele dayanan bir cinsiyet ayrimi ortaya
koymaktadir. Yalniz bu ayrim erkegin dogas1 geregi kadina kiyasla sahip
oldugu istiinliigiin vurgulanarak erkegin ydneten, kadmin ise yonetilen
olarak saptandigi (Pol., 1254b13-14) hiyerarsik tarzda bir ayrimdir. Doga
temeline inilerek yapilan bu ayrim, Aristoteles’te ayni1 zamanda erkegin ve
kadinin yénetme isindeki gorev dagilimini da belirleyen niteliktedir. Ciinkii
Aristoteles, kadm-erkek iligkisi igerisindeki gorev dagilimini, devlet
icerisindeki diizene Oykiinerek belirlemistir. Buna gore kocanin karisi
iizerindeki yonetimi, bir devlet adaminin yonetimine karsilik gelmektedir.
Bu yiizden erkek ve kadin arasinda, ast iist iligkisine dayali; esitlikten ya da
ortak pay almadan uzak bir iliski vardir (Pol., 1253b5 vd.; 1259a37-1259b2).
Oysa Ksenophon kadmin isterse erkegi asabilecegini Ongodrerek (Oec.
VIL.42), bir anlamda iligkideki dengelerin kadindan yana degisebilecegini
ima etmektedir. Buna karsin, Aristoteles ahlaki erdemleri paylastirirken bile
en basta yaptigr gorev dagilimmi goz Oniinde tutarak, kadm ve erkegin
erdemden aldiklar1 paym Olgiisiiniin ayn1 olmadig1 gibi, aralarinda nitelik
bakimdan da farklar oldugunu sdylemektedir. Ornegin cesaret bakimindan
erkek, yoneticiye 0zgili; kadin ise hizmet eden kisiye O6zgili bir cesarete
sahiptir (Pol., 1260a20-24); ya da karar verme yetisi s6z konusu oldugunda,
Aristoteles ruhun diisiinme yetisinin (fovAgvtucov) kadinlarda var oldugu;
ancak bunun onlarda isler durumda olmadig1 (éxvpov) kanisindadir (Pol.,
1260a12-14). Bu durumda Pseudo-Aristoteles’in onceli olmasi nedeniyle
cinsiyet ayrimma dayali gorev dagilimi diisiincesini Ksenophon’dan
aldigin;'®  ancak Ksenophon’daki gibi esitlik¢i bir bakis acisina
rastlamadigimizdan dolay1 da Aristoteles’in Politika’sinin etkisinin daha
kuvvetli oldugunu séyleyebiliriz.

Oeconomica birinci kitapta, erkek ve kadinin oikos igerisinde
iistlendigi gorev tanimlarina geldigimizde Pseudo Aristoteles’in yukarida
verdigimiz cinsiyet ayrimina uygun olarak Ksenophon’a uzak, Aristoteles’e
ise yakin tanmimlamalarda bulundugunu gormekteyiz. Buna gore aile
reisligini (oikovopog) ayrica ¢ocuklarinin biitiin egitimini listlenen erkegin,
evin malini-miilkiinii idare ederken belli basli dort gorevi vardir; bunlar:
Evin gecimini saglama (ktdc0ot), evdeki mallar1 koruma (@uAdrttewv) ve
kullanma (ypnotikov) ile evin diizenini saglamaktir (koountikov) (1344b23-
27). Ksenophon’un Oikonomikos’una baktigimizda ise, aile reisine diisen
gorevlerin Pseudo Aristoteles’in aktardiklartyla tipa tip ayni olmasina karsin,
gorevlerin paylastirilmasi noktasinda bariz farklar oldugu goriilmektedir.
Ksenophon malin eve girmesinin saglanmasini, bagka bir deyisle ge¢imin

¥ Bu konuda bk. Blundell 1995: 171.
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teminini tamamen erkege yiiklerken; mallarin korunmasi, boliistiiriilmesi ve
evin dilizenlenmesini kadina birakmaktadir (Oec. VIIL.32-40, VIII.10).
Ksenophon’un ¢izdigi kadin, tipki erkek gibi, aile reisligi gorevini
(oikovopdc) yiiklenebilmektedir. Hatta erkekten daha iyi oldugunu gosterirse
kocasini kendisine yardimci (Bgpdnwv) yapabilme giiciine bile sahiptir (Oec.
VIIL.42). Buna karsin, Ksenophon’da da kadinin itaati, korunmasi gereken bir
davranis olarak karsimiza c¢ikmakta, fakat kadin, esitlik¢i bakig agisindan
dolay1 erkeginden Aristoteles’te oldugu gibi asagida goriillmemektedir; oyle
ki kadin, ¢ocuklarinin egitimini kocastyla birlikte iistlenebilmekte; bir aile
reisi olarak kocasinin yerine bile gegebilmektedir.Aristoteles’in
Politika’sinda ise, mutlak aile reisi olarak karsimiza ¢ikan erkegin gorevi
kazanmak, kadininki ise kazanilan1 korumaktir (Pol., 1277b24-25)."

Oeconomica birinci kitapta son olarak, erkegin karisina karsi nasil
bir tutum izlemesi gerektigi ilizerinde durulmaktadir. Erkegin karisina karsi
davranisinda izleyecegi ilke; karisina evli bir kadina yaragmayan seyleri
yasaklamak, kendisinin de baska kadinlarla birlikte olup karisini1 aldatmaktan
kacinmaktir. Pseudo Aristoteles’e gore, evlilik iliskisinde erkek kadina karsi
davraniginda Oyle bir yol tutturmalidir ki, ne karis1 dirdir edip adamin basim
yiyebilmeli ne de adamin varligi ya da yoklugu kadinin kocasma olan
memnuniyetini bozabilmelidir (1344a8-15). Burada alisilagelenin aksine,
erkegin cinsel yasami sadece kendi nikdhli karisiyla sinirli tutulmustur
(1344a12). Gelenekte ise, tipki Ksenophon’un Oikonomikos’unda anlatildigi
gibi, evin erkegi; karisi disinda evdeki kolelerle (Oec. X.12) ya da fahiselerle
birlikte olabilmekte veya kendine metres tutabilmektedir.”” Buna karsin
erkegin cinsel yasamina getirilen, Pseudo Aristoteles’te de karsilastigimiz
siirlamanin daha detaylandirilmis bir 6rnegine Platon’un Yasalar’inda da
rastlamaktayiz (841d).

Ikinci kitapta evlilik bahsine iliskin bir detay verilmemistir.
Oikonomia sozcigi “kazang” kavrami baglaminda ele alinarak, farkli devlet
yonetimlerine gore saptanan gelir tiirleri incelenir. Buna gore dort gesit
yonetim tiirii, krallik (Baciukn), satraplik, (catpamikny), polis (moATikn) ve
birey (iwwtiky)*' adi altinda dort gesit ekonomiye sahiptir. Boylece yonetim
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Epyov éotiv” (Pol., 1277b24-25).

M.O.4.yy. Yunan yazminda erkeklerin hayatindaki kadinlarin smiflamasi ve nikahl
kadinin bunlar arasindaki ayrimii anlatmasi bakimindan bk. [Pseudo-] Dem., In Neaeram
(Neaira’ya Karst), LIX.122. “tag pév yap £taipog 1160viig Evek’ Exopeyv, T0G 6& TaAAIKAS
T kaf’ Nuépav Bepanciog T0D oOpTOG, TAG 8¢ Yuvaikag ToD Todonoleichal yvnoimg kol
@V Evdov pOlaka ToTv Exev”.

Buradaki birey ekonomisi ile oikos’a bagl ev ekonomisi kastedilmektedir. Polis ekonomisi
ise kentteki biitiin yurttaslar1 ilgilendiren ekonomiye karsilik gelmektedir.

20

21

ArAn9/2-2015



98 Esra YALAZI - Ceyda USTUNEL KEYINCI

tiirliniin seklinin ekonomiyi belirleyen faktor oldugu ortaya konmus olur.
Dort ekonomi tiiriinlin ortak noktasi ise harcamanin kazancin sinirlarini
agmamasi ilkesinin benimsenmesidir.

Cevirisini sundugumuz {iglincii kitap ise tamamen kadin-erkek
iligkisi ve bunun oikos’a yansimasi iizerine kaleme alinmistir. Hatirlarsak
Pseudo Aristoteles, birinci kitapta da kadinin ve erkegin oikos’u olusturan
onemli unsurlar oldugunu belirleyip onlarin dogalarina goére aldiklar
gorevlere kisaca deginmekteydi. Ancak ligiincii kitapta yazar, ¢ift arasindaki
iliskiyi ahlaki boyuta tasiyarak, evliligin saglikli yiiriitiilebilmesi, cocuklarin
iyl yetistirilebilmesi ve kar1 kocanin yaglilik c¢aglarinda cocuklarindan
hiirmet ve ilgi gorebilmesi igin, onlarin hem birbirlerine hem de oikos’**a
kars1 nasil davranmalar gerektigini ayrintilariyla anlatmaktadir.

Buna gore, kadin ve erkegin yazili yasalar ¢ercevesinde evlilik
iliskilerinde uymalar1 gereken belirli kurallar1 vardir. Kadin her konuda
kocasina tabi olmali, hem iyi giiniinde hem de kétii gliniinde kocasina destek
olup onun yasayis bicimini adeta tanrisal bir yasa gibi benimsemeli, evin
disinda olup bitenlerle ilgilenmeden sadece evini ¢ekip ¢evirmeli ve her tiirli
agiriliktan uzak durmalidir.  Erkek igin evliligin yegane amaci; soyunu
devam ettirecek ve yaslhihiginda hiirmet gorecegi ¢ocuklara sahip olmaktir.
Bu amaca ulagsmak i¢in erkegin gozetmesi gereken kurallar da soyledir:
Karisinin egitimiyle ilgilenmeli, ailesindeki bireylere karsi adil davranmali;
ve Ozellikle karisina sadakat, ilgi, sevgi ve giiven duygusu vermelidir.
Nikahli karist disinda baska kadinlarla birlikte olup ailesine herhangi bir
utang getirmemelidir. Pseudo Aristoteles, ciftlere saygi ve edep ¢ercevesinde
kurulmus, kadin ve erkek arasinda sevgi ve korkunun esit bulundugu bir
evlilik iligkisi 6gilitlemektedir. Ayrica esler akil ve sag duyuyla aralarinda bir
uyum yakalayip ayni istek ve diisiince birligi i¢inde evlerini yonetmelidirler.

Pseudo Aristoteles’in Oeconomica’sini Ksenophon’un
Oikonomikos’uyla karsilastirdigimizda, karsimiza yukarida da bahsettigimiz
bir takim benzerlikler ¢iksa da iiciincii kitap s6z konusu oldugunda, genel
olarak daha farkli bir tabloyla karsilagsmaktayiz. Pseudo Aristoteles iigiincii
kitapta, kadin ve erkegin gorevlerini ahlaki bir vaaz havasi iginde
anlatmakta, her iki tarafin davraniglarinda benimsemesi gereken ilkelere ve
evlilik iligkisinde yakalamalar1 gereken uyuma yer vermektedir. Erkek ve
kadmin evlilik yoluyla bir araya gelmelerinin amacinin, erkegin soyunun
devamini saglayacak ve kari-kocanin yaglilik giinlerinde koruyuculugunu
iistlenecek g¢ocuklara sahip olmak oldugunun alt1 gizilerek evlilik, iireme
amagh bir temele yerlestirilmektedir. Ksenophon’da da evliligin amaci, her

22 Oikos burada aile anlaminda kullanilmustir.
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ne kadar iireme ve dolayistyla ¢ocuk sahibi olmak olsa da (Oec. VII.12)
evlilik aynm1 zamanda evin gonencinin ve zenginliginin artmasi i¢in de
onemlidir; yani sadece iliremeye dayali degil iiretime ve dolayisiyla da
kalkinmaya dayali bir isleyise sahiptir. Bunun disinda, Ksenophon’da kadin
ile erkek arasinda malin-miilkiin, ¢ocuklarin ve eslerin bedeni {izerine
kurulan, Pseudo Aristoteles’te rastlamadigimiz bir ortaklik s6z konusudur
(Oec.,VI1.13,30). Ayrica Ksenophon, Pseudo Aristoteles’in tiglincii kitabinda
yaptig1 gibi, kadin ve erkek arasindaki iliskide sergilenmesi gereken ahlaki
davraniglar iizerinde degil de evde yapilmasi ve paylasilmasi gereken isler
ile evin diizeni iizerinde daha ¢ok durmaktadir. Erkegin, evliligin basindan
itibaren karisini egitmesi gerektigi her iki yazarda da vurgulanmasina karsin
Ksenophon’da ayrintilandirilan bu egitim (Oec. VIL4 vd.), Pseudo
Aristoteles’te ayrintilandirilmamaistir.

Oeconomica’nin ilk iki kitab1 Yunanca orijinali ile glinlimiize
ulagsmigtir; ancak yapitin {iglincii kitabinin Yunanca yazilmis ilk bi¢imi kayip
olup, elimizde Latince yazilmis iki versiyonu bulunmaktadir. Ugiincii kitabin
Yunancadan giiniimiize ulasan Latince g¢evirisi ise, Fransiz kilise alimi ve
Mende piskoposu olan Guillaume Durand tarafindan 1295 yilinda
yapilmigtir. Evlilik iizerine yazilmig bir vaaz niteligindeki {iglincii kitap,
belirgin bir Hristiyan havas1 tasimaktadir. Uciincii kitabin adi, Aristoteles’e
ait yapitlarin listesine, ¢alismasinda yer veren Miletoslu Hesykhios’ta
(M.S.6.yy), «Nopor avopog wol youetno» (Eviilik Hayatimin Kurallart)
olarak ge¢mektedir.

Helenistik donemde toplumsal hayattan ziyade 0zel hayata olan
ilginin artmasi ve bireyin 6n plana ¢ikmasi, evlilik ile kadmn-erkek iligkisi
gibi konulara ilgi duyulmasina yol agnustir.** Bu déneme tarihlenen Pseudo-
Aristoteles’e ait Oeconomica, Ozellikle tglincii kitap diisiinildiigiinde
sonraki kusaklara etkisi bakimindan Ksenophon’un Oikonomikos undan bile
daha etkili olmustur. M.S. 2.yy. yazar1 Plutarkhos’un yeni evli damat ve
gelinlere  evlilik hakkinda o&giitler vermek t{izere yazdigi Topika
Hopayyéipato (Eviiligin Kaideleri) adli yapitta Oeconomica’nin iigiinci
kitabinin etkisini gérmek miimkiindiir. Daha sonraki ylizyillarda Pseudo
Aristoteles’in  Oeconomica’si, Plutarkhos’un yapitiyla birlikte Ronesans
Italyasi’nda Francesco Barbaro ve Leon Battista Alberti gibi, aile {izerinde
diislinlip yazan 15.yy. hiimanistlerini de derinden etkilemistir. Bunda biraz
da 15.yy. hiimanistlerinin evlilige ve kadina bakis acisinin, s6z konusu
kitaplarla paralelik tasimasi da neden olmustur. Zira bu yiizyilda evliligin
tipki devlet, din ve toplumsal yapilar gibi hiyerarsik bir diizene sahip olmasi

3 Arist. Oec., 324-325.
4 Pomeroy 1994: 69.
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beklenmekteydi. Bu diizenin basinda ise aileyi yonetmekten sorumlu olan
pater familias vardi; altinda ona itaat eden karisi, daha sonra anne babaya
itaat eden ¢ocuklart ve onlarin da altinda hizmetgi ve hayvanlarn
gelmekteydi. Kadina bakis agisi sadece iiremenin araci olmasi ¢ergevesinde
sekillenmekteydi. Ronesans Ingiltere’sine baktigimizda ise 1523’de
yayinlanan J.L.Vives’in De instituone feminae Christianae ve bu kitabin
Thomas Berthelet tarafindan 1529’da A very frutefull and pleasant book
called the Instruction of Christen Woman adiyla yaptig1 gevirisinde yine
Pseudo Aristoteles’in Oeconomica’sinin ve Ksenophon’un izlerini gérmek
mimkiindiir. Vives, s6z konusu c¢alismasinda, Pseudo Aristoteles ve
Ksenophon’un kitaplarinda ev yonetimi ilkelerini ortaya koyup, kadinlara
diisen gorevleri belirlediklerini aktarmaktadir. Hristiyan bir kocanin karisini
yetistirmesini erkegin gorevleri arasinda sayar ve kadinin nasil egitilecegi
kor21511sunda ogiitlerde bulunmaktadir (De instituone feminae Christianae, 1-
4).

Gordiigiimiiz gibi Ksenophon’un Oikonomikos’undan biiyiik 6lciide
etkilenerek yazilmis olan Oeconomica adli yapit, 6zellikle evlilikle kurulan
kadin erkek iliskisi ve bu iligkinin tiim aileye etkileri iizerine yazilmis olan
Uclincli  kitabi s6z konusu oldugunda kendinden sonraki kusgaklari
Ksenophon’un yapitindan daha g¢ok etkilemistir. Yunancasi kayip oldugu
icin 13.yy. da bir kilise babasi tarafindan Latince olarak yeniden yazilan
iciincill kitap; tagidigr hristiyanliga 6zgii degerler nedeniyle, Ronesans’taki
ahlak anlayig1 ile muhtemelen daha ¢ok bagdasmis ve bu nedenle daha gok
benimsenmis ve sonraki kusaklar lizerinde de daha ¢ok etkili olmustur.

CEVIRi*

I. Iyi ahlaka sahip evli bir kadin, yazili yasalarin koydugu kurallar
cercevesinde ev icerisinde kendi sorumlulugunda olan her seyle
ilgilenmeli*’, kocasinin haberi olmadan eve herhangi birinin girmesine izin
vermemelidir. Ozellikle de digsarida aylaklik eden kadmlarin kendi
karakterini bozacak konusmalarindan kagimmalidir. Bunun yani sira, evde
kendisini ilgilendiren konularda baskasinin bilgisine ihtiya¢ duymamalidir;
¢linkli ola ki eve digsaridan bir zarar gelirse o zaman kocasma kendisini
suclayacagi bir bahane vermis olur. Kocasmin katilmasina izin verdigi

> Pomeroy 1994: 74-80.

26 Ceviri i¢in Armstrong™un Loeb edisyonu (1935) kaynak metin olarak kullanilmustir.

7 Gereklilik kipinin bu metinde ¢ok kullamlmis olmasimun nedeninin, yazarmn yapitim
evlilikte esler arasinda uyulmasi gereken ahlaki kurallari 6gretmek amaciyla, Ogretici
iislupla kaleme almasindan kaynaklandigini sdyleyebiliriz.
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senlikler i¢in evin giderlerinden para ayirmali, hem kiyafet hem de siislenme
masraflar i¢in halk yasalarinda belirtilen kadarini harcamalidir. Kadin bu
noktada sunu gozetmelidir: Pahali giysiler dis gilizellik bakimindan bir fark
yaratmaz, ¢ok altina sahip olmak da kadimi erdemli yapmaz; altindansa
herhangi bir iste gosterdigi algakgoniilliiliik ile diiriist ve diizenli bir yasama
duydugu arzu onu daha erdemli kilar. Kadinin ruhunu bu sekilde donatmasi,
imrenilecek bir sey oldugu gibi yasliliginda kendisinin, daha sonra da
cocuklarmin yerinde dvgiiler almasini daha bir giivence altina alir.

O halde kadin bizzat bu sekilde diizeninden taviz vermeden, evini
iste boyle cekip ¢evirmelidir (zaten kocasmin da evin iginde olup bitenleri
bilmesi yakigsmaz). Ancak geri kalan her durumda kocasinin sdziinden
¢tkmamalidir, yani ne disarida®™ olup bitenlerle ilgilenmeli ne de
¢ocuklarinin diigiinii i¢in yapilacak herhangi bir hazirhig1 {iistlenmeyi
istemelidir. Bunun yaninda ogluna kiz alip, kizin1 gelin ederken de kocasinin
her konuda soziinii dinlemelidir. Sunu da gz ard1 etmemelidir: kocasinin
evdeki islerden biriyle ilgilenmesi, kendisinin disaridaki islerle ilgilenmesi
kadar utang verici degildir. Bu yiizden kocasi kendisinden evle ilgili bir sey
istediginde, sip diye anlayip yerine getirmelidir. Clinkii diizenli bir kadina
yakisan sey, kocasinin yasayis bigcimini ve kurallarini, tanrinin kendisine
evlilik ve kader yoluyla yiikledigi yasalar olarak saymasidir. Bunlara sabirla
ve uysallikla katlanirsa evini kolay bir sekilde cekip cevirecek; aksi halde
daha da zorlanacaktir. Bundan dolayr kadinin yapmasi gereken, sadece
kocasimin igleri yolundayken ve toplum iginde sayginligi varken degil, ayni
zamanda igleri yolunda gitmediginde de onunla tek yiirek olup istedigi
sekilde ona hizmet etmesidir. Ustelik adam bir isi bedensel yetersizligi ya da
bilgisizliginden dolay1 yapamadiginda, kadin olumlu sézlerle onu
yiireklendirmeli, uygun sekilde ona itaat edip kendisine yakigsmayacak ¢irkin
davraniglarda bulunmamalidir. Ayrica adamin kendi basarisizligindan dolay1
kendisine kotii davranabilecegini unutmamali, adami sorumlu tutmayip
gosterdigi basarisizligi bedensel hastaliga, bilgisizlige ya da kazara meydana
gelmis seylere yormalidir. Bir kadin soylediklerimiz dogrultusunda ne kadar
kocasina 6zenle itaat ederse adam da hastaligini atlattiginda, ona karsi o
kadar minnettar olacaktir. Ayrica kocasi karisina hos olmayan bir sey
emrettiginde, kadm bunu yapmayi reddederse hastaligini atlatan adam
karisim1 daha da ¢ok takdir edecektir. Bu yiizden, kadina yakisan hos
olmayan bu gibi durumlardan kaginmak; 6teki hallerde ise eve para ile alinip
getirilen bir kole kizdan daha dikkatli bir sekilde beyinin séziinii dinlemektir.
Zira adam evlenirken kadin i¢in biiyiik bir bedel 6demis, hayattaki en 6nemli
ve en kutsal seylerden sayilan, hayat ortakligi ve ¢ocuk sahibi olmak igin
kadin1 evine almigtir.

2 Burada kastedilen evin disinda bir yurttasin ilgilendigi sosyal ve politik tiim kamusal islerdir.
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Biitiin bunlarin da &tesinde, kadinin hali vakti yerinde bir kocasi
olsaydi kadmin gercek niteligi ortaya c¢ikmazdi. Aslinda kocasinin iyi
talihinden yararlanmak, bir kadin i¢in hi¢ de azimsanacak bir sey degildir,
diger yandan zorluga hakkiyla katlanmak kadini daha fazla onurlandirir.
Ciinkii sadece giicli bir ruh, ¢ok sayida haksizliga ve aciya kars1 durabilir ve
igleri kotiiye basvurmadan giizellikle halledebilir. O halde dogru olan,
kadmin kocasinin bagina kotii bir sey gelmemesini dilemesidir. Kocasinin
basma kotii bir sey gelirse de akilli bir kadin bu durumdan da son derece
biiylik bir 6vgii kazanabilecegini diisiinmelidir; zira mutlu eslerle yasamig
olsalardi, ne Alkestis bu kadar sohretli ne de Penelope bu kadar ylice
Ovgiilere layik olacakti. Oysa Admetos ve Odysseus’un yasadigi zorluklar,
simdi eslerine Sliimsiiz bir iin getirdi. Kotii zamanlarinda kocalarina karsi
sadik ve itaatkar olan bu kadinlari tanrilar, hak ettikleri sekilde onurlandirdu.
Hali vaktinde bir adam kolayca es bulurken, yalniz kusursuz bir kadin zorluk
icindeki bir adamla evlenmeye talip olur. Biitiin bunlardan dolay1 kadin,
zorluk icindeki kocasini ¢ekinmeden olabildigince ¢ok onurlandirmali;
kocasi, tipki tanrisal sagduyudan, varliktan ve cesaretten yoksun kalan
Herkiil’iin durumuna diisse dahi ondan utan¢g duymamalidir.

II. O halde kadin kendisini, yasalarin ve geleneklerin belirledigi bu
cizgi iginde tutmalidir: adam da karisina yaklasiminda benzer yasalar
izleyecektir. Oyle ki kocasmin evine erkek evlatlarinin ve yasaminin ortagi
olmak i¢in gelmis olan kadin, arkasinda kocasina soyunu devam ettirecek ve
adlarini tagiyacak ¢ocuklar birakacaktir. Nitekim kusursuz ve muhtesem bir
es sahibi olup da ondan yasliliginda, anne ve babasini son derece saggdriilil
muhafizlar gibi koruyup kollayan ve evin tamamuyla ilgilenen ¢ocuklara
sahip olmaktan daha kutsal ne olabilir ya da akliselim bir adam bundan
baska ne i¢in ¢abalayacaktir? Cocuklarin1 dogru, erdemli ve adil yetistiren
anne babalar, ileride bizzat onlardan fayda gorerek hak ettikleri karsilig
alacaklardir; oysa bunlar1 géz ardi edenler, vermedikleri egitimin eksikligini
duyacaklardir. Zira anne ve baba, ¢ocuklarina bir yasam 6rnegi géstermezse
¢ocuklarin da onlara karsiliginda verecekleri hakli ve gegerli bir bahaneleri
olacaktir. Ornek bir yasam siiremedikleri icin, cocuklar1 tarafindan
reddedilme korkusuyla kendi sonlarini kendileri hazirlayacaklardir.

Bu nedenle bir adam, cocuklarinin olabildigince miikemmel bir
soydan gelmesini istiyorsa karisinin egitimini higbir sekilde ihmal
etmemelidir. Zira miikemmel bir tarlaya sahip olmay1 ve ondan son derece
iyl lrlinler almayr uman giftci, ¢calisma konusunda higbir seyi atlamaz,
iiriinliniin ziyan olmamas1 i¢in elinden geleni yapmak ister; bu adam,
diismanlartyla doviisiirken 6liirse de bu tiirden bir 6liim de onun i¢in son
derece onur verici olur. Oyle ki ¢iftci, bedenin gidasi igin bdyle bir gayret
gosterirken, bir adamin da ¢ocuklarinin tohumunu ektigi karist ve onlara
bakacak siitnine igin, her tiirlii gayreti gostermesi gerekmez mi? Zira her
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olimlii sadece bu yolla dliimsiizliikten pay alabilir ve bunun i¢in insanlarin
biitiin istek ve dualari atalarin tanrilarina sunula gelir. Her kim, bunu
kiigiimserse tanrilart hice saymis olur. Bu ylizden bir adam evlenirken,
tanrilarin  huzurunda kurban kesip esini eve gotiirir ve kendi anne
babasindan sonra kendini karisini onurlandirmaya adar.

Gelelim erdemli bir kadin i¢in onurlarin en biiyligline. Kocasimin
kendisine sadik oldugunu, kendisinden daha fazla higbir kadma ilgi
gostermedigini ve hepsinin Gtesinde ona kendisininmis gibi davrandigini,
arkadaslik ve giiven duygusu verdigini fark etmek iste kadin igin en biiyiik
onurdur. Béylece kadin da boyle biri olabilmek i¢in daha ¢ok ¢abalayacaktir:
Kocasmin kendisini sadakatle ve samimiyetle sevdigini anladiginda, kendisi
de kocasini ayni1 sekilde sevecektir. O halde akilli bir adam, ebeveynlerine ve
¢oluk cocuguna kendi onurundan pay verirken, yasalar ve tanrilar oniinde
adaletli olmak i¢in her birinin hangi onurlara layik oldugunu goz ardi
etmemelidir. Bir insanin da en zor katlanacagi sey, kendi sahsina 6zel bir
onur sahibi olamamasidir; dahasi bir baskas1 gézden ¢ikardigi bir seyini ona
vermek istediginde bile, bunu seve seve kabul etmez. imdi bir kadm igin
hicbir sey, kocasina karst onurlu ve sadik bir es olmaktan daha 6nemli ve
yakisir degildir. Diger yandan sagduyulu bir adamin da her oniine gelen
kadin1 kabul edip, onunla diisiip kalkmas1 ve tohumunu birakmasi yakismaz.
Ciinkli boyle olursa mesru ve gayri mesru ¢ocuklar, yasalar oniinde esit
haklara sahip olacak, asil karisinin onuru elinden alinacak ve bu utang
cocuklarina da gegecektir.

III. Erkek soyu su sdylediklerimizin hepsine kulak vermelidir:
Kendi karisina diiriistliikle, oldukga 6l¢iilii ve saygili davranmalidir. Onunla
kurdugu iletisimde akli basinda bir adama yakigan, mesru ve onurlu bir {islup
benimsemelidir. Ona kars1 nazik ve vefali olmali, ufak tefek ve istemeden
isledigi hatalarin1 affetmelidir: Ancak cahilliginden &tiirii karisi1 hata
yaptiginda ise adam karisim korkutmadan, saygi ve sevgi cergevesinde
uyarmalidir. Bunlarin disinda bir tutum izlediginde acimasiz bir adam
olacaktir. Zira bunun tersi tutkulu bir iliski, fahise ve asig1 arasinda
yasanirken, mesru bir erkek ve 6zgiir bir kadin arasinda yasanmasi gereken
iligki ise sayg1 ve edep ¢ergevesinde, sevgi ve korkunun esit bulundugu bir
iligkidir. Sonu¢ olarak iki tiirlii korku vardir: biri, erdemli ve onurlu
cocuklarin babalarina ya da sadik yurttaslarin iyi yoneticilere kars
duyduklar1 saygi ve benimsedikleri edepten kaynaklanan korku; digeri ise,
kolelerin efendilerine ya da yurttaglarin adaletsiz ve yanli tiranlara kars
duyduklari, diismanliktan ve nefretten kaynaklanan korkudur.

Erkek biitiin bu anlattiklarimizdan kendi i¢in daha uygun olanlari
secerek karisini kendisiyle uyumlu, sadik ve ona tamamen bagl biri
yapmaya calismali ki, kocasi yaninda olsa da olmasa da kadin kocasi
basindayken davrandigindan farkli bir davranista bulunmasin. Tipk: ortak bir
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c¢ikar giiden insanlarin yaptig1 gibi; ayrica kadin kocasi yaninda olmadiginda
da baska hi¢cbir adamin kendisine ondan daha hos, daha anlayisli ve daha
samimi olmadigin1 hissetsin. Her ne kadar kadin, evlendiginde s6z ettigimiz
konularda acemi olsa da evliliginin ta baslangicindan beri, her zaman ortak
gbnenci gozettigini gostersin. Adam, kendi yagamin1 milkemmel bir sekilde
stirdiiriir hale geldiginde karisina yasaminin tamami i¢in yol gosterecek en
ideal kisi olacak, ayrica ona deneyimlerinden faydalanmay1 Ogretecektir.
Zira Homeros algakgoniilliilikten uzak bir dostlugu ve korkuyu
yliceltmemis; aksine sevmeyi her yerde ilimlilik ve algakgoniilliiliikkle bir
arada ele almigti; Helena’nin, Priamos’la konusurken ondan korktugunu
sOyle dile getirdiginde oldugu gibi: “Ey korkutucu ama son derece sevgi
dolu kaymbabam! Hem senden korkmali hem de sana saygi
gostermeliyim.””  Helena, burada bizzat Priamos’u korku ve
algakgoniilliiliikle sevdigini sdylemekten baska bir sey dile getirmemistir.
Bagka bir yerde, Odysseus da Nausika’yla aym1 tonda konusmustur: “Ey
hanimefendi, hem sana ¢ok saygi duyuyor, hem de senden c¢ok
korkuyorum”.** Homeros erkek ve kadmm birbirlerine kars1 davranislarinin
bu sekilde olduguna inanarak, boyle davranmalarmin her ikisi i¢in de iyi
olacagini diisiinmiistiir. Oyle ki hi¢ kimse kotii karakterli birini sevmez, ona
saygl duymaz ve algakgoniilliilik gostererek ondan g¢ekinmez. Kisilerin
birbirlerine kars1 duyduklar: bu tiirden hisler, daha seckin veya yaradilistan
iyi olanlar ile ileride daha iyi olacaklar1 diisiiniilen daha asagi karakterli
kimseler igindir. Iste Odysseus da karis1 Penelope’ye kars1 bdyle hissederek,
ondan uzaktayken onu hi¢ aldatmadi; oysa Agamemnon Khryseis yliziinden
karisina kars1 giinah isledi: Agamemnon esir edilmis, adi, hatta barbar bile
diyebilecegimiz bu kadini, mahkemede fazilet s6z konusu oldugunda karisi
Klytaimnestra’dan higbir sekilde noksan olmadigini séylemisti.” Ne var ki,
cocuklarinin annesi i¢in bdyle konusmak kotii, ayrica Khryseis’i karisiyla bir
tutmak haksizca bir isti. Kisa bir zaman 6nce, kaba kuvvet kullanarak bu kizi
kendisine es yapan ve dncesinde de onun kendisine karsi nasil davranacagina
dair higbir fikri olmayan Agamemnon’un bu yaptigi, nasil adil bir davranig
olabilir ki? Ancak diger yandan Odysseus, Atlas’in kizi, Kalypso kendisiyle
birlikte yagsamasini teklif edip onu 6liimsiiz yapmay1 vaat etse de o 6liimsiiz
olabilmek i¢in karisinin iyi niyetine, sevgisine ve sadakatine ihanet etmekten
vazgecti; ¢linkii kotii biri olup da oOliimsiizliigii hak ederse cezasimin son
derece agir olacagini diisiindii. Arkadaslarmin cani tehlikeye diismedikge
Kirke’ye boyun egmek istemedi; iistelik vatan1 daglik da olsa baska hicbir
yerin ona daha hos gelmeyecegini sdyledi. Yasamaktansa oliimlii karisi ve
oglunu gérmek icin ona yalvardi. Iste boylece karisina olan sadakatini taviz
vermeden korudugu i¢in, ondan da ayn1 karsilig1 aldu.

% krs. Hom. /1., 111, 172.
30 krs. Hom. Od., V1, 168.
31 krs. Hom. I1., I, 113.

ArAn9/2-2015



Pseudo Aristoteles’in Oeconomica Adli Yapitinin 3. Kitabinin 105
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IV. Ayrica sair, Odysseus’un Nausika’ya yakarisinda, erkegin ve
kadinin evlilik yoluyla kurdugu erdemli birlikteligi agik agik Gvmektedir.
Sair Odysseus’u, tanrilarin Nausika’ya®” bir es ve bir ev vermesini dileyerek
erkegiyle arasinda mitkemmel uyuma sahip, iyi bir birlikteligin olmasi i¢in
yalvartir. Zira sair, insanoglu i¢in kadin ve erkegin tek yiirek olup istekleri
dogrultusunda evlerini yonetebilmelerinden daha biiyiik bir sey olmadigin
diistinmektedir. Burada, eslerin birbirlerine kars1 gosterdikleri uyumu
overken onlar1 yikict bir kdlelige doniistiirenini degil, akli ve saggoriiyil esit
olarak i¢inde barindiranini kastetmektedir. Yani bir bagka deyisle burada
isaret edilen, eslerin ayni istek ve diisiince birligi ile evlerini yonetmeleridir.
Devaminda yine sair, erkek ve kadin arasinda boyle bir baglilik oldugunda,
bunun diigmanlarma biiyiilk bir iizlinti, dostlarina ise biiyiilk bir seving
verdigini, bdylece ciftin haklarindaki bu konusulanlari gercekmis gibi
kabullendiklerini vurgular. Yani, eslerin arasinda miikemmel bir uyum var
oldugunda, her birinin arkadaglarinin da kendi aralarinda uyum yakalamalari
bir zorunluluk halini alir; boylelikle bu saglam durusun diismanlarina zarari,
kendilerine ise yarari dokunur. Pek tabi ki kar1 koca arasinda uyumsuzluk
oldugunda, bundan dostlar1 da etkilenecek, sonunda kendilerini yasam
karsisinda zay1f hissedeceklerdir, 6zellikle de kar1 kocanin kendisi.

Iste biitiin bu anlattiklaryla sair, agik bir sekilde sunlari ortaya
koymaktadir: Egler kotii ve ahlaksiz seylere niyetlendiklerinde, birbirlerini
engellemeli, niyetleri aym sekilde adil ve uygun oldugunda ise bunlar
Ozveriyle gergeklestirmeye gayret etmelidirler. Kadin ve erkek alaka ve 6zen
konusunda oOnceligi adamin anne ve babasina gosterirken, adamin kadina
kars1 gosterdigi 6zen de ana babasina gosterdiginden az olmamali, kadin da
aym sekilde davranmalidir. Sonrasindaysa ¢ocuklariyla, dostlariyla, glinliik
islerle ve biitiin evle ortaklasa ilgilenirler. Servetlerinin ortak refahi i¢in
adeta birbirleriyle yarisircasina hem daha iyi hem de daha adil olmay1 amag
edinmelidirler. Kibri terk ederek, nazik ve algakgoniillii bir mizagla adaletli
bir sekilde evi idare etmelidirler. Yaslandiklarinda hizmet etme
zorunlulugundan kurtulup genglik ¢aginin pek ¢ok havai hevesini de artik
arzulamadiklarinda ise ¢ocuklari, evdeki mala miilke ebeveynlerinden kimin
daha c¢ok katki yapip idare ettigini sordugunda da onlara cevap
verebilmelidirler. Ayrica baslarina gelen kotli bir durumun talihten, iyi bir
durumun da erdemlerinden kaynaklandigini hemen anlamalidirlar. Bu
soruyu hakkiyla cevaplayan kisi, tanrilarin son derece biiyiik bir ddiiliine
layik olur. Tipki Pindaros’un da dedigi gibi: “Oliimliilerin ha bire degisip
duran arzularimi kontrol altinda tutan bir goniile ve umuda sahip olmak,
ayrica yaglandiklarinda ¢ocuklarinin himayesi altinda yasamak insanoglu

*2 Hom. Od., VIL.180.
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icin ne hos bir seydir.””® Bunlardan dolay1 insana yakisan, yasamini
sirdiiriirken biitlin tanrilara ve insanlara karsi, ozellikle de karisina,
cocuklarma ve anne babasima karsi, hem tek tek hem de topyekiin adilane

davranmaktadir.

Arist. Pol.

Arist. Oec.

Blundell 1995:
Brock 2013:
Dem.

Diog. Laert.

Hom. /1.
Hom. Od.

Hes. Op.

oCD?

PI. Resp.

Pl Leg.

Pomeroy 1994:

Xen. Oec.
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